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Zhrnutie

Eurdpska komisia zacala 4. marca 2025 proces smerujuci k prijatiu ndvrhu vykondvacieho rozhodnutia
(dalej len ,névrh rozhodnutia“) o primeranej ochrane osobnych uUdajov Eurdpskou patentovou
organizaciou (dalej len ,,EPO alebo organizacia“)®.

Dna 5. marca 2025 Eurdpska komisia poZiadala o stanovisko Eurépsky vybor pre ochranu udajov (dalej
len ,EDPB“). EDPB vypracoval posudenie primeranosti Urovne ochrany poskytovanej EPO na zaklade
preskimania samotného navrhu rozhodnutia, ako aj na zaklade analyzy dokumentacie, ktoru
spristupnila Eurépska komisia.

EDPB sa zameral na posudenie pravneho rdmca a pravidiel ochrany udajov platnych pre EPO a prdvnych
prostriedkov napravy, ktoré maju k dispozicii fyzické osoby v Eurépskom hospodarskom priestore
(EHP), vratane pristupu orgdnov verejnej moci k osobnym tdajom prenasanym z EHP do EPO.

EDPB takisto posudil, ¢i su zavedené zaruky stanovené v pravnom ramci EPO a ¢i su uUc¢inné, a svoje
posudenie zameral najma na dohlad a presadzovanie, pricom zohladnil osobitosti medzinarodnych
organizacii.

EDPB pri tejto praci ako hlavnu referenciu pouzil referencné kritérium primeranosti, ktoré prijala
pracovna skupina zriadena podla ¢lanku 292,

EDPB s uspokojenim konstatuje, Ze rdmec ochrany udajov EPO vykazuje mnoho podobnosti s ramcom
Eurdpskej Unie pre ochranu Udajov, a to aj pokial ide o prdva a zdsady ochrany udajov.

Vybor takisto dospel k zaveru, Ze urcité aspekty by sa mali dalej objasnit a Eurdpska komisia by ich
mala pozorne monitorovat.

EDPB predovsetkym vyzyva Komisiu, aby objasnila, Ze v kontexte Struktury riadenia ochrany udajov,
ktoru zaviedla Eurdpska patentova organizacia, zostdva prevadzkovatel (t. j. Eurdpsky patentovy Urad)
subjektom, ktory je v kone¢nom désledku zodpovedny za porusenie pravidiel ochrany udajov.

Pokial ide o nasledné prenosy, EDPB poznamenadva, Ze poziadavka neohrozit Grover ochrany nie je
vyslovne uvedenad v suvislosti s takzvanymi ,prenosmi“ osobnych Udajov orgdnom verejnej moci v
zmluvnych statoch EPO. EDPB Ziada Komisiu, aby objasnila tento bod a vysvetlila, aké zaruky sa
uplatiuju pri prenose osobnych udajov v konkrétnom kontexte postupu udelovania patentov.

Vzhladom na uzke prepojenie medzi zodpovednou osobou (dalej len ,DPO“) a vyborom pre ochranu
udajov (dalej len ,,DPB“), ako aj na vyznam vySetrovacich, auditorskych a napravnych pravomoci, EDPB
odporuca, aby Komisia dalej objasnila ich vzajomné vztahy, najma pokial ide o vykonavanie
vySetrovacich, auditorskych a ndpravnych pradvomoci, ako aj objasnila Ulohu zodpovednej osoby pri
vybavovani Ziadosti dotknutych oséb a jej pripadnt Glohu v rdmci postupu podévania staznosti vyboru
pre ochranu Udajov. EDPB dalej konstatuje, Ze (odévodnené) stanoviska DPB vydané v ramci postupu
podavania staznosti zostavaju nezdvazné, a vyzyva Komisiu, aby overila a zabezpecila, Ze prdvomoci
DPB su v tejto suvislosti zavazné, a aby posudila, ¢i by sa na tento Gc¢el mohli stanovit dodatoéné zaruky.

EDPB analyzoval aj pravny rdmec EPO, pokial ide o pristup organov verejnej moci k osobnym tdajom
prenasanym z Unie organizacii a ich pouzivanie tymito orgdnmi. EDPB v tejto suvislosti zdorazfiuje, ze
posudenie pristupu vlady v tomto pripade sa liSi od prislusného posudenia Urovne ochrany

1Tladova sprava https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/sv/ip 25 613.
2 Pracovna skupina zriadena podla ¢lanku 29, WP 254 rev.01, prijaté 28. novembra 2017 a naposledy revidované
a prijaté 6. februara 2018, schvalené EDPB.
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poskytovanej tretou krajinou. Konkrétny scenar rozhodnutia o primeranej ochrane osobnych udajov
medzindrodnou organizaciou si vyzaduje preskimanie pravidiel, ktoré urcuju, ako tato organizacia
spracuva Ziadosti vladnych organov o pristup.

V pripade zmluvnych $tatov st imunity EPO doplnené o povinnost spoluprace. Na tento ucel sa EPO
moze vzdat svojej jurisdikénej a exekuénej imunity a odpovedat na Ziadosti vladnych organov o pristup.
EDPB vyzyva Komisiu, aby dalej objasnila, najma v suvislosti so Ziadostami o pristup na ucely
presadzovania prava a narodnej bezpecnosti, ako povinnost spoluprace suvisi s pojmom imunita. V
tejto sdvislosti EDPB vyzyva Komisiu, aby pri rozhodovani o Ziadosti o spolupracu objasnila aj
kompetencie a rozsah diskre¢nej prdvomoci prezidenta.

Ak sa EPO rozhodne vyhoviet Ziadosti zmluvného $tatu o pristup, uplatfiuju sa poziadavky na prenos.
Tieto pravidla sa vztahujd na vsetky zmluvné Staty bez ohladu na to, ¢i je zmluvny $tat ¢lenskym Statom
EHP alebo sa z hladiska pravnych predpisov EU o ochrane Gdajov povaZuje za tretiu krajinu. EDPB
zdbraznuje, ze poziadavky kapitoly V vieobecného nariadenia o ochrane uUdajov sa musia v rozsahu
potrebnom na stanovenie zdsadnej rovhocennosti dostatoc¢ne vyriesit, a vyzyva Komisiu, aby objasnila,
aké zaruky sa uplatiuju v takychto pripadoch.
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Europsky vybor pre ochranu udajov

so zretelom na ¢lanok 70 ods. 1 pism. s) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679
z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osGb pri spractvani osobnych uUdajov a ovolnom pohybe
takychto Udajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (dalej len ,vSeobecné nariadenie o ochrane
udajov”),

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore (EHP), najma na jej prilohu Xl a protokol
37, ktoré boli zmenené rozhodnutim Spoloéného vyboru EHP €. 154/2018 zo 6. jula 20183,

so zretelom na ¢lanky 12 a 22 svojho rokovacieho poriadku,

PRUAL TOTO STANOVISKO:

1. UVOD

V kapitole V vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov sa stanovuju podmienky prenosu osobnych
Udajov do tretej krajiny alebo medzinarodnej organizacie. Prenosy osobnych udajov sa mozu
uskuto¢nit na zaklade rozhodnutia Eurdpskej komisie o primeranosti (¢lanok 45 vSeobecného
nariadenia o ochrane Udajov) alebo v pripade, Ze takéto rozhodnutie o primeranosti neexistuje, na
zaklade primeranych zaruk, ak ich prevadzkovatel alebo sprostredkovatel stanovi, vratane vratane
vymozitelnych prav a pravnych prostriedkov ndpravy pre dotknutd osobu (¢lanok 46 vseobecného
nariadenia o ochrane udajov). Ak neexistuje rozhodnutie o primeranosti alebo primerané zaruky,
prenos alebo subor prenosov do tretej krajiny alebo medzinarodnej organizacie sa uskutocni len za
urcitych podmienok (¢lanok 49 vseobecného nariadenia o ochrane udajov).

EDPB pripomina, Ze rozhodnutia o primeranosti zabezpecuju nepretrziti ochranu osobnych udajov
prenasanych z EHP do tretich krajin a st spolahlivym nastrojom prenosu, ktory zaistuje, aby boli pri
prenose Udajov mimo EHP prava dotknutej osoby chranené.

EDPB vita najma iniciativu Komisie, pokial ide o pracu na prvom rozhodnuti o primeranosti pre
medzinarodnu organizaciu a zdoraziuje, Ze je dodlezité, aby sa tymto rozhodnutim preukazalo, Ze
pravny rdmec medzinarodnych organizacii mozno uznat ako ramec zabezpecujici primeranu Uroven
ochrany v zmysle ¢lanku 45 vSseobecného nariadenia o ochrane Udajov.

EDPB pri tejto prileZitosti vyzyva Komisiu, aby pokracovala v dialégoch s medzindarodnymi
organizaciami s ciefom vypracovat, rozsirit a zvysit pocet tohto druhu rozhodnuti o primeranosti spolu
s rozhodnutiami tykajlcimi sa tretich krajin.

1.1 Struktura a rdmec ochrany tdajov EPO

Eurdpska patentova organizacia so sidlom v Mnichove je medzivladna organizacia zriadena Eurdpskym
patentovym dohovorom (dalej len ,EPD“)*. M& 39 zmluvnych S$tatov a ma pravnu subjektivitu.
Pozostdva z dvoch hlavnych organov: Eurépskeho patentového uradu (dalej len ,urad”), ktory posobi

3 Odkazy na ,¢lenské staty” uvedené v tomto stanovisku sa maju chapat ako odkazy na ,¢lenské staty EHP“.
4 0d6vodnenie 7 navrhu rozhodnutia.
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10.

11.

12.

ako jej vykonna zlozka, a spravnej rady, ktora vykondva legislativhe prdvomoci v mene EPO a je
zodpovedna za politické otazky (¢lanok 33 EPD).

Hlavnou pravomocou EPO je udelovanie eurdpskych patentov, pricom tuto ulohu vykonava urad pod
dohladom spravnej rady.

Prezident zastupuje EPO a je veducim uradu, ktory pozostdva z r6znych odborov. Prezident je
zodpovedny za riadenie Cinnosti Uradu a za disciplindrne zaleZitosti a zodpoveda sa spravnej rade.
Spravna rada sa skladd zo zastupcov zmluvnych Statov, dohliada na politické zaleZitosti a Cinnosti
uradu.

Dna 30. juna 2021 EPO prijala pravidla ochrany udajov (dalej len ,,DPR”), ktorymi sa vykonavaju ¢lanky
1B a 32A sluzobného poriadku®, a ktoré sa vztahuju na spracivanie osobnych Gdajov tradom®.

DPR su doplnené dokumentmi vydanymi prezidentom, pricom ide najmad o obezniky, interné
administrativne pokyny a rozhodnutia (napriklad rozhodnutie o krajindch a subjektoch
zabezpecujucich primerand ochranu Udajov (17. novembra 2022) a , ObezZnik ¢. 420, ktorym sa
vykondva clanok 25 pravidiel ochrany tdajov (DPR) o obmedzeni prav dotknutych oséb*“). Vsetky tieto
dokumenty su pravne zavazné’.

DPR su dalej doplnené operacnymi dokumentmi, ktoré vydava zodpovedna osoba a v ktorych sa
stanovuju podrobnejsie poZiadavky a postupy spractvania osobnych Udajov [¢lanok 1 ods. 2 pism. c)
DPR]. Takéto operaéné dokumenty su stcastou ramca EPO pre ochranu Udajov a ako také su pravne
zavazné a su k dispozicii dotknutym osobam na webovom sidle EPO.

1.2 Osobitosti medzinarodnych organizacii

Podla ¢lanku 4 ods. 26 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov je medzinarodnd organizacia (dalej
len ,MQ") ,organizdcia a jej podriadené subjekty, ktoré sa riadia medzindrodnym prdavom verejnym,
alebo akykolvek iny subjekt, ktory bol zriadeny dohodou medzi dvoma alebo viacerymi krajinami alebo
na zdklade takejto dohody”. Podla medzinarodného prava je postavenie medzindrodnych organizacii
podobné postaveniu suverénnych Statov; podla zasady funkénej imunity vSak medzindrodné
organizacie pozivaju vysady a imunity len v rozsahu potrebnom na vykon funkcii, na ktoré boli
zriadené®. ,Vysady” vo vseobecnosti zahffiaju vynimky z hmotného prava $tatu (napr. dariové a colné
vynimky), zatial ¢o ,,imunity” su vynimky zo sidneho procesu, exekicie a donucovacich opatreni.

Zdrojom vysad a imunit medzinarodnych organizéacii m6zu byt: multilateralne zmluvy, medzinarodné
dohody, ktorymi sa zakladd medzindrodnd organizacia, dohody o sidle s hostitelskym Statom a
vnutrostatne prdvo a pravne predpisy. Vysady a imunity zvyCajne uzndvaju staty, ktoré su ¢lenmi tychto
organizacii, pokial tretie krajiny vyslovne alebo implicitne neuznali medzindrodnd organizaciu vo

5 Sluzobny poriadok upravuje aspekty tykajlice sa zamestnancov EPO vratane prav a povinnosti zamestnancov.
Pozri v  tejto  suvislosti ¢ldnok 33 EPD. EPD je kdispozici na tomto odkaze:
https://link.epo.org/web/EPC 17th edition 2020 en.pdf.

6 Spracuvanie osobnych Gdajov vykonavané spravnou radou EPO sa riadi pravidlami ochrany Udajov spravnej
rady (dalej len ,AC DPR"), zatial ¢o spractvanie osobnych tdajov vykonavané uzsim vyborom sa riadi pravidlami
ochrany Udajov uzsieho vyboru (dalej len ,,SC DPR*). V AC DPR a SC DPR sa prislusne stanovuje uplatfiovanie
pravidiel ochrany uUdajov na spracivanie osobnych udajov vykondvané spravnou radou a uzSim vyborom
s potrebnymi Upravami. V ¢lanku 145 EPD sa objasnuje uUloha uzsieho vyboru.

7 €lanok 10 EPD, ¢lanok 1 ods. 2 pism. a) DPR a ¢lanok 3 pism. y) DPR.

8 Christopher Kuner: International Organisations and EU General Data Protection Regulation, (Medzinarodné
organizacie a véeobecné nariadenie EU o ochrane tdajov), University of Cambridge Faculty of Law Legal Studies
Research Paper Series, dokument 20/2018.

Prijaté 6


https://link.epo.org/web/EPC_17th_edition_2020_en.pdf
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3050675

13.

14,
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17.

vnutrostatnom prave. Imunita voci vnutrostatnej jurisdikcii vSak nie je absolitna a vyzaduje si, aby
jednotlivci mali k dispozicii primerané alternativne prostriedky na u¢innd ochranu svojich prav®.

1.3 Vysady a imunity EPO

Vysady a imunity EPO upravuje ,,Protokol o vysaddch a imunitdch Eurdpskej patentovej organizdcie”
(dalej len ,,PP1), ktory sa okrem iného vztahuje na priestory EPO (¢lanok 1), nedotknutelnost archivov
(¢lanok 2 PPI), jurisdikciu a vykon [¢lanok 3 ods. 1 pism. a) PPI], majetok a aktiva EPO: okrem pripadov,
ked' je to doc¢asne nevyhnutné v suvislosti s prevenciou a vySetrovanim neh6d motorovych vozidiel
patriacich organizacii alebo prevadzkovanych v jej mene (¢lanok 3 ods. 3 PPI), oslobodenie od dane
(¢lanok 4 PPI).

Imunity EPO dopliia povinnost spoluprace medzi EPO a organmi verejnej moci zmluvnych $tatov, ako
sa stanovuje v c¢lanku 20 PPI. Okrem toho podla ¢lanku 19 ods. 2 ma prezident Eurdpskeho
patentového Uradu povinnost odobrat imunitu, ak podla jeho nazoru imunita brani riadnemu vykonu
spravodlivosti a ak mdze byt bez ovplyvnenia zaujmov organizacie zrusena.

1.4 Riadenie ochrany udajov EPO

Podla ¢lanku 3 pism. g) DPR Eurdpsky patentovy Urad posobi ako prevadzkovatel®. V ramci ochrany
Udajov EPO sa stanovuje mozinost prevadzkovatela identifikovat prevadzkové jednotky ako
,delegovanych prevadzkovatelov” (¢lanok 28 ods. 3 DPR). Podla ¢lanku 3 pism. h) DPR ,delegovany
prevddzkovatel je prevddzkovd jednotka zastupend veducim, ktord zabezpecuje, aby vsetky
spracovatelské operdcie zahrrajluce osobné udaje, ktoré sa vykondvaju v rdmci tejto prevdadzkovej
jednotky, boli v sulade s tymito pravidlami. Osoba zastupujuca jednotku je veduci pracovnik na vyssej
urovni, zvycajne aspon hlavny riaditel”.

EDPB poznamenava, Ze tato Struktdra vnitorného riadenia je v kontexte medzindrodnych organizacii
bezna!! vzhladom na velkost a povahu prace medzinarodnych organizécii. Podobne je pre spolo¢nosti
vyhodné mat vnutornu struktdru na podporu dodrziavania pravidiel ochrany udajov?2.

EDPB v3ak poznamendva, ze kone¢nu zodpovednost v pripade porusenia pravidiel ochrany udajov by
mal mat prevadzkovatel (t. j. Eurdpsky patentovy Urad)®3. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti EDPB
vyzyva Komisiu, aby tento bod dalej objasnila.

9 ESLP, Waite a Kennedy/Nemecko, staznost ¢. 26083/94, rozsudok z 18. februdra 1999, body 67 az 73.

10y ¢lanku 28 DPR sa dalej podrobne opisuje funkcia prevadzkovatela v ramci EPO.

11 Napriklad v pravidlach ochrany udajov Eurocontrolu sa odkazuje na ,vnatornych prevadzkovatelov”
https://www.eurocontrol.int/sites/default/files/2024-05/eurocontrol-regulation-personal-data-protection-
2024.pdf; EIB pouZiva pojem prevadzkovatel tak pre delegovanych prevadzkovatelov, ako aj pre EIB, ale v texte
sa Casto odkazuje na ,,prislusnych prevadzkovatelov”, pricom sa jasne uvadza, Ze sa tykaju konkrétneho subjektu
v ramci EIB, k dispozicii na adrese:
https://www.eib.org/attachments/lucalli/20220237 data protection rules implementing eu regulation en.p
df

12 Usmernenia EDPB 07/2020 k pojmom prevadzkovatel a sprostredkovatel podla vseobecného nariadenia o
ochrane udajov, verzia 2.1, prijaté 7. jula 2021.

13 Tamze, body 17 a 18.
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2. VSEOBECNE ASPEKTY OCHRANY UDAJOV

2.1 Zasady obsahu

Kapitola 3 referenéného kritéria primeranosti je venovand ,,zdsaddm obsahu” a tyka sa zakladnych
pojmov azdsad ochrany Udajov. Systém tretej krajiny alebo medzindrodnej organizdcie musi
obsahovat také zakladné pojmy a zasady, aby sa zabezpecila Groven ochrany osobnych Gdajov, ktora
je v podstate rovnocenna Urovni zaruenej pravom EU. Aj ked tieto pojmy &i zasady nemusia
odzrkadlovat terminolégiu pouZiti vo vieobecnom nariadeni o ochrane Udajov, mali odrazat pojmy
zakotvené v pravnych predpisoch EU o ochrane Gdajov a byt v stlade s nimi. Referenéné kritérium
primeranosti odkazuje na tieto délezité pojmy: ,osobné udaje”, ,spracuvanie”, ,prevadzkovatelia“,
,sprostredkovatel”, ,prilemca“, a ,citlivé udaje”.

EDPB vita uznanie prava na sikromie a prdva na ochranu udajov ako zakladnych prav podla DPR.

2.1.1 Pojmy

EDPB berie na vedomie, Ze terminolédgia pouzitd v rdmci ochrany udajov EPO je v sulade s
terminoldgiou rémca EU pre ochranu udajov. Toto zosuladenie je pozitivnym faktorom, ktory, hoci nie
je predpokladom rovnocennosti, si zaslUzi uznanie.

1e

Pokial ide o pojmy ,delegovany prevadzkovatel” a , prevadzkova jednotka” a ich praktické dosledky,

EDPB odkazuje na uvedeny oddiel 1.4.

2.1.2 Zasady ochrany Udajov

Zasady ochrany udajov stanovené v ¢lanku 4 ods. 2 a ¢lanku 6 DPR su velmi podobné zdsadam
stanovenym v ¢lanku 5 a ¢lanku 6 ods. 4 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov. Podobne pravne
zaklady spracuvania stanovené v ¢lankoch 5, 7, 11 a 12 DPR odrdzaju pravne zdklady stanovené
v €lanku 6 vseobecného nariadenia o ochrane Udajov a podmienky stanovené v ¢lankoch 9 a 10
vSeobecného nariadenia o ochrane Gdajov'4.

Podla ¢lanku 11 ods. 2 DPR sa osobitné kategdrie osobnych dajov mdzu spracuvat za velmi podobnych
podmienok, ako su podmienky stanovené v ¢lanku 9 vSseobecného nariadenia o ochrane udajov, s
vynimkou urcitych pripadov vyplyvajucich z povahy EPO. Napriklad podla ¢lanku 11 ods. 2 pism. f) DPR
mozno takéto Udaje spracuvat, ak je to potrebné na konkrétny ucel suvisiaci s plnenim dlohy
realizovanej pri vykone oficidlnych Cinnosti organizacie alebo pri opravnenom vykone verejnej moci
zverenej prevadzkovatelovi.

V takychto pripadoch sa vSak v ¢lanku 11 ods. 2 pism. f) DPR stanovuju osobitné opatrenia na
zabezpecenie toho, aby nebola ohrozena Uroven ochrany osobitnych kategdrii osobnych Udajov.

EDPB vita, Ze pokial ide o zdsadu obmedzenia ucelu, zlucitelnost dalsich ucelov sa chape podobnym
spésobom tak v ¢lanku 4 ods. 2 pism. b) a v ¢lanku 6 DPR, ako aj v ¢ldanku 5 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 6
ods. 4 vSseobecného nariadenia o ochrane udajov.

EDPB okrem toho vita za¢lenenie zasady zodpovednosti do ¢lanku 4 ods. 1 DPR, ako aj zaclenenie
opatreni potrebnych na preukdzanie suladu, ako je vedenie zaznamov (Elanok 32), povinnost
oznamovat porusenie ochrany Gdajov (¢lanok 34), posudenie vplyvu na ochranu udajov (¢lanok 38
DPR), a zaclenenie Specificky navrhnutej a Standardnej ochrany suikromia (¢lanok 27 ods. 1 a 2 DPR),

14 Pozri odévodnenia 26 aZ 29 navrhu rozhodnutia.
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ktoré takisto zabezpecuju sulad so zdsadami minimalizdcie Udajov a nevyhnutnosti. EDPB s
uspokojenim konstatuje, Ze takéto zasady a povinnosti su velmi podobné zdsaddm a povinnostiam
stanovenym vo vseobecnom nariadeni o ochrane Udajov.

EDPB okrem toho vita, Ze v €¢lanku 4 ods. 1 DPR sa uvddza, Ze prevadzkovatel pri svojich
spracovatelskych cinnostiach aktivne a nepretrzite vykondva opatrenia na zabezpecenie ochrany
osobnych udajov, ¢im sa stava zodpovednym za dodrziavanie pravnych predpisov o ochrane udajov a
vyZaduje sa od neho, aby toto dodrziavanie vZdy preukazal dotknutym osobam.

2.2 Individualne prava

EDPB vita, Zze DPR poskytuje fyzickym osobdm rovnaké prava, aké su stanovené vo vSeobecnom
nariadeni o ochrane Udajov (¢lanky 12 aZ 22), a to pravo na pristup k idajom (¢lanok 18 DPR), pravo
na opravu (¢lanok 19 DPR), pravo na vymazanie (¢lanok 20 DPR), pravo na obmedzenie spracivania
(¢lanok 21 DPR), pravo na prenosnost Udajov (¢lanok 22 DPR), pravo namietat (¢lanok 23 DPR) a pravo
nebyt predmetom automatizovaného rozhodovania (¢lanok 24 DPR). Rovnako sa uznava pravo byt
informovany o obmedzeni prav dotknutej osoby [¢lanok 23 ods. 2 pism. h) vSeobecného nariadenia o
ochrane udajov] v €lanku 7 obezZnika ¢. 420, ktory vydal prezident EPO.

Podobne ako v ¢lanku 23 vSseobecného nariadenia o ochrane Udajov sa v ¢lanku 25 DPR uvadza, Ze
urcité pravne ustanovenia v pradvnom ramci EPO mo6zu obmedzit uplatfiovanie prav uvedenych v
¢lankoch 18 aZ 25 DPR, a stanovuje sa v nom minimalny obsah, ktory by mali zahffiat opatrenia
stanovujuce obmedzenia. Takyto minimalny obsah zodpoveda obsahu poZadovanom vo vSseobecnom
nariadeni o ochrane Uudajov. Okrem toho sa kazdé posludenie potreby obmedzenia riadne
zdokumentuje.

EPO doteraz vykonavala toto ustanovenie prostrednictvom obezZnika €. 420, v ktorom sa objasiiuje, aké
prava mozno obmedzit a na aké Ucely. Takisto sa v iom vysvetluje, Ze obmedzenie je docasné a Ze je
na prevadzkovatelovi, aby v zdvislosti od prislusnych okolnosti urcil, ¢i sa obmedzenie uplatfiuje.
Prevadzkovatel pritom v jednotlivych pripadoch vykond test nevyhnutnosti a primeranosti, ktory sa
musi zdokumentovat a oznamit zodpovednej osobe EPO. Zodpovedna osoba ma pravomoc poziadat o
preskimanie obmedzenia a prevadzkovatel musi pisomne informovat o vysledku preskiimania.

EDPB s uspokojenim konStatuje, Ze podla ¢lanku 25 ods. 2 a 4 DPR a ¢lanku 7 obeZnika €. 420 musia
byt dotknuté osoby informované o obmedzeniach, pokial sa tym nezrusi G¢inok obmedzenia (v sulade
s ¢lankom 23 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov a ¢ldnkom 25 nariadenia o ochrane fyzickych
0s6b pri spractivani osobnych Udajov indtitciami, orgdnmi, Gradmi a agentdrami Unie) a o ich prave
viest konzultacie so zodpovednou osobou s cieflom napadnut obmedzenia a ich prava podla ¢lankov 49
a 50 DPR [€¢lanok 25 ods. 3 pism. b) DPR]. V tejto suvislosti EDPB vita, Ze informdcie o obmedzeniach
prav dotknutych osob su dostupné na webovom sidle EPO v sulade s ¢lankom 7 obezZnika €. 420.

EDPB okrem toho konStatuje, Ze vzhladom na ulohy EPO suU zavedené viaceré obmedzenia prav
dotknutych osdb. EPO ma napriklad povinnost viest Eurdpsky patentovy register, v ktorom sa
uverejiuju urcité osobné lUdaje vymedzené pravnymi predpismi. Podobne je obmedzené aj pravo na
opravu a vymazanie: EPO nemdze zabezpelit opravu informacii — vratane osobnych udajov —
obsiahnutych v dokumentoch pouzivanych v konani o udeleni patentu (ako je to v pripade dokumentov
v rdmci Uradného a sudneho konania, ako je napriklad Zaloba a vyjadrenie k Zalobe) a EPO musi v
pripade uréitych dokumentov pouzivanych v konani o udeleni patentu dodrZiavat osobitné lehoty
uchovavania a poziadavky na zverejiiovanie [¢lanok 129 pism. a) EPD].
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EDPB konstatuje, Ze obmedzenia prav dotknutych os6b zo strany EPO sa obmedzuju na to, co je
nevyhnutne potrebné a primerané na zabezpecenie sprdvneho fungovania postupu udelovania
patentov, ¢im sa reSpektuje podstata zakladnych prav a slobody dotknutych osob, ako aj poZiadavky
nevyhnutnosti a primeranosti stanovené v Charte zakladnych prav Eurdpskej unie (dalej len ,charta®)
a v Dohovore o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod.

2.3  Obmedzenia tykajuce sa naslednych prenosov

V referen¢nom kritériu primeranosti podla vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov sa objasiuje, Ze
Uroven ochrany fyzickych oséb, ktorych osobné uUdaje sa prendsaju na zdklade rozhodnutia
o primeranosti, nesmie byt ohrozena naslednym prenosom, a preto vsetky nasledné prenosy , by sa
mali povolit len vtedy, ked na dalSieho prijemcu (t. j. prijemcu nasledného prenosu) sa pravidla takisto
vztahuju (vratane zmluvnych pravidiel), pricom ma primerana Uroven ochrany a dodrziava prislusné
pokyny pri spractvani Udajov v mene prevadzkovatela“’®. Hoci sa v DRP rozlisuje medzi takzvanym
»zasielanim osobnych Udajov” a ,prenosmi osobnych Udajov” a stanovuju sa rézne pravidla pre tieto
dve kategdrie prenosov?®, EDPB zddrazfiuje, Ze poziadavka neohrozovat Urover ochrany sa vztahuje
na véetky nasledné prenosy osobnych Gdajov prenasanych z EU bez ohladu na pouZitti terminolégiu.

EDPB poznamenadva, Ze na ,prenosy osobnych uUdajov” [ako su vymedzené v Clanku 3 pism. t)
nariadenia o ochrane Udajov] sa vztahuju pravidla velmi podobné pravidlam kapitoly V vSeobecného
nariadenia o ochrane Udajov, aby sa zabezpecilo, Ze sa neohrozi Uroven ochrany zarucena DPR (¢lanky
9 a 10 DPR).

EDPB vita toto uUzke zosuladenie s kapitolou V vseobecného nariadenia o ochrane udajov a s
uspokojenim berie na vedomie, Zze v usmerneni o prenose Udajov EPO sa odkazuje na usmernenia EDPB
a novy vyvoj v rdmci Unie?’.

Vzhladom na uvedené skutocnosti sa EDPB vo svojom posudeni zameral na pravidld uplatnitelné na
inU kategoriu prenosov podla nariadenia o ochrane tUdajov, a to na ,zasielanie osobnych udajov”.

2.3.1 Zasielanie osobnych udajov

Podla ¢lanku 3 pism.s) DPR ,zasielanie osobnych udajov“ znamena ,zverejnenie, Sirenie alebo iné
spristupnenie osobnych Udajov, a to aj poskytnutim pristupu, strane v rdmci Eurdpskej patentovej
organizacie alebo narodnému uradu priemyselného vlastnictva alebo inému organu verejnej moci
zmluvného statu Eurdpskeho patentového dohovoru za podmienok stanovenych v ¢lanku 8“.

V ¢lanku 8 ods. 1 DPR sa stanovuje, Ze k zasielaniu osobnych Udajov orgdnu verejnej moci zmluvného
Statu EPO mobze dojst, ak su Udaje na plnenie uloh tohto organu verejnej moci potrebné a ak je
zasielanie zlucitelné s dlohami a fungovanim EPO8. V ¢lanku 8 ods. 2 DPR sa umoziuje zasielanie
osobnych Udajov narodnému Uradu priemyselného vlastnictva zmluvného Statu EPO, ak su Udaje na
plnenie Uloh v ramci pravomoci prijemcu potrebné a ak je vykon jeho verejnej moci a spracovanie

15 Pracovna skupina zriadend podla ¢lanku 29, WP 254 rev.01, prijaté 28. novembra 2017 a naposledy
revidované a prijaté 6. februara 2018, schvalené EDPB, kapitola 3, A.9.

16 pozri odévodnenia 62 aZ 72 navrhu rozhodnutia.

17 Zasielanie a prenos osobnych Gdajov EPO, vysvetlivky, verzia z janudra 2024, ¢ast 3.2, s. 9.

18 pPozri oddvodnenie 63 navrhu rozhodnutia. Mohlo by to byt na Ucely spoluprace v ramci konzultaénych
procesov, vysielania a nasadenia odbornikov, poskytovania informdacii o zamestnancoch EPO na ucely urcenia
socialnych davok, darovych poZiadaviek atd.
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40.

41.
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43.

nevyhnutné na plnenie uloh pri vykone oficidlnych ¢innosti EPO alebo pri legitimnom vykone verejnej
moci zverenej prevadzkovatelovi, ¢o zahffia spraclivanie potrebné na riadenie a fungovanie EPO.
Takéto zaslanie sa uskutoc¢riuje v rdmci konania o udeleni patentu podla EPD a zmluvy o patentovej
spolupraci®®.

Prijemcovia musia preukazat, Ze je potrebné preniest Udaje na konkrétny ucel vyplyvajuci z povinnosti
EPO spolupracovat so zmluvnym $tatom, a prevadzkovatel — ak by mohli byt dotknuté opravnené
zaujmy dotknutej osoby — preukdze, Ze zasielanie Udajov na tento konkrétny ucel je primerané, a to po
preukazatelnom zvazeni protichodnych zaujmov (¢lanok 8 ods. 3 a ¢lanok 8 ods. 4 DPR).

S ciefom poskytnut primerané zaruky ako nastroje na zasielanie Udajov by sa osobitné ustanovenia o
ochrane udajov mali vloZit do vykonatelnych nastrojov, ako si memoranda o porozumeni alebo
spravne dojednania®®. Zodpovedna osoba EPO vypracovala vzorové dolozky o ochrane Gdajov pre
memorandd o porozumeni, v ktorych sa, okrem iného, stanovuju zdsady ochrany udajov vratane
napriklad obmedzenia ucelu, prav dotknutych osOb, ako aj nezavislého dohladu a vhodnych
mechanizmov presadzovania?!. EDPB uznava, Ze takéto zaruky boli poskytnuté, ale konstatuje, Ze
poziadavka neohrozit Uroveri ochrany nie je v suvislosti so zasielanim Gdajov osobitne uvedend, a to
ani v ¢lanku 8 DPR, ani vo vysvetlivke EPO k zasielaniu a prenosu osobnych udajov, ani v navrhu
rozhodnutia o primeranosti. EDPB poznamenadva, Ze tato poZiadavka je naopak vyslovne uvedend v
stvislosti s prenosmi??, a Ziada Komisiu, aby tento bod objasnila.

EDPB okrem toho z dodatocnych vysvetleni poskytnutych Komisiou pochopil, Ze poZiadavka na
primerané zaruky ako ndastroje na zasielanie sa neuplatiuje, ak je prijemcom narodny durad
priemyselného vlastnictva. EDPB preto nie je Uplne jasné, aké zaruky ochrany udajov sa uplatiiuju pri
zasielani osobnych Udajov v savislosti s postupom udelovania patentov. EDPB preto vyzyva Komisiu,
aby objasnila aj tento bod.

2.4  Procesné mechanizmy a mechanizmy presadzovania

Podla referenéného kritéria primeranosti? a prisludnej judikattry Sidneho dvora EU%* musi systém
ochrany Udajov, ktory je v podstate rovnocenny s modelom Eurdpske]j tnie, poskytovat i) nezavisly
organ, ktory by mal dohliadat na dodrziavanie a presadzovanie pravnych predpisov o ochrane udajov
a mal by mat pravomoc vySetrovat a prijimat opatrenia bez vonkajSieho vplyvu. Systémy ochrany
udajov musia zabezpedit, aby ii) prevadzkovatelia a sprostredkovatelia niesli zodpovednost a boli
informovani o svojich povinnostiach, zatial ¢o dotknuté osoby boli informované o svojich pravach. Mali
by byt zavedené Gcinné sankcie a overovacie postupy na zabezpecéenie dodrziavania pravidiel; iii) aby
prevadzkovatelia a sprostredkovatelia preukazovali dodrZiavanie pravidiel prostrednictvom opatreni,
ako su posudenia vplyvu na ochranu udajov, zaznamy o spracovatelskych ¢innostiach a vymenovanie
zodpovednych oséb. Okrem toho, iv) systém ochrany Udajov musi poskytovat podporu a pomoc
jednotlivym dotknutym osobam pri vykone ich prav a vhodné mechanizmy népravy.

19 pozri odévodnenie 62, poznamku pod &iarou €. 165 navrhu rozhodnutiaa U. v. EU EPO 2021, A98 — rozhodnutie
prezidenta Eurdpskeho patentového uUradu z 13. decembra 2021 o spracuvani osobnych tUdajov pri udelovani
patentov a suvisiacich konaniach.

20 7asielanie a prenos osobnych tdajov EPO, vysvetlivka, verzia z janudra 2024, s. 6.

21prehlad poziadaviek vzorovej dolozky EPU o ochrane Uidajov pre memoranda o porozumeni, verzia z jiina 2024.
22 pozri oddvodnenie 67 navrhu rozhodnutia.

23 Pracovna skupina zriadena podla €lanku 29, WP 254 rev.01, prijaté 28. novembra 2017 a naposledy revidované
a prijaté 6. februara 2018, schvalené EDPB, kapitola 3, C.

24 5pEU, 6. oktdbra 2015, rozsudok vo veci C-362/14, Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner
(,Schrems”).
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Pokial' ide o zdsadu zodpovednosti, ktora sa vztahuje na body ii) a iii) predchadzajiceho odseku, EDPB
odkazuje na oddiel 2.1.2.

V dalSich castiach sa EDPB zameral na posudenie existencie nezavislého organu a vhodnych
mechanizmov napravy.

2.1
2.2
2.3
2.4

2.4.1 Zodpovednd osoba a vybor pre ochranu udajov

V systéme, ktory predlozil EPO, sa zavadzaju dva samostatné orgdny zodpovedné za dohlad nad
dodrziavanim pravidiel ochrany udajov: zodpovedna osoba a vybor pre ochranu udajov (¢lanok 32A
sluzobného poriadku).

Zodpovedna osoba EPO mda okrem plnenia tradi¢nej ulohy zodpovednej osoby podla vSseobecného
nariadenia o ochrane Udajov aj vySetrovacie pravomoci podla ¢lanku 43 DPR.

Ulohou vyboru pre ochranu udajov je zabezpecit nezavisly, G¢inny a nestranny dohlad nad pravidlami
ochrany udajov. Dotknuté osoby maju pravo podat staznost vyboru pre ochranu ddajov v pripade
nesthlasu srozhodnutim alebo implicitného zamietnutia Ziadosti o preskimanie zo strany
delegovaného prevadzkovatela (¢lanok 50 DPR).

Hoci tato dvojita struktura, odévodnena povahou EPO, nie je vo svojej podstate znepokojujlca alebo
problematickd, je nevyhnutné, aby oba organy fungovali Uplne nezdvisle, aby sa zabezpecil ucinny
dohlad a presadzovanie prava a aby mali vSetky potrebné pravomoci na vykondavanie svojich uloh.

V tejto slvislosti sa EDPB vo svojom posudeni zameral na skutocni nezavislost tychto organov dohladu
a na ich pravomoci. Pokial ide o nezavislost, EDPB vita nielen formuldciu podporujlcu tuto zasadu v
prislusnych ¢lankoch, ale aj dodatocné zavedené zaruky.

V tomto ramci EDPB preskumal pravidla, ktorymi sa riadi vymenovanie, odvolanie a prepustenie
zodpovednej osoby a vyboru pre ochranu Udajov, najma poziadavku, aby prezident pred kazdym
navrhovanym odvolanim alebo prepustenim zodpovednej osoby konzultoval vybor pre ochranu
Udajov.

EDPB povaZuje tuto predchadzajucu konzultdciu za potencidlnu zaruku nezavislosti zodpovedne;j
osoby, ale forma a dbsledky takejto konzultdcie zostdvaju nejasné. EDPB preto vyzyva Komisiu, aby
tento bod dalej objasnila a aby pocas buducich preskimani zvazila sledovanie toho, ¢i prevadzkovatel
v praxi neprepusta alebo nepostihuje zodpovednu osobu za plnenie jej povinnosti.

EDPB poznamenava, Ze podla ¢lanku 47 DPR ma vybor pre ochranu udajov funkciu dohladu a
poradenskd funkciu, pretoze poskytuje poradenstvo prevadzkovatelovi a delegovanym
prevadzkovatelom v suvislosti s uplatfiovanim ¢lankov 38 a 39 DPR, poskytuje poradenstvo v pripade
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odvolania zodpovednej osoby podla clanku 48 ods. 2 DPR a poskytuje stanovisko k wvyuZitiu
mechanizmu prdvneho prostriedku napravy podla ¢lanku 50.

Pokial ide o vymenovanie ¢lenov vyboru pre ochranu udajov, EDPB poznamenava, Ze podla ¢lanku 48
ods. 1 DPR sa vybor pre ochranu udajov sklada z troch externych odbornikov v oblasti ochrany tdajov
vymenuvanych prezidentom uradu, a to z predsedu a dvoch dalsich ¢lenov, z ktorych jeden p6sobi ako
zastupca predsedu. Podla ¢lanku 48 ods. 2 DPR musia mat predseda, dvaja dalsi ¢lenovia a nahradnici
vyboru pre ochranu Udajov kvalifikaciu potrebni na vymenovanie do sudnej funkcie alebo musia byt
odbornikmi na ochranu udajov s preukazanymi odbornymi znalostami a skisenostami v tejto oblasti.

EDPB vita, Ze pravidla vyberu ¢lenov dozorného orgdanu si vyZaduju odborné znalosti v oblasti ochrany
udajov, a vyzyva Komisiu, aby sledovala, ¢i ¢lenovia vyboru pre ochranu udajov vybrani na zdklade ich
kvalifikacie maju potrebnd droven odbornych znalosti v oblasti ochrany udajov vzhladom na ich
vyznam pre funkciu dohladu.

2.4.2 VySetrovacie a napravné pravomoci

V tejto suvislosti Sudny dvor Eurépskej Unie objasnil, Zze pradvomoci dozornych organov predstavuju
potrebné prostriedky na vykonavanie ich povinnosti, a Ze by mali mat najma vysSetrovacie pravomoci,
akym je pravo zbierat vsetky nevyhnutné informacie pre plnenie ich kontrolnych povinnosti, efektivne
pravomoci intervencie, ako je napriklad uvalenie docasného alebo Uplného zdkazu na spracovanie
udajov, alebo tiez prdvomoc obratit sa na sidne organy?®.

Podla ¢lanku 43 ods. 1 pism. d) mdze zodpovedna osoba vykonavat audity ochrany Gdajov a inSpekcie
(vedené vo forme inSpekcii ochrany udajov alebo ad hoc dopytovania)?®. Podla dokumentu ,,Dohlad
nad ochranou udajov“,?” v ktorom sa podrobnejsie opisuje ¢lanok 43 DPR, zodpovedna osoba po
konzultacii s vyborom pre ochranu tdajov vypracuje rocny plan auditu ochrany udajov (plan) a predlozi
ho na schviélenie prezidentovi EPO. Schvaleny pldn sa predkladd vyboru pre ochranu udajov na
vedomie. Vybor pre ochranu Udajov méze kedykolvek formulovat navrhy tykajice sa oblasti, v ktorych
by mal Urad vykonat audit ochrany udajov.

Podla ¢lanku 43 ods. 1 pism. i) DPR musi zodpovedna osoba reagovat na Ziadost vyboru pre ochranu
udajov a spolupracovat a konzultovat s nim, a to na jeho Ziadost alebo z vlastnej iniciativy. Podla ¢lanku
43 ods. 1 pism. j) DPR zodpovedna osoba musi ulah¢ovat spoluprdcu medzi vyborom pre ochranu
Udajov a uradom, pokial ide, okrem iného, o vySetrovania v oblasti ochrany Udajov, vybavovanie
staznosti, postdenia vplyvu na ochranu Udajov a predchadzajlce konzultacie. Zodpovedna osoba musi
takisto postupit vyboru pre ochranu udajov informacie o novych administrativnych opatreniach
a vnutornych pravidlach tykajucich sa spractvania osobnych udajov.

25 5PEU, 6. oktdbra 2015, rozsudok vo veci C-362/14, Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner
(,Schrems”), bod 43.

26 \lySetrovacie pravomoci zodpovednej osoby s podrobnejsie opisané v dokumente ,Data Protection Oversight
— How the Data Protection Office conducts DP Audits and DP Inspections” (Dohlad nad ochranou tudajov — Ako
urad pre ochranu udajov vykonava audity a kontroly ochrany udajov), ktory je k dispozicii na webovom sidle EPO
na tomto odkaze https://link.epo.org/web/office/data-protection-and-privacy/en-outline-of-the-data-
protection-oversight-mechanism.pdf.

27 Data Protection Oversight — How the Data Protection Office conducts DP Audits and DP Inspections” (Dohlad
nad ochranou Udajov — Ako urad pre ochranu udajov vykondva audity a kontroly ochrany udajov), k dispozicii na
webovom sidle EPO na tomto odkaze https://link.epo.org/web/office/data-protection-and-privacy/en-outline-
of-the-data-protection-oversight-mechanism.pdf.
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Zodpovedna osoba vyplni spravu o vykonanych vysetrovaniach a auditoch a v pripade, Ze zisti nesulad
s pravidlami ochrany udajov, uvedie v sprave svoje zistenia, zavery a odporucania (vratane napravnych
opatreni).

Podla dokumentu , Dohlad nad ochranou Udajov” mo6Zu odporucania v pripade nezrovnalosti alebo
nestladu konkrétne zahfriat ,preventivne, zmierfiujice alebo napravné opatrenia“ pre
prevadzkovatela. Zodpovedna osoba mdze odporucit, aby sa spracovatelské operacie uviedli do suladu
s DPR, aby sa vyhovelo Ziadostiam dotknutych os6b o uplatnenie ich prav podla DPR, aby sa dotknutej
osobe (dotknutym osobam) oznamilo porusenie ochrany osobnych uUdajov; aby sa pozastavila
konkrétna operacia spractvania Udajov alebo aby sa pozastavil tok tdajov ku konkrétnym prijemcom?2.

V sulade s dokumentom ,Dohlad nad ochranou udajov” a s rozhodnutim prezidenta Uradu z 12. 7.
202429 sa zévery a odporucania mozu stat zavaznymi (po schvéleni vyborom) a prevadzkovatel ich
musi vykonat. Podla dokumentu ,Dohlad nad ochranou udajov”, ktory dalej uprestiuje pravidla
uvedené v ¢lanku 43 ods. 1 pism. i) a j) DPR, ma vybor pre ochranu Udajov pravomoc predlozit
pripomienky k zaverom a odporucaniam a takisto poziadat o zmeny, ktoré vykona zodpovednd osoba.
Okrem toho je zodpovednd osoba opravnena zacat nasledné kontroly alebo rozsirit rozsah kontrol
ochrany Udajov a odporudit zacatie administrativneho vysetrovania s cielom uréit, ¢i je potrebné prijat
disciplinarne alebo iné opatrenia.

Vzhladom na Uzke prepojenie medzi zodpovednou osobou a vyborom pre ochranu udajov, ako aj na
vyznam vySetrovacich, auditorskych a ndpravnych pravomoci, EDPB odporuca, aby Komisia dalej
objasnila vzajomné vztahy medzi nimi, najma pokial ide o vykonavanie vysSetrovacich, auditorskych
a napravnych pradvomoci, ako aj objasnila Ulohu zodpovednej osoby pri vybavovani Ziadosti dotknutych
0s6b [¢lanok 43 ods. 1 pism. k) DPR] a jej pripadnt dlohu v ramci postupu podavania staznosti DPB
podla ¢lanku 50 ods. DPR. EDPB predovsetkym vyzyva Komisiu, aby monitorovala, ¢i sa v praxi jasne
rozliSuje, kedy zodpovedna osoba konda vo vlastnom mene (vykondva svoju ulohu a funkciu
zodpovednej osoby) a kedy kond v mene vyboru pre ochranu Udajov s cielom podporit tento vybor pri
vykone jeho funkcii dohladu. Tym by sa zabezpedila dodato¢na jasnost Struktiry dohladu a dloh
zodpovednej osoby a vyboru pre ochranu udajov.

2.4.3  Postup podavania staznosti vyboru pre ochranu Udajov

EDPB konstatuje, Ze dotknuté osoby maju pravo podat staznost vyboru pre ochranu Gdajov, ktory sa
fou zaobera v sulade s postupom stanovenym v ¢lanku 50 DPR a rokovacim poriadkom uvedenym v
prilohe 1 k DPR.

Vybor pre ochranu uUdajov po preskimani staznosti vyda prevadzkovatelovi najmid odbévodnené
stanovisko, v ktorom mdze odporudit priznanie nadhrady za majetkovu alebo nemajetkovd ujmu.

Podla ¢lanku 50 ods. 4 DPR od6vodnené stanoviska vyboru pre ochranu udajov (dalej len ,,stanovisko”)
nie su zavazné pre prevadzkovatela, ktory sa mdéze rozhodnut, Ze ich nebude dodrziavat. V takom
pripade musi prevadzkovatel poskytnut pisomné vysvetlenie a zaroven sa od neho vyZaduje, aby o
svojom kone¢nom rozhodnuti a zadveroch vyboru pre ochranu Udajov informoval dotknutd osobu,
delegovaného prevadzkovatela a pripadne sprostredkovatela, zodpovednu osobu a vybor pre ochranu
Udajov. Rozhodnutie (tvorené odévodnenym stanoviskom vyboru pre ochranu Udajov a kone¢nym

28 Tamze.

29 Rozhodnutie prezidenta Uradu o vykonatelnosti odporucani zodpovednej osoby schvélenych vyborom pre
ochranu Udajov vramci auditov akontrol ochrany (dajov, dostupné na tomto odkaze
https://link.epo.org/web/office/data-protection-and-privacy/en-decision-of-the-president-on-enforceability-
of-dpo-conclusions-and-recommendations.pdf.
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rozhodnutim prevadzkovatela) mbze dotknutd osoba napadnut tym, Ze poZiada prezidenta Uradu o
zaCatie rozhodcovského konania stanoveného v ¢lanku 52 DPR alebo pred Administrativnym sidom
Medzindrodnej organizacie prace.

Podla usmerneni EDPB, referenéného kritéria primeranosti a judikattry SDEU musi mat organ dohladu
zavazné pravomoci, kedZe ide o klucovy faktor zabezpecenia uc¢innosti mechanizmu dohladu.

EDPB konstatuje, Ze stanoviska vyboru pre ochranu Gdajov vydané v suvislosti s vybavovanim staznosti
su nadalej nezavazné. Hoci zavery a odporucania zodpovednej osoby — po vySetrovaniach a auditoch,
ktoré sa mohli zacat na Ziadost vyboru pre ochranu Udajov — sa mézu stat zavaznymi po schvaleni
vyborom pre ochranu Udajov, podla vietkého sa nevztahuju na pripady zacaté podla ¢lanku 50
vseobecného nariadenia o ochrane Udajov, t. j. na staznosti dotknutych osob.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti EDPB vyzyva Komisiu overit a zabezpecit, aby boli pravomoci vyboru
pre ochranu Gdajov zavazné v suvislosti s vybavovanim staznosti podla ¢lanku 50 DPR, a aby posudila,
¢i by sa na tento ucel mohli stanovit dodato¢né zaruky.

EDPB vsak vita, Ze proti rozhodnutiam prevadzkovatela podla ¢lanku 50 ods. 6 DPR moZno podat
odvolanie, pretoze to dotknutym osobdm poskytuje potrebné mechanizmy ndpravy a umoziiuje
presadzovanie rozhodnutia organu dohladu.

Okrem toho EDPB vita, Ze aj vybor pre ochranu Udajov mdze odporudit, aby bola priznana nahrada za
majetkovu alebo nemajetkovu skodu (¢lanok 50 ods. 3 DPR).

2.4.4 Mechanizmy napravy a rozhodcovské konanie

Podla referenéného kritéria primeranosti by sa dotknutym osobam mala poskytnut G¢innad naprava
vratane nahrady Skody spOsobenej nezakonnym spracuvanim ich osobnych uUdajov. Ide o kltcovy
prvok, ktory musi zahfriat systém nezavislého sudneho alebo rozhodcovského konania, ktory v pripade
potreby umoziuje vyplatenie ndhrady a uloZenie sankcii.

EDPB poznamenava, ze podla rdmca EPO pre ochranu Udajov maju dotknuté osoby pravo poziadat o
preskimanie spracovania svojich osobnych udajov u delegovanych prevadzkovatelov, ak sa
domnievaju, Zze doslo k poruseniu pravidiel ochrany udajov. Ide o predpoklad na podanie staznosti
vyboru pre ochranu udajov ako nezdavislému organu dohladu podla ¢lanku 50 DPR. Tato poZiadavka
predstavuje novy prvok v porovnani so systémom EU na ochranu tdajov, ktory véak neohrozuje Grover
ochrany, ktord poskytuje systém EPO, kedZe neovplyvriuje vykonatelnost prav dotknutych osdb aniich
pravo na nahradu Skody.

Podla ¢lanku 50 a ¢lanku 52 ods. 1 DPR, ak dotknuté osoby nie st spokojné s kone¢nym rozhodnutim
vydanym na zadklade postupu podla ¢lanku 50 DPR, méZu sa proti nemu odvolat. Zamestnanci EPO
mozu napadnut rozhodnutie na Administrativnom siide Medzindrodnej organizacie prace. Kazda ina
dotknuta osoba ma tri mesiace na to, aby predlozila prezidentovi Ziadost o rozhodcovské konanie.

EDPB vita ustanovenia mechanizmu napravy. Pokial ide o mechanizmus rozhodcovského konania,
EDPB poznamendva, Ze je mozné stanovit mechanizmy alternativheho riesenia sporov, ak nie su k
dispozicii sudne mechanizmy, napriklad z dovodu postavenia prevadzkovatela ako medzindrodnej
organizacie. Tieto mechanizmy alternativneho riesenia sporov musia dotknutej osobe poskytovat
zéruky, ktoré su v podstate rovnocenné so zarukami pozadovanymi v ¢lanku 47 charty3°. Poskytnutie

30 SDEU, 16. jula 2020, rozsudok vo veci C-311/18, Data Protection Comissioner/Facebook Ireland Ltd a
Maximillian Schrems (dalej len ,,Schrems 11“), body 96 a 186 a nasl.
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alternativneho mechanizmu preto samo osebe nevyvoldva Ziadne inherentné obavy alebo problémy3?
za predpokladu, Ze rozhodcovské konanie (i) zaru€uje nezavislé a nestranné rozhodovanie v stlade so
zdsadami riadneho procesu, (ii) je zavazné pre prevadzkovatela (EPO)32, umozniuje (iii) ndhradu skody
a (iv) uloZenie sankcii, ak je to vhodné.

Podobne Eurdpsky sud pre fudské prava rozhodol, Ze uc¢inné prostriedky napravy mozno poskytnut
prostrednictvom ,primeranych alternativnych prostriedkov®, ako je napriklad rozhodcovské konanie33.

EDPB s uspokojenim konstatuje, Ze v pravnom ramci EPO sa stanovuju i) pravidla na zabezpecenie
nezavislosti rozhodcu (€lanok 52 ods. 3 DPR), ii) zavazna povaha rozhodcovského mechanizmu (¢lanok
52 ods. 1 DPR), ako aj iii) pravo na ndhradu Skody utrpenej v désledku porusenia pravidiel ochrany
Udajov (¢lanok 53 DPR) a iv) uloZenie sankcii tam, kde je to vhodné (¢lanok 11 rozhodcovskych pravidiel
Eurépskeho rozhodcovského sudu34).

EDPB okrem toho vita skuto¢nost, Zze naklady na rozhodcovské konanie znasa EPO, ¢im sa spfﬁa
poziadavka, Ze pravne prostriedky na presadzovanie prav dotknutych os6b nesmu zahfnat
neprimerane vysoké naklady.

3. PRISTUP ORGANOQV VEREJNEJ MOCI K OSOBNYM UDAJOM
PRENASANYM Z UNIE EUROPSKEJ PATENTOVEJ ORGANIZACII A ICH
POUZIVANIE TYMITO ORGANMI

EDPB na Uvod zdoraziiuje, Ze posudenie pristupu orgdnov verejnej moci k osobnym udajom
prenesenym z Unie a ich pouZivanie v tomto pripade sa li$i od prisluného posudenia Grovne ochrany
poskytovanej tretou krajinou. Konkrétny scenar rozhodnutia o primeranej ochrane osobnych tdajov
medzindrodnou organizaciou si skér nez vyhodnotenie prislusSnych pravnych predpisov a postupov
tretich krajin tykajucich sa pristupu vlad vyZaduje preskiumanie pravidiel, ktoré uréuju, ako tato
organizacia spraclva Ziadosti vladnych organov o pristup k osobnym Udajom vratane najma moznosti
a pravidiel zamietnutia takychto Ziadosti. Norma, na zdklade ktorej sa posudzuje zdsadnd
rovnocennost, sa preto, pokial ide o pristup vladnych organov k Gdajom, lisi od predchadzajucich
rozhodnuti o primeranosti.

Dal$ou predbe?nou vieobecnou pripomienkou EDPB je, 7e podla dodato¢nych vysvetleni Komisie EPO
eSte nedostala Ziadnu Ziadost o pristup k Udajom na Ulely presadzovania prava alebo narodnej
bezpecnosti.

31 Referenéné kritérium primeranosti pracovnej skupiny zriadenej podla ¢lanku 29 prijaté 28. novembra 2017,
naposledy revidované a prijaté 6. februara 2018; Usmernenia 2/2020 k ¢lanku 46 ods. 2 pism. a) a ¢lanku 46 ods.
3 pism. b) nariadenia (EU) 2016/679 o prenose osobnych Gdajov medzi orgdnmi verejnej moci a verejnopravnymi
subjektmi v EHP a mimo EHP, verzia 2.0 prijatd 15. decembra 2020, bod 53 a bod 75.

32 5DEU, 6. oktdbra 2015, rozsudok vo veci C-362/14, Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner
(dalej len ,Schrems”), body 41 a 95; SDEU, 16. jula 2020, rozsudok vo veci C-311/18, Data Protection
Commissioner/Facebook Ireland Ltd a Maximillian Schrems (,,Schrems 11“), body 186, 187, 189, 195 a nasl.

33 ESLP, piata sekcia, rozhodnutie, staznost ¢. 415/07. Roland KLAUSECKER/Nemecko k dispozicii na tomto odkaze
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-151029%22.

34Rozhodcovské pravidla Eurdpskeho rozhodcovského sidu su k dispozicii na tejto adrese: https://cour-europe-
arbitrage.org/arbitration-rules/

35 Pracovna skupina zriadena podla ¢lanku 29, WP 254 rev.01, prijaté 28. novembra 2017 a naposledy revidované
a prijaté 6. februara 2018, schvalené EDPB, bod 4.
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Skutocnost, Ze EPO neboli doteraz predlozené Ziadne Ziadosti na Géely presadzovania prava alebo
narodnej bezpecnosti, znamena, Ze pravidla uplatnitefné v takychto pripadoch eSte neboli v praxi
preverené. EDPB preto vyzyva Komisiu, aby sledovala, ¢i EPO v buducnosti dostane takéto Ziadosti a
ako sa prislusné pravidla uplatfiuji v konkrétnom kontexte. Komisia by mohla preskimat najmaé to, ako
sa pravidld a normy EPO uplatiiuju na Ziadosti organov ¢innych v trestnom konani a spravodajskych
sluzieb, ako je napriklad poZiadavka preukazat, Ze je potrebné preniest Gdaje na konkrétny ucel
vyplyvajuci z povinnosti EPO spolupracovat (¢lanok 8 ods. 3 DPR). Takéto dokazy budu zase zakladom
pre preskimanie EPO, ¢i je zaslanie potrebné a primerané (¢lanok 8 ods. 4 DPR)36,

3.1 Spracovanie ziadosti vladnych organov o pristup k osobnym udajom organizaciou
EPO

V ndvrhu rozhodnutia sa uvadza, Ze pravny ramec, na zaklade ktorého EPO posudzuje Ziadosti organov
verejnej moci tykajlce sa osobnych Udajov a odpoveda na ne, vyplyva z PPI, poZiadaviek DPR tykajucich
sa prenosov a odovzddvania osobnych Udajov a z medzinarodného préava verejného®. Hoci sa tento
rdmec vseobecne vztahuje na ziadosti zmluvnych aj nezmluvnych $tatov, v osobitnych ustanoveniach
sa stanovuje odlisSny reZim pre Ziadosti vydané orgadnmi verejnej moci zmluvnych $tatov na jednej
strane a nezmluvnych $tatov na strane druhej.

Pokial ide o zmluvné staty, imunity EPO, ktoré su stanovené v PPl (pozri bod 14), su doplnené
povinnostou spoluprace. V €¢lanku 20 ods. 1 PPI sa stanovuje, Zze EPO ,po cely ¢as spolupracuje s
prislusnymi organmi zmluvnych Stdtov s cielom ulahcit riadny vykon spravodlivosti, zabezpecit
dodrzZiavanie policajnych predpisov a predpisov tykajucich sa verejného zdravia, inspekcie prdce alebo
inych podobnych vnutrostdtnych prdvnych predpisov a zabranit akémukolvek zneuZitiu vysad, imunit a
vyhod ustanovenych v tomto protokole“38. Na tento Ucel a ako je stanovené v élanku 3 ods. 1 pism. a)
PPI, sa EPO mdze vzdat svojej jurisdikénej a exekuénej imunity a odpovedat na Ziadosti vladnych
organov o pristup k idajom EDPB naleZite berie na vedomie, Ze sa skuto¢ne zdd nevyhnutné stanovit
mechanizmy spoluprace s orgdnmi verejnej moci z zmluvnych Statov, ktoré mézu v urcitych pripadoch
dokonca sluzit zaujmom dotknutej osoby, napr. pokial ide o socidlne davky a zéleZitosti poistenia
zamestnancov EPO. Clanok 20 ods. 1 PPI viak vyvoldva otazku, najma v suvislosti so Ziadostami o
pristup na Ucely presadzovania prava a narodnej bezpecnosti, ako povinnost spolupracovat suvisi s
pojmom imunity alebo ako sa vzajomne ovplyviiuju. Komisia uviedla, Ze pravidla EPO tykajlce sa
spoluprace sa maju chépat ako sucast SirSej vSeobecnej zasady imunity, a preto by EPO mohla
zamietnut Ziadosti na uvedené Ucely bez ohladu na ¢lanok 20 ods. 1 PPI. EDPB vyzyva Komisiu, aby
tento bod v rozhodnuti dalej objasnila.

Rozhodnutie o Ziadosti o spolupracu je v kompetencii prezidenta uradu, ktory, ako sa uvadza v ndvrhu
rozhodnutia, uplatriuje diskre¢nd pravomoc®. Hoci sa v navrhu rozhodnutia odkazuje na ¢lanok 3 ods.
1 pism. a) PPl ako na pravny zaklad pre zbavenie organizacie imunity, v ndvrhu rozhodnutia sa jasne
neuvadza ustanovenie, ktorym sa prezidentovi zveruje prislusna diskre¢na prdvomoc a v ktorom sa
stanovuju kritéria, ktorymi sa riadi vykon takejto diskrecnej pravomoci pri rozhodovani o Ziadosti o
spolupracu. EDPB poznamenadva, Ze podla ¢lanku 19 ods. 2 PPl ma prezident ,,povinnost pristupit k
zbaveniu imunity, ak sa domnieva, Ze takato imunita brani beznému vykonu spravodlivosti a Ze je

36 pokial ide o pravny ramec pre prenosy, pozri aj body 56 a 57 tohto stanoviska.

37 Pozri odévodnenie 96 navrhu rozhodnutia.

38 podla dodato¢nych informacii, ktoré poskytla Komisia, EPO doteraz neuplatfiovala pravomoc podla élanku 20
ods. 2 a ¢lanku 25 PPI na uzatvaranie doplnkovych dohéd s jednym alebo viacerymi zmluvnymi statmi na ucely
presadzovania prava alebo narodnej bezpecnosti.

39 Pozri odévodnenie 97 navrhu rozhodnutia.
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mozné zrusit takuto imunitu bez toho, aby boli dotknuté zaujmy organizécie”. Tato poZiadavka
vyvoldva dalSie otazky tykajuce sa rozsahu pravomoci prezidenta. V nadvaznosti na predchadzajuci
odsek EDPB preto vyzyva Komisiu, aby v rozhodnuti objasnila tieto aspekty.

Ak sa EPO rozhodne vyhoviet Ziadosti zmluvného $tatu o pristup v sulade s ¢lankom 20 ods. 1 PPI,
uplatriuju sa poziadavky na zasielanie udajov (pozri bod 38 a nasl.) DPR“°, Tieto pravidld sa vztahuji na
vSetky zmluvné $taty bez ohladu na to, i je zmluvny $tat ¢lenskym Statom EHP alebo sa povazuje za
tretiu krajinu z hladiska pravnych predpisov EU o ochrane tdajov. Pravidla pre zasielanie viak na rozdiel
od rezimu pre prenosy organom verejnej moci mimo zmluvnych statov EPO vyslovne nevyzaduju, aby
bola v prijimajucej krajine zabezpecend primerand uroven ochrany prenasanych udajov®. V tejto
suvislosti by EDPB chcel pripomenut svoje usmernenia k ¢lanku 48 vSeobecného nariadenia o ochrane
Udajov“?, v ktorych sa uvédza, e ,,ak sa teda tdaje spracivané v EU prendsaju alebo poskytuju v reakcii
na Ziadost orgdnu tretej krajiny, takéto poskytnutie podlieha vseobecnému nariadeniu o ochrane
udajov a predstavuje prenos v zmysle kapitoly V. To znamend, Ze tak ako v pripade akéhokolvek
prenosu, na ktory sa vztahuje vSeobecné nariadenie o ochrane udajov, musi existovat prdavny zdklad
pre spractivanie podla ¢ldnku 6 a dévod pre prenos v kapitole V.“** V tejto suvislosti EDPB opétovne
potvrdzuje svoju Ziadost o objasnenie vyjadrenu v bode 41 a vyzyva Komisiu, aby objasnila, aké zaruky
sa uplatfiiuju aj na zasielanie na zaklade Ziadosti vladnych organov o pristup, najma Ziadosti na ucely
presadzovania prava a narodnej bezpecnosti. Malo by sa zabezpelit, aby sa dostato¢ne zohladnili
poziadavky kapitoly V vSeobecného nariadenia o ochrane udajov, a to v rozsahu potrebnom na
stanovenie zdsadnej rovnocennosti vratane pripadov, ked sa koncepcia tretich krajin v pravnych
predpisoch EU o ochrane tdajov a pravny ramec EPO Uplne nezhoduju*.

Hoci EDPB uznava, Ze vo vysvetlivke EPO k zasielaniu a prenosu osobnych Udajov sa uvadza, Ze ,,s cielom
poskytnut primerané zdruky ako ndstroje na zasielanie by sa do vykonatelhych ndstrojov, ako su
memorandd o porozumeni alebo administrativne dojednania, mali vloZit osobitné ustanovenia o
ochrane udajov“®, v praxi nemusi byt moZné takéto nastroje uplatnit vo vztahu k organom
presadzovania prdva a vnutrostatnym bezpecnostnym agenturam. EDPB sa domnieva, Ze zasielanie
osobnych udajov zmluvnym Statom, ale nie ¢lenskym Statom EHP, najma na Ucely presadzovania préva
a narodnej bezpecnosti, by si preto vyzadovalo osobitnld pozornost Komisie.

Ked?Ze neexistuje pravny nastroj, ktory by osobitne upravoval spractvanie Ziadosti od organov verejnej
moci nezmluvnych Statov zo strany EPO, uplatriuju sa vSeobecné pravidld pre prenosy podla DPR, ktoré
su velmi podobné pravidlam uvedenym v kapitole V vSeobecného nariadenia o ochrane udajov (pozri
body 35 a 36).

3.2 Obmedzenie prav dotknutej osoby

V ¢lanku 25 DPR sa stanovuje, Ze osobitné pravne ustanovenia v pravnom ramci EPO moéZu za
podmienok, ktoré Uzko odrazaju poZiadavky c¢lanku 23 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov,
obmedzit uplatriovanie prav dotknutych oséb (pozri body 33 a nasl.). V stvislosti s pristupom vladnych
organov EDPB konstatuje, Ze obmedzenie uvedené v obezZniku ¢. 420 pism. h) mbZe umozrovat Siroky

40 TamZe.

41 Pozri odévodnenia 63 — 65 navrhu rozhodnutia a ¢lanok 8 DPR.

42 Usmernenia EDPB 02/2024 k ¢lanku 48 vseobecného nariadenia o ochrane udajov, prijaté 2. decembra 2024.
43 Tamze, bod 9.

44 Hoci EDPB uzndva, Ze vsetky zmluvné staty st zmluvnymi stranami EDLP a dohovoru ¢. 108, EDPB pripomina,
Ze ratifikacia tychto nastrojov nemusi sama o sebe zabezpedit v zdsade rovnocennu Uroven ochrany, pretoze to
bude zavisiet najméa od ich konkrétneho vykonavania v kazdej krajine.

45 Zasielanie a prenos osobnych tdajov EPO, vysvetlivka, verzia z janudra 2024, s. 6.
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vyklad, kedZe vo vSeobecnosti odkazuje na scendre ,poskytovania pomoci prislusnym orgdnom
verejnej moci alebo jej prijimania od tychto orgdnov vratane zmluvnych stdtov EPO a medzindrodnych
organizdcii“. EDPB uzndva, Ze rozsah pbsobnosti tohto ustanovenia je obmedzeny na zamestnancov
EPO, vyzyva vSak Komisiu, aby sledovala jeho uplatiiovanie v praxi.

4. VYKONAVANIE A MONITOROVANIE NAVRHU ROZHODNUTIA

Pokial ide o monitorovanie a preskimanie rozhodnutia o primeranosti, EDPB poznamenava, Ze podla
judikattry Sidneho dvora Eurdpskej unie ,vzhladom na skutoénost, Ze Uroven ochrany zabezpedena
tretou krajinou alebo medzindrodnou organizaciou sa mdze zmenit, je povinnostou Komisie, aby po
prijati rozhodnutia o primeranosti podla ¢lanku 45 vSeobecného nariadenia o ochrane Udajov
pravidelne kontrolovala, Ci je zaver tykajlci sa primeranosti Urovne ochrany zarucenej dotknutou
tretou krajinou alebo medzinarodnou organizaciou stale fakticky a pravne oddvodneny. Takato
kontrola sa kazdopadne vyzaduje, ak dékazy v tomto smere vyvolavaji pochybnosti“4e.

EDPB sa domnieva, Ze funkcia dohladu — a najma vykon vysetrovacich a napravnych pravomoci —, ako
aj pristup vlad k tdajom prenasanym z EU do EPO si zasltZia osobitnu pozornost v ramci nasledujucich
pravidelnych preskimani. Podobne by Komisia po¢as monitorovania rozhodnutia o primeranosti mala
venovat daliu pozornost vyvoju pravidiel, ktoré dopliiiaju DPR, ako je ,rozhodnutie prezidenta
Eurdpskeho patentového dradu z 12. jula 2024 o vykonatelnosti odporucani zodpovednej osoby
schvdlenych vyborom pre ochranu udajov v rdmci auditov a kontrol v oblasti ochrany udajov”, ,,Dohlad
nad ochranou udajov — Ako zodpovednd osoba vykondva audity a kontroly ochrany udajov” a
LZasielanie a prenos osobnych udajov EPO, vysvetlivka“, verzia z janudra 2024.

EDPB konstatuje, Ze preskimanie zaveru o primeranosti sa uskutoc¢ni aspon kazdé Styri roky v sulade s
¢lankom 45 ods. 3 vSeobecného nariadenia o ochrane udajov.

Pokial ide o praktické zapojenie EDPB a jeho zastupcov do pripravy a priebehu buducich pravidelnych
preskimani, EDPB opéatovne zdoOraznuje, Ze akadkolvek relevantnda dokumentacia vratane
korespondencie by sa mala EDPB poskytnut pisomne v dostatoénom predstihu pred preskimanim.

EDPB vita, Zze v navrhu rozhodnutia sa predpoklada ucast EDPB na stretnuti organizovanom medzi
Komisiou a EPO, venovanom preskimaniu fungovania rozhodnutia o primeranosti.

Za Eurdpsky vybor pre ochranu udajov

predsednicka

(Anu Talus)

46 SDEU, 6. oktdbra 2015, rozsudok vo veci C-362/14, Maximillian Schrems/Data Protection Commissioner
(dalej len ,Schrems”), bod 76. Pozri aj navrh rozhodnutia, odévodnenie 105 a ¢lanok 3 ods. 5.

Prijaté 19



	1. ÚVOD
	1.1 Štruktúra a rámec ochrany údajov EPO
	1.2 Osobitosti medzinárodných organizácií
	1.3 Výsady a imunity EPO
	1.4 Riadenie ochrany údajov EPO

	2. VŠEOBECNÉ ASPEKTY OCHRANY ÚDAJOV
	2.1 Zásady obsahu
	2.1.1 Pojmy
	2.1.2 Zásady ochrany údajov

	2.2 Individuálne práva
	2.3 Obmedzenia týkajúce sa následných prenosov
	2.3.1 Zasielanie osobných údajov

	2.4 Procesné mechanizmy a mechanizmy presadzovania
	2.4.1 Zodpovedná osoba a výbor pre ochranu údajov
	2.4.2 Vyšetrovacie a nápravné právomoci
	2.4.3 Postup podávania sťažností výboru pre ochranu údajov
	2.4.4 Mechanizmy nápravy a rozhodcovské konanie


	3. PRÍSTUP ORGÁNOV VEREJNEJ MOCI K OSOBNÝM ÚDAJOM PRENÁŠANÝM Z ÚNIE EURÓPSKEJ PATENTOVEJ ORGANIZÁCII A ICH POUŽÍVANIE TÝMITO ORGÁNMI
	3.1 Spracovanie žiadostí vládnych orgánov o prístup k osobným údajom organizáciou EPO
	3.2 Obmedzenie práv dotknutej osoby

	4. VYKONÁVANIE A MONITOROVANIE NÁVRHU ROZHODNUTIA

