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Kopsavilkums

Eiropas Komisija 2025. gada 4. marta uzsaka procesu, lai pienemtu Tstenosanas Iémuma projektu
(lemuma projekts) par Eiropas Patentu organizacijas (“EPO” vai “Organizacija”) nodrosinatu
pietiekamu personas datu aizsardzibu?.

2025. gada 5. marta Eiropas Komisija lidza Eiropas Datu aizsardzibas kolégijai (“EDAK”) sniegt
atzinumu. EDAK novértéjums par EPO nodrosSinata aizsardzibas [imena atbilstibu ir veikts, pamatojoties
uz pasa lemuma projekta izskatiSanu, ka ari pamatojoties uz to dokumentu analizi, kurus darijusi
pieejamus Eiropas Komisija.

EDAK galveno uzmanibu pievérsa EPO piemérojama tiesiska reguléjuma un datu aizsardzibas
noteikumu novertéjumam un tiesiskas aizsardzibas lidzekliem, kas pieejami fiziskam personam Eiropas
Ekonomikas zona (EEZ), tostarp valsts iestazu piek|uvei personas datiem, kas nostiti no EEZ uz EPO.

EDAK art novértéja, vai EPO tiesiskaja reguléjuma paredzétie aizsardzibas pasakumi ir ieviesti un ir
efektivi, un sava novértéjuma Tpasu uzmanibu pievérsa parraudzibai un izpildei, nemot véra
starptautisko organizaciju specifiku.

Ka galveno atsauci Sim darbam EDAK izmantoja 29. panta darba grupas pienemto atsauces dokumentu
par atbilstibu?.

EDAK pozitivi atzime, ka EPO datu aizsardzibas reguléjuma ir daudz lidzibu ar Eiropas Savienibas datu
aizsardzibas reguléjumu, tostarp attieciba uz datu aizsardzibas tiestbam un principiem.

Ta ir art secinajusi, ka Eiropas Komisijai bltu sikak japrecizeé un ciesi jauzrauga konkréti aspekti.

Jo 1pasi EDAK aicina Komisiju precizét, ka EPO Tstenotas datu aizsardzibas parvaldibas struktiras
konteksta parzinis (t. i., Eiropas Patentu iestade) joprojam ir galiga atbildigd persona par datu
aizsardzibas noteikumu parkapumiem.

Attiectba uz talaku noshtiSanu EDAK norada, ka prasiba nemazinat aizsardzibas limeni nav skaidri
minéta saistiba ar ta saukto personas datu “nosttiSanu” valsts iestadém EPO ligumslédzéjas valstis.
EDAK lGdz Komisiju precizét So punktu un paskaidrot, kadi aizsardzibas pasakumi ir piemérojami, ja
personas dati tiek parsititi patentu pieskirsanas procediras konkrétaja konteksta.

Nemot véra cieSo saikni starp datu aizsardzibas specialistu (DAS) un Datu aizsardzibas kolégiju (DAK),
ka ari izmeklésanas, revizijas un korektivo pilnvaru nozimi, EDAK iesaka Komisijai stkak precizét to
savstarpéjo mijiedarbibu, jo 1pasi attieciba uz izmekléSanas, revizijas un korektivo pilnvaru istenoSanu,
ka ari precizét DAS lomu datu subjektu pieprasijumu izskatisana un tas lomu, ja tada ir, sidzibu
procedira DAK. Turklat EDAK atzimé, ka DAK (argumentétie) atzinumi, kas sniegti saistiba ar stdzibu
proceddru, joprojam nav saistosi, un aicina Komisiju parbaudit un nodrosinat, ka DAK pilnvaras $aja
konteksta ir saistosas, un izvértét, vai Saja noltka varétu paredzét papildu aizsardzibas pasakumus.

EDAK ir arT analizéjusi EPO tiesisko reguléjumu attieciba uz publisko iestazu piekluvi personas datiem,
kas Organizacijai nosititi no Savienibas, un $o datu izmanto3anu. Saja sakara EDAK uzsver, ka valdibas
piekluves novértéjums Saja gadijuma atskiras no atbilstosa tresas valsts sniegtas aizsardzibas limena
novértéjuma. Ipasais scenarijs saistibd ar starptautiskas organizacijas |Emumu par personas datu

1 Pazinojums presei https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail /sv/ip 25 613.
2 29. panta darba grupa, WP 254 rev.01, pienemts 2017. gada 28. novembri un pédéjo reizi parskatits un
pienemts 2018. gada 6. februari, apstiprinats EDAK.
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pienacigu aizsardzibu prasa parskatit noteikumus, kas nosaka, ka ST organizacija apstrada valdibas
piekluves pieprasijumus.

Attieciba uz ligumslédz&jam valstim EPO imunitati papildina pienakums sadarboties. Sim nolikam EPO
var atteikties no savas imunitates pret jurisdikciju un izpildi, lai atbildétu uz valdibas piekluves
pieprasijumiem. EDAK aicina Komisiju sikak precizét, jo 1pasi attieciba uz piekluves pieprasijumiem
tiestbaizsardzibas un valsts droSibas nollkos, ka pienakums sadarboties attiecas uz imunitates
jédzienu. Saja konteksta EDAK aicina Komisiju ari precizét priek$sédétaja pilnvaras un ricibas brivibu,
lemjot par sadarbibas pieprasijumu.

Ja EPO izveélas izpildit ligumslédzeéjas valsts pieprasijumu par piekluvi, pieméro prasibas attieciba uz
nositisanu. Sie noteikumi ir piemérojami visam ligumslédz&jam valstim neatkarigi no ta, vai
ligumslédzéja valsts ir EEZ dalibvalsts vai uzskatama par treSo valsti, skatot to no ES datu aizsardzibas
tiestbu aktu viedokla. EDAK uzsver, ka VDAR V nodalas prasibam, ciktal tas nepiecieSams, lai noteiktu
batisku lidzvértibu, ir japievérs pietiekama uzmaniba, un aicina Komisiju precizét, kadi aizsardzibas
pasakumi ir piemérojami sados gadijumos.
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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija,

nemot véra 70. panta 1. punkta s) apakSpunktu Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila
Regula (ES) 2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu
brivu apriti un ar ko atce| Direktivu 95/46/EK (turpmak — “VDAR”),

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) ligumu un jo 1pasi ta XI pielikumu un 37. protokolu, kas
grozits ar EEZ apvienotas komitejas 2018. gada 6. jalija Lemumu Nr. 154/20183,

nemot véra Reglamenta 12. un 22. pantu,

IR PIENEMUSI SADU ATZINUMU.

1. IEVADS

VDAR V nodala ir izklastiti nosacijumi par personas datu nositiSanu treSai valstij vai starptautiskai
organizacijai. Personas datu nositiSana var notikt, pamatojoties uz Eiropas Komisijas |émumu par
aizsardzibas limena pietiekamibu (VDAR 45. pants), vai, ja $ads lemums par aizsardzibas [imena
pietiekamibu nav pienemts, kad parzinis vai apstradatajs nodroSina datu subjektam atbilstosas
garantijas, tostarp 1stenojamas tiesibas un tiesiskas aizsardzibas lidzeklus (VDAR 46. pants). Ja nav
[Emuma par aizsardzibas limena pietiekamibu vai atbilstoSu aizsardzibas pasakumu, datu nosGtiSana
vai nositiSanas kopums uz treso valsti vai starptautisku organizaciju notiek tikai saskana ar konkrétiem
nosacijumiem (VDAR 49. pants).

EDAK atgadina, ka lemumi par aizsardzibas limena pietiekamibu nodroSina no EEZ uz treSam valstim
nosttTto personas datu nepartrauktu aizsardzibu un ir spécigs datu nosGtiSanas instruments, lai
nodrosinatu datu subjekta tiesibu aizsardzibu, kad datus nostta arpus EEZ.

Jo Tpasi EDAK atzinigi vérté Komisijas iniciativu stradat pie pirma lémuma par aizsardzibas limena
pietiekamibu starptautiskai organizacijai un uzsver $a lemuma nozimi, lai paraditu, ka starptautisko
organizaciju tiesisko reguléjumu var atzit par tadu, kas nodrosina pietiekamu aizsardzibas limeni VDAR
45. panta nozimeé.

EDAK izmanto So iespéju mudinat Komisiju turpinat dialogu ar starptautiskajam organizacijam, lai
attistitu, paplasSinatu un vairotu Sada veida |lémumus par atbilstibu, ka art [Emumus, kas attiecas uz
tresam valstim.

1.1 EPO struktdra un datu aizsardzibas sistéma

Eiropas Patentu organizacija, kuras galvena mitne atrodas Minhené, ir starpvaldibu organizacija, kas
izveidota ar Eiropas Patentu konvenciju (EPK)%. Taja ir 39 ligumslédzé&jas valstis, un tai ir juridiskas
personas statuss. To veido divas galvenas struktiras: Eiropas Patentu birojs (birojs), kas darbojas ka
tas izpildstruktdra, un Administrativa padome, kas EPO varda isteno likumdosanas pilnvaras un ir
atbildiga par politikas jautajumiem (EPK 33. pants).

3 Saja atzinuma atsauces uz “dalibvalstim” bitu jasaprot ka atsauces uz “EEZ dalibvalstim”.
4 Lémuma projekta 7. apsvérums.
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10.

11.

12.

EPO galvena kompetence ir Eiropas patentu pieskirSsana, un So uzdevumu iestade veic Administrativas
padomes uzraudziba.

Priekssédétajs parstav EPO un ir iestades vaditajs, kura ir dazadas struktdrvienibas. PriekSsédétajs ir
atbildigs par iestades darbibas vadibu un disciplinarajiem jautajumiem, un vin$ atskaitas
Administrativajai padomei. Administrativa padome, kura ir parstavji no ligumslédzéjam valstim,
parrauga politikas jautajumus un iestades darbibu.

EPO 2021. gada 30. jlnija pienéma Datu aizsardzibas noteikumus (DAN), ar kuriem 1steno Pakalpojumu
noteikumu 1.B un 32.A pantu® un kuri ir piemérojami iestades veiktajai personas datu apstradei®.

DAN papildina priek$sédétaja izdoti instrumenti, jo TpasSi apkartraksti, iekSéjas administrativas
instrukcijas un Iémumi (pieméram, Iemums par valstim un vientbam, kas nodroSina pienacigu datu
aizsardzibu (2022. gada 17. novembris), un “apkdrtraksts Nr. 420, ar ko isteno Datu aizsardzibas
noteikumu (DAN) 25. pantu par datu subjektu tiesibu ierobeZoSanu”). Visi Sie instrumenti ir juridiski
saistosi’.

DAN papildina arl datu aizsardzibas specialista izdoti operativie dokumenti, kuros noteiktas
detalizétakas prasibas un procediras personas datu apstradei (DAN 1.panta 2.punkta
c) apakspunkts). Sadi operativie dokumenti ir dala no EPO datu aizsardzibas sistémas un ka tadi ir
juridiski saistosi, un datu subjektiem tie ir pieejami EPO timek|a vietne.

1.2 Starptautisko organizaciju ipatnibas

Saskana ar VDAR 4. panta 26. punktu starptautiska organizacija (SO) ir “organizacija un tai paklautds
struktiiras, ko reglamenté starptautiskds publiskas tiesibas, vai jebkura cita struktira, kas izveidota ar
noligumu starp divam vai vairakam valstim, vai uz noliguma pamata”. Saskana ar starptautiskajam
tiestbam starptautisko organizaciju statuss ir lidzigs suverénu valstu statusam, tomér saskana ar
funkcionalas imunitates principu starptautiskajam organizacijam ir privilégijas un imunitate tikai tada
meéra, kas nepiecieSams to funkciju veiksanai, kuru izpildei tas ir izveidotas®. “Privilégijas” parasti ietver
atbrivojumus no valsts materialajam tiestbam (pieméram, nodoklu un muitas atbrivojumus), savukart
“imunitates” ir atbrivojumi no tiesvedibas, izpildes un izpildes pasakumiem.

SO privilégiju un imunitates avots var bat: daudzpuséji ligumi, starptautiski noligumi, ar ko izveido
starptautisko organizaciju, mitnes noligumi ar uznéméju valsti un valsts normativie akti un tiestbu akti.
Privilégijas un imunitati parasti atzist valstis, kas ir organizaciju locekles, ja vien tresas valstis nav tiesi
vai netieSi atzinuSas starptautisko organizaciju savos tiesibu aktos. Tomér imunitate pret valsts

5 Pakalpojumu noteikumi reglamenté aspektus, kas saistiti ar EPO personalu, tostarp darbinieku tiesibas un
piendkumus. Saja  sakara skatit EPK  33.pantu. EPK veidne ir pieejama $aja  saité
https://link.epo.org/web/EPC 17th edition 2020 en.pdf.

6 Personas datu apstradi, ko veic EPO Administrativa padome, reglamentéd Administrativds padomes Datu
aizsardzibas noteikumi (AP DAN), savukart personas datu apstradi, ko veic Ipa$a komiteja, reglamenté izraudzitas
komitejas datu aizsardzibas noteikumi (IK DAN). AP DAN un IK DAN attiecigi nosaka DAN pieméroSanu personas
datu apstradei, ko veic Administrativa padome un izraudzita komiteja, ar nepiecieSsamajam izmainam. EPK
145. panta ir precizéta izraudzitas komitejas loma.

7 EPK 10. pants, DAN 1. panta 2. punkta a) apak$punkts un DAN 3. panta y) punkts.

8 Christopher Kuner: International Organizations and the EU General Data Protection Regulation, University of
Cambridge Faculty of Law Legal Studies Research Paper Series, Paper 20/2018.
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13.

14,

15.

16.

17.

jurisdikciju nav absoldta un prasa, lai individiem bQtu sapratigi alternativi lidzekl|i, lai efektivi aizsargatu
savas tiesibas®.

1.3 EPO privilégijas un imunitate

EPO privilégijas un imunitati reglamenté “Protokols par Eiropas Patentu organizdcijas privilégijam un
imunitati” (PPI1), un tas cita starpa attiecas uz EPO telpam (1. pants), arhivu neaizskaramibu (PPI
2. pants), jurisdikciju un izpildi (PPI 3. panta 1. punkta a) apakSpunkts), EPO Tpasumu un aktiviem,
iznemot gadijumus, kad tas 1slaicigi nepiecieSams saistiba ar negadijumu novérsanu un izmeklésanu,
kuros iesaistiti Organizacijai piederosi vai tas varda ekspluatéti transportlidzekli. (PPl 3. panta
3. punkts); atbrivojums no nodokliem (PPl 4. pants).

EPO imunitati papildina pienakums sadarboties starp EPO un ligumslédzéju valstu publiskajam
iestadem, ka noteikts PPI 20. panta. Turklat saskana ar 19. panta 2. punktu Eiropas Patentu iestades
prezidentam ir pienakums atcelt imunitati, ja vin$ uzskata, ka Sada imunitate traucé normalai
tiesvedibas norisei un ka ir iespéjams atteikties no Sadas imunitates, nekaitéjot organizacijas
interesém.

1.4 EPO datu aizsardzibas parvaldiba

Saskana ar DAN 3. panta g) punktu Eiropas Patentu birojs darbojas ka parzinisi®. EPO datu aizsardzibas
reguléjums paredz parzinim iespéju identificét operativas vienibas ka “delegétos parzinus” (DAN
28. panta 3. punkts). Saskana ar DAN 3. panta h) apaksSpunktu “delegétais parzinis ir operativa vieniba,
ko parstav tas vaditdjs un kas nodrosina, ka visas operativaja vieniba veiktds personas datu apstrades
darbibas atbilst Siem noteikumiem. Struktirvienibas parstavis ir augstaka limena vaditajs, parasti
vismaz galvenais direktors”.

EDAK atzimég, ka $ada ieks&jas parvaldibas struktlra ir ierasta starptautisko organizaciju kontekstal?,
nemot véra SO darbibas apjomu un raksturu. Tapat uznémumi gist labumu no t3, ka tiem ir iek$éja
struktira, kas atbalsta datu aizsardzibas noteikumu ievéro$anu??.

Tomér EDAK atzimé, ka datu aizsardzibas noteikumu parkapuma gadijuma galiga atbildiba batu
jauznemas parzinim (t. i., Eiropas Patentu birojam)*3. Nemot véra ieprieks minéto, EDAK aicina Komisiju
sikak precizét So jautajumu.

9 ECT spriedums lieta Waite un Kennedy pret Vaciju, pieteikums Nr.26083/94, 1999. gada 18. februara
spriedums, 67. [idz 73. punkts.

10 DPR 28. panta ir sikak precizétas parzina darbibas EPO.

u Pieméram, Eurocontrol DA regula ir atsauce uz “ieksejiem parziniem”
https://www.eurocontrol.int/sites/default/files/2024-05/eurocontrol-regulation-personal-data-protection-
2024.pdf; EIB izmanto terminu “parzinis” gan attieciba uz delegétajiem parziniem, gan EIB, bet teksta bieZi vien
ir atsauce uz “attiecigajiem parziniem”, skaidri noradot, ka tie attiecas uz konkrétu iestadi EIB, kas pieejama
timekla vietné
https://www.eib.org/attachments/lucalli/20220237 data protection rules implementing eu regulation en.p
df

12 EDAK pamatnostadnes 07/2020 par parzina un apstradataja jédzieniem VDAR, 2.1. redakcija, pienemtas
2021. gada 7. jdlija.

13 Turpat, 17. un 18. punkts.
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2. VISPARIGI DATU AIZSARDZIBAS ASPEKTI

2.1 Satura principi

Atbilstibas atsauces 3. nodala ir veltita “Satura principiem” un attiecas uz datu aizsardzibas
pamatjédzieniem un principiem. Tres$as valsts vai starptautiskas organizacijas sistémai ir jaietver sadi
pamatjédzieni un principi, lai nodroSinatu péc butibas lidzvertigu personas datu aizsardzibas [Tmeni
tam, ko garanteé ES tiesibu akti. Tiem nav pilniba jaatspogulo VDAR terminologija, bet bitu jaatspogulo
un jasaskan ar ES datu aizsardzibas tiesibu aktos ietvertajiem jédzieniem. Atbilstibas atsaucu
dokumenta ir minéti Sadi svarigi jédzieni: “personas dati”, “apstrade”, “datu parzini”, “datu
apstradatajs”, “sanéméjs” un “sensitivi dati”.

EDAK atzinigi vérté to, ka tiesibas uz privatumu un datu aizsardzibu saskana ar DAN ir atzitas par
pamattiesibam.

2.1.1 Jedzieni

EDAK atzist, ka EPO datu aizsardzibas reguléjuma izmantota terminologija atbilst ES datu aizsardzibas
reguléjuma izmantotajai terminologijai. ST saskano3ana ir pozitivs faktors, kas, lai gan nav lidzvértibas
priekSnoteikums, ir pelnijis atzinibu.

Attieciba uz jédzieniem “delegétais kontrolieris” un “operativa vieniba” un to praktiskajam sekam
EDAK atsaucas uz 1.4. sadalu.

2.1.2  Datu aizsardzibas principi

DAN 4. panta 2. punkta un 6. panta noteiktie datu aizsardzibas principi ir |oti lidzigi tiem, kas izklastiti
attiecigi VDAR 5. panta un 6. panta 4. punkta. Lidzigi apstrades juridiskie pamati, kas izklastiti DAN 5.,
7., 11.un 12. panta, atspogulo VDAR 6. panta izklastttos juridiskos pamatus un VDAR 9. un 10. panta
nosacijumus®4.

Saskana ar DAN 11.panta 2. punktu TpaSu kategoriju personas datus var apstradat |oti lidzigos
apstaklos, ka noteikts VDAR 9. panta, iznemot dazus gadijumus, kas izriet no EPO bdtibas. Pieméram,
saskana ar DAN 11. panta 2. punkta f) apakSpunktu sadus datus var apstradat, ja tie ir nepieciesami
konkrétam mérkim, kas saistits ar uzdevuma izpildi, ko veic, Tstenojot organizacijas oficialas darbibas
vai likumigi 1stenojot parzinim pieskirtas oficialas pilnvaras.

Tomér sados gadijumos DAN 11. panta 2. punkta f) apakSpunkta ir paredzéti Tpasi pasakumi, lai
nodrosinatu, ka netiek pazeminats ipaso kategoriju personas datu aizsardzibas limenis.

EDAK atzinigi vérte to, ka attieciba uz meérka ierobezojuma principu citu noliku saderiba tiek saprasta
lidzigi gan DAN 4. panta 2. punkta b) apakSpunkta, gan 6. panta 2. punkta, ka art VDAR 5 .panta
1. punkta b) apaksSpunkta un 6. panta 4. punkta.

Turklat EDAK atzinigi vérté parskatatbildibas principa ieklausanu DAN 4. panta 1. punkta un
pasakumus, kas vajadzigi, lai pieraditu atbilstibu, pieméram, uzskaites veikSanu (32. pants), pienakumu
pazinot par datu aizsardzibas parkapumiem (34. pants), ietekmes uz datu aizsardzibu novértéjumu
(DAN 38. pants), ka arl integrétas privatas dzives aizsardzibas un privatas dzives aizsardzibas péc
nokluséjuma principu ieklausanu (DAN 27. panta 1. un 2. punkts), kas ari nodrosina atbilstibu datu

14 Sk. lemuma projekta 28.—29. apsvérumu.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

minimizésanas un nepiecieSamibas principiem. EDAK pozitivi atzimé, ka sadi principi un pienakumi ir
loti l1dzigi VDAR noteiktajiem principiem un pienakumiem.

Turklat EDAK atzinigi vérte to, ka DPR 4. panta 1. punkta ir noteikts, ka parzinim ir aktivi un nepartraukti
jaisteno pasakumi, lai nodroSinatu personas datu aizsardzibu savas apstrades darbibas, tadéjadi
padarot parzini atbildigu par datu aizsardzibas tiesibu aktu ievéroSanu un pieprasot, lai datu
subjektiem vienmer tiktu apliecinata Sis prasibas ievérosana.

2.2 Individualas tiesibas

EDAK atzinigi vérté to, ka DAN fiziskam personam ir paredzétas tadas pasas tiesibas ka VDAR (12.—
22. pants), proti, piekluves tiesibas (DAN 18. pants), labosanas tiesibas (DAN 19. pants), dzésanas
tiestbas (DAN 20. pants), apstrades ierobeZo$anas tiesibas (DAN 21. pants), datu parnesamibas tiesibas
(DAN 22. pants), tiesibas iebilst (DAN 23. pants) un tiesibas nebit paklautam automatizétai lEmumu
pienemsanai (DAN 24. pants). Tada pasa veida tiesibas tikt informétam par datu subjektu tiesibu
ierobezosanu (VDAR 23.panta 2.punkta h)apakSpunkts) ir atzitas EPI priek$sédétaja izdota
Apkartraksta Nr. 420 7. panta.

Lidzigi ka VDAR 23. panta, arT VDAR 25. panta ir noteikts, ka konkrétas EPO tiesiska reguléjuma tiesibu
normas var ierobezot VDAR 18.—25. panta izklastito tiesibu piemérosanu, un ir noteikts minimalais
saturs, kas jaieklauj pasakumos, kuri paredz ierobeiojumus. Sads minimalais saturs atbilst VDAR
prasitajam saturam. Turklat jebkurS novértéjums par ierobezojuma nepiecieSamibu ir pienacigi
jadokumenté.

Lidz Sim EPO ir 1stenojis o noteikumu ar Apkartrakstu Nr. 420, kura precizéts, kadas tiesibas un kadiem
mérkiem var tikt ierobeZotas. Taja ari precizéts, ka ierobezojumam ir jablt pagaidu ierobezojumam un
ka parzinim ir janosaka, vai atkariba no attiecigajiem apstakliem ierobezojums ir piemérojams. To
darot, parzinis katra atseviska gadijuma veic nepiecieSamibas un samériguma parbaudi, kas
jadokumenté un japazino EPO DAS. DAS ir tiesibas pieprasit ierobeZojuma parskatisanu, un datu
parzinim ir rakstiski jainformé par parskatisanas rezultatiem.

EDAK pozitivi atzimé, ka saskana ar DAN 25. panta 2. un 4. punktu un Apkartraksta Nr. 420 7. pantu
datu subjekti ir jainformé par ierobeZzojumiem, ja vien tas neatceltu ierobeZojuma ietekmi (saskana ar
VDAR 23. pantu un ESDAN 25. pantu), un par vinu tiesibam apspriesties ar DAS, lai apstridétu
ierobezojumus un vinu tiesibas saskana ar DAN 49. un 50. pantu (DAN 25. panta 3. punkta
b) apak$punkts). Saja kontekstd EDAK atzinigi vérté to, ka informacija par datu subjektu tiesibu
ierobezojumiem ir pieejama EPO timek|a vietné saskana ar Apkartraksta Nr. 420 7. pantu.

Turklat EDAK norada, ka EPO uzdevumu dé| pastav vairaki datu subjektu tiesitbu ierobezojumi.
Pieméram, EPO ir pienakums uzturét Eiropas Patentu registru, kura tiek publicéti konkréti juridiski
noteikti personas dati. Tapat tiesibas uz labosanu un dzéSanu ir ierobeZotas: EPO nevar paredzét tadas
informacijas, tostarp personas datu, labosanu, kas ietverta dokumentos, kurus izmanto patentu
pieskirsanas procedira (ka tas ir oficialo un tiesas procesu dokumentu gadijuma, pieméram, prasibas
pieteikuma vai atbildes pazinojuma gadijuma), un EPO ir jaievéro konkréti glabasanas termini un
publicéSanas prasibas attieciba uz daziem dokumentiem, ko izmanto patentu pieskirSanas procedira
(EPK 129. panta a) punkts).

EDAK norada, ka EPO noteiktie datu subjektu tiestbu ierobezojumi aprobezojas ar to, kas ir absolati
nepiecieSams un sameérigs, lai nodrosinatu patentu pieskirsanas procediras pareizu darbibu, tadéjadi
ieveérojot datu subjektu pamattiesibu un brivibas batibu, ka art nepiecieSamibas un proporcionalitates

Pienemts 9



34,

35.

36.

37.

38.

39.

prasibas, kas noteiktas Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta (Harta) un Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencija.

2.3 Talakas nosutisanas ierobezojumi

VDAR pietiekamibas atsaucés tiek paskaidrots, ka to fizisko personu aizsardzibas [Tmeni, kuru personas
dati tiek nosatiti saskana ar [Emumu par aizsardzibas limena pietiekamibu, nedrikst apdraudét talaka
nosutisana, un tapéc jebkura talaka nosutisana “butu jaatlauj tikai tad, ja turpmakajam sanémeéjam
(t. I., parsatito datu sanéméjam) ari pieméro noteikumus (tostarp liguma noteikumus), kas nodrosina
pietiekamu aizsardzibas [imeni, un tas ievéro attiecigus noradijumus, veicot datu apstradi datu parzina
uzdevuma”?®, Lai gan DAN noskir ta sauktads “personas datu nosidtisanas” un “personas datu
parsatisanas” un $im divam parsatisanas kategorijam paredz at3kirigus noteikumus?®, EDAK uzsver, ka
prasiba nesamazinat aizsardzibas limeni attiecas uz visam no ES parsGtito personas datu talakajam
parsiatisanam neatkarigi no izmantotas terminologijas.

EDAK norada, ka “personas datu nosltiSanai” (ka noteikts VDAR 3. panta t) punkta) pieméro
noteikumus, kas ir loti lidzigi V nodalas VDAR noteikumiem, lai nodrosinatu, ka netiek apdraudéts
VDAR garantétais aizsardzibas [imenis (VDAR 9. un 10. pants).

EDAK atzinigi verté So cieSo saskanoSanu ar VDAR V nodalu un pozitivi atzimé atsauci DAS nodo3Sanas
vadlinijas par EDAK pamatnostadném un Savienibas ietvara attistibu®’.

Nemot véra ieprieks minéto, EDAK koncentréja savu novértéjumu uz noteikumiem, kas piemérojami
otrai datu nosGtiSanas kategorijai saskana ar DAN — “personas datu nosatisana”.

2.3.1 Personas datu nosUtiSana

Saskana ar DAN 3. panta s) apakSpunktu “personas datu nositiSana” attiecas uz “personas datu
izpauSanu, izplatiSanu vai citadu iespéju pieklat tiem, tostarp pieskirot piekluvi, Eiropas Patentu
organizacijas dalibniecei vai valsts rlpnieciska Tpasuma birojam vai citai Eiropas Patentu konvencijas
ligumslédzéjas valsts iestadei saskana ar 8. panta paredzétajiem nosacijumiem”.

DAN 8. panta 1. punkta noteikts, ka personas datus var nosatit EPO ligumslédzéjas valsts iestadei, ja
dati ir nepiecieSami $is valsts iestades uzdevumu veik3anai un ja nosutisana ir saderiga ar EPO
uzdevumiem un darbibu®®. DAN 8. panta 2. punkts |lauj nosutit personas datus EPO ligumslédzéjas
valsts rlpnieciska Tpasuma birojam, ja dati ir nepiecieSami sanémeéja kompetencé esoso uzdevumu
izpildei un ja ta oficialo pilnvaru istenosana un apstrade ir nepiecieSama, lai veiktu uzdevumus,
Istenojot EPO oficialas darbibas vai likumigi 1stenojot parzinim likumigi pieskirtas oficialas pilnvaras,

15 29. panta darba grupa, WP 254 rev.01, pienemts 2017. gada 28. novembri un pédgjo reizi parskatits un
pienemts 2018. gada 6. februari, apstiprinats EDAK, 3. nodalas A.9. punkts.

16 Skatit [emuma projekta 62.—72. apsvérumu.

17 EPQ personas datu nosatisana un parsatisana, Paskaidrojums, 2024. gada janvara versija, 3.2. dala (9. lpp.).
18 Sk. lemuma projekta 63. apsvérumu; tas varétu attiekties uz sadarbibu, izmantojot konsultaciju procesus;
ekspertu norikosanu un izvietosanu; informacijas sniegSanu par EPO personalu, lai noteiktu socialos pabalstus,
nodokl|u prasibas utt.
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40.

41.

42.

43.

kas ietver EPO parvaldibai un darbibai nepiecie$amo apstradi. Sada veida nosatiana notiek EPK un PCT
paredzetas patentu pieskirSanas proceddiras ietvaros®.

Sanéméjiem ir jasniedz pieradijumi, ka datu nosttisana ir nepiecieSama konkrétam mérkim, kas izriet
no EPO pienakumiem sadarboties ar ligumslédzéju valsti, un parzinim — ja datu subjekta likumigas
intereses varétu tikt aizskartas — ir japierada, ka datu nosatiSana minétajam konkrétajam mérkim ir
sameériga péc tam, kad ir uzskatami izsvértas konkuréjosas intereses (DAN 8. panta 3. un 4. punkts).

Lai nodrosinatu atbilstosas garantijas ka rikus datu nosdtisanai, konkréti datu aizsardzibas noteikumi
blatu jaieklauj izpildamos instrumentos, pieméram, saprasanas memorandos vai administrativos
pasakumos?. EPO DAS ir sagatavojis datu aizsardzibas paraugklauzulas saprasands memorandiem, kas
cita starpa paredz datu aizsardzibas principus, tostarp, pieméram, mérka ierobeZzojumu, datu subjektu
tiesibas, ka ari neatkarigu uzraudzibu un atbilstigus izpildes mehanismus.?! EDAK atzist, ka 33di
aizsardzibas pasakumi ir paredzéti, tomeér norada, ka prasiba nesamazinat aizsardzibas limeni nav Tpasi
minéta saistiba ar noshtiSanu ne DAN 8. panta, ne Eiropas datu aizsardzibas biroja paskaidrojuma par
personas datu nosatiSanu un parsatisanu, ne [emuma par aizsardzibas limena pietiekamibu projekta.
EDAK atzimé, ka, gluZi preté&ji, $1 prasiba ir skaidri minéta saistiba ar parskaitijumiem??, un lidz Komisiju
precizét So punktu.

Turklat no Komisijas sniegtajiem papildu paskaidrojumiem EDAK saprata, ka prasiba par atbilstosam
garantijam ka nosutiSanas rikiem nav piemérojama, ja sanéméjs ir valsts rupnieciska 1pasuma birojs.
Lidz ar to EDAK nav pilntba skaidrs, kadi datu aizsardzibas pasakumi ir piemérojami, kad personas dati
tiek nosQtiti patenta pieskirSanas procediras konteksta. Tadé] EDAK aicina Komisiju precizét art So
punktu.

2.4 Procesualie un izpildes mehanismi

Saskana ar Pietiekamibas atsaucém?® un attiecigo EST judikatru?* datu aizsardzibas sistémai,kas péc
bhtibas ir lidzvertiga Eiropas Savienibas modelim, ir janodrosSina: i) neatkariga iestade, kurai bltu
japarrauga un jaizpilda datu aizsardzibas tiesibu akti un kurai ir pilnvaras veikt izmekléSanu un rikoties
bez aréjas ietekmes. Datu aizsardzibas sistemam ir janodrosina, ka ii) datu parzini un apstradataji ir
atbildigi un informéti par saviem pienakumiem, savukart datu subjekti ir informéti par savam tiestbam.
Lai nodrosinatu noteikumu ievérosanu, bltu jaievies efektivas sankcijas un parbaudes procesi; iii) datu
parzini un apstradataji apliecina atbilstibu, izmantojot tadus pasakumus ka ietekmes uz datu
aizsardzibu novértéjumi, apstrades darbibu uzskaite un datu aizsardzibas specialistu iecelSana. Turklat,
iv) datu aizsardzibas sistémai ir janodrosina atbalsts un palidziba individualiem datu subjektiem, tiem
izmantojot savas tiesibas un atbilstosus tiesiskas aizsardzibas mehanismus.

19 Sk. Iemuma projekta 62. apsvérumu, 165. zemsvitras piezimi, un OV EPO 2021, A98 — Eiropas Patentu iestades
priekSsedétaja 2021. gada 13. decembra Iémumu par personas datu apstradi patentu pieskirSanas un saistitas
proceduras.

20 EPQ personas datu nosQtiSana un parsatisana, paskaidrojuma raksts, 2024. gada janvara versija, 6. Ipp.

21 P3arskats par EPO datu aizsardzibas paraugklauzulas prasibam attieciba uz saprasanas memorandiem,
2024. gada junija versija.

22 SkatTt Iemuma projekta 67. apsvérumu.

23 29, panta darba grupa, WP 254 rev.01, pienemts 2017. gada 28. novembri un pédéjo reizi parskatits un
pienemts 2018. gada 6. februari, apstiprinats EDAK, 3. nodala, C punkts.

24 EST, 2015. gada 6. oktobris, spriedums lieta C-362/14, Maximillian Schrems pret Datu aizsardzibas komisaru
(“Schrems”).
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44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

Attieciba uz parskatatbildibas principu, kas aptver iepriekséja punkta ii) un iii) apakSpunktu, EDAK
atsaucas uz 2.1.2. sadalu ieprieks.

Nakamajas sadalas EDAK sava novéertéjuma galvenokart pievérsa uzmanibu neatkarigas iestades
esamibai un piemérotiem tiesiskas aizsardzibas mehanismiem.

2.1
2.2
2.3
2.4

2.4.1 Datu aizsardzibas specialists un Datu aizsardzibas kolégija

EPO iesniegtaja sistéma ir izveidotas divas atseviskas struktdras, kas atbild par datu aizsardzibas
noteikumu ievéroSanas uzraudzibu: datu aizsardzibas specialists un Datu aizsardzibas kolégija
(Dienesta noteikumu 32.A pants).

EPO Datu aizsardzibas specialistam papildus tam, ka tas pilda tradicionalo DAS lomu saskana ar VDAR,
ir art izmeklésanas pilnvaras saskana ar DAN 43. pantu.

DAK uzdevums ir nodroSinat neatkarigu, efektivu un objektivu datu aizsardzibas noteikumu
parraudzibu. Datu subjektiem ir tiesibas iesniegt sidzibu DAK, ja tie nepiekrit delegéta parzina
[Emumam vai netieSam parskatiSanas pieprasijuma noraidijumam (DAN 50. pants).

Lai gan st divejada struktdra, kuru pamato EPO batiba, pamata nerada bazas vai problémas, ir batiski,
lai abas struktiras darbotos pilnigi neatkarigi, lai nodrosinatu efektivu uzraudzibu un izpildi, un lai tam
b{tu visas nepiecieSamas pilnvaras savu uzdevumu veiksanai.

Saja sakara EDAK sava novértéjuma galveno uzmanibu pievérsa $o parraudzibas iestaiu faktiskajai
neatkaribai un to pilnvaram. Attieciba uz neatkaribu EDAK atzinigi vérté ne tikai formuléjumu, kas
atbalsta So principu attiecigajos pantos, bet ari papildu aizsardzibas pasakumus.

Saja sakara EDAK ir parbaudijusi noteikumus, kas reglamenté DAS un DAK iecel$anu, atcel$anu un
atbrivosanu no amata, jo 1pasi prasibu priekSsédétajam apspriesties ar DAK pirms ierosinatas DAS
atcelSanas vai ta atbrivoSanas no amata.

EDAK uzskata, ka Sada iepriekSéja apspriesanas ir potenciala aizsardziba DAS neatkaribai, tomér sadas
apspriesanas bitiba un sekas joprojam nav skaidras. Tapéc EDAK aicina Komisiju sikak precizét So
punktu un turpmakajos parskatos apsvért uzraudzibas iespéju, lai praksé parzinis neatlaistu DAS un
nesoditu vinu par parzina pienakumu pildisanu.

EDAK norada, ka saskana ar DAN 47. pantu DAK ir parraudzibas un padomdeveéja funkcija, jo DAK
konsulté parzini un delegétos parzinus saistiba ar DAN 38. un 39. panta piemérosanu, sniedz padomus
par Datu aizsardzibas specialista atlaiSanu saskana ar DAN 48. panta 2. punktu un sniedz atzinumu par
tiesiskas aizsardzibas mehanisma izmantosanu saskana ar 50. pantu.

Pienemts 12



54,

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Attieciba uz DAK loceklu iecelsanu EDAK norada, ka saskana ar DAN 48. panta 1. punktu Datu
aizsardzibas kolégijas sastava ir jabut tris aréjiem ekspertiem datu aizsardzibas joma, kurus iecel Biroja
priekSsédétajs, proti, priekSsédétajs un divi citi locekli, no kuriem viens pilda priek$sédétaja vietnieka
pienakumus. Saskana ar DAN 48. panta 2. punktu DAK priekSsédétajam, diviem paré&jiem locekliem un

aizsardzibas specialisti ar pieraditam zinasanam un pieredzi $Saja joma.

EDAK atzinigi vérteé to, ka parraudzibas iestades locek|u atlases noteikumos ir prasita datu aizsardzibas
kompetence, un mudina Komisiju uzraudzit, lai parraudzibas iestades locekliem, kas izraudziti, nemot
véra vinu kvalifikaciju, batu nepiecieSama llmena datu aizsardzibas kompetence, nemot véra tas nozimi
parraudzibas funkciju veikSana.

2.4.2 lzmeklésanas un korektivas pilnvaras

Saja konteksta EST precizéja, ka uzraudzibas iestazu pilnvaras ir nepiecie$amais Ilidzeklis, lai tas varétu
veikt savus pienakumus, un tam jo Tpasi vajadzétu bat izmeklésanas pilnvaram, pieméram, pilnvaram
vakt visu informaciju, kas nepiecieSama to uzraudzibas pienakumu izpildei, efektivam iejauksanas
pilnvaram, pieméram, pilnvaram noteikt pagaidu vai galigu aizliegumu datu apstradei, un pilnvaram
iesaistities tiesvediba?>.

Saskana ar 43. panta 1. punkta d) apakSpunktu DAS var veikt datu aizsardzibas revizijas (DA revizijas)
un izmeklésanas (ko veic DA inspekciju vai ad hoc vaicajumu veida)?. Saskana ar pazinojumu “Datu
aizsardzibas parraudziba?’”, kura sikak izklastits DAN 43. pants, DAS, apspriezoties ar DAK, sagatavo
ikgadéju datu aizsardzibas revizijas planu (planu) un iesniedz to EPO priekSsédétajam apstiprinasanai.
Apstiprinatais plans tiek iesniegts DAK informacijai. DAK jebkura laika var izteikt priekslikumus par
jomam, kuras Birojam batu javeic DA revizija.

Saskana ar DAN 43. panta 1. punkta i) apakSpunktu DAS ir jaatbild uz Datu aizsardzibas kolégijas
pieprasijumu un jasadarbojas un jaapspriezas ar DAK péc tas pieprasijuma vai péc savas iniciativas.
Saskana ar DAN 43. panta 1. punkta j) apakSpunktu DAS ir javeicina sadarbiba starp Datu aizsardzibas
kolégiju un Biroju, cita starpa attieciba uz datu aizsardzibas izmekléSanam, sidzibu izskatiSanu, datu
aizsardzibas ietekmes novértéjumiem un iepriekSéjam konsultacijam. DAS ir arl janosuta DAK
informacija par jauniem administrativiem pasakumiem un iekS&éjiem noteikumiem, kas attiecas uz
personas datu apstradi.

DAS aizpilda zinojumu par veiktajam izmekl&@sanam un revizijam, un, ja tas konstaté neatbilstibu datu
aizsardzibas noteikumiem, zinojuma ieklauj savus konstatéjumus, secinajumus un ieteikumus (tostarp
korektivus pasakumus).

Jo Tpasi saskana ar piezimi “Datu aizsardzibas parraudziba” ieteikumi var ietvert “preventivus, riska
mazinasanas vai korektivus pasakumus” attieciba uz parzini parkapuma vai neatbilstibas gadijjuma. DAS
var ieteikt panakt apstrades darbibu atbilstibu DAN, izpildit datu subjektu pieprasijumus 1stenot savas

25 EST, 2015. gada 6. oktobris, spriedums lieta C-362/14, Maximillian Schrems pret Datu aizsardzibas komisaru
(“Shrems”), 43. punkts.

26 DAS izmekléSanas pilnvaras ir sikak aprakstitas “Datu aizsardzibas parraudziba — ka Datu aizsardzibas birojs
veic DA revizias un DA parbaudes”, kas pieejams EPO timekla vietné sada saité:
https://link.epo.org/web/office/data-protection-and-privacy/en-outline-of-the-data-protection-oversight-
mechanism.pdf.

27 “Datu aizsardzibas parraudziba — ka Datu aizsardzibas birojs veic DA revizijas un DA parbaudes”, pieejams EPO
timekla vietné $a3da saité: https://link.epo.org/web/office/data-protection-and-privacy/en-outline-of-the-data-
protection-oversight-mechanism.pdf.
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

tiestbas saskana ar DAN, pazinot datu subjektam(-iem) par personas datu aizsardzibas parkapumu,
apturet konkrétu datu apstrades darbibu vai apturét datu pliasmu konkrétiem sanéméjiem?2.

Saskana ar piezimi par datu aizsardzibas parraudzibu un Biroja priek$sédétaja 2024. gada 12. jdlija
[emumu?29 secinajumi un ieteikumi var k|Gt saistoSi (ar kolégijas apstiprinajumu), un tie ir jaisteno
parzinim. Saskana ar Datu aizsardzibas parraudzibas piezimi, kura sikak izklastiti DAN 43. panta
1. punkta i) un j) apakspunkta ietvertie noteikumi, DAK ir tiesibas izteikt piezimes par secindjumiem un
ieteikumiem, ka arT pieprasit izmainas, kuras Tsteno DAS. Turklat DAS ir tiesibas uzsakt turpmakas
parbaudes vai paplasinat datu aizsardzibas inspekciju darbibas jomu un ieteikt sakt administrativu
izmeklésanu, lai noteiktu, vai ir nepiecieS$ama disciplinara vai cita veida riciba.

Nemot véra cieSo saikni starp DAS un DAK, ka arT izmekléSanas, revizijas un korektivo pilnvaru nozimi,
EDAK iesaka Komisijai sikak precizét to mijiedarbibu, jo Tpasi attieciba uz izmeklésanas, revizijas un
korektivo pilnvaru 1stenosanu, ka ari precizét DAS funkciju datu subjektu pieprasijumu apstradé (DAN
43. panta 1. punkta k) apakSpunkts) un ta funkciju, ja tada ir, stdzibu procediira, ko veic datu
aizsardzibas iestade saskana ar DAN 50. pantu. Jo Tpasi EDAK aicina Komisiju uzraudzit, vai praksé tas
tiek skaidri noskirts, kad DAS darbojas sava varda (pildot savu DAS lomu un funkciju) un kad tas rikojas
DAK varda, lai atbalstitu DAK tas uzraudzibas funkciju izpildé. Tas nodrosinatu papildu skaidribu par
parraudzibas struktiru un DAS un DAK funkcijam.

2.4.3 Sudzibu procedura Datu aizsardzibas kolégija

EDAK norada, ka datu subjektiem ir tiesibas iesniegt stidzibu Datu aizsardzibas kolégijai, kas to izskata
saskana ar DAN 50. panta noteikto procediru un DAN 1. pielikuma izklastito reglamentu.

Jo 1pasi péc sldzibas izskatiSsanas DAK sniedz pamatotu atzinumu parzinim, kura ta var ieteikt pieskirt
kompensaciju par materialo vai nematerialo kaitéjumu.

Saskana ar DAN 50. panta 4. punktu DAK pamatotie atzinumi (turpmak ari atzinums) nav saistosi
parzinim, kur$ var izvéléties tos neievérot. $3da gadijuma parzinim ir jasniedz rakstisks paskaidrojums,
un tam tiek lGgts arT informét datu subjektu, delegéto parzini un attieciga gadijuma apstradataju, DAS
un DAK par savu galigo Iemumu un DAK secindjumiem. LEmumu (kas izriet no DAK argumentéta
atzinuma un parzina galiga Iémuma) datu subjekts var apstridét, lidzot Biroja priekSsédétaju uzsakt
DAN 52. panta paredzeto skiréjtiesas procediru vai izmantojot Starptautiskas Darba organizacijas
Administrativo tiesu.

Saskana ar EDAK pamatnostadném, Pietiekamibas atsauci un EST judikatiru uzraudzibas iestadei ir
saistoSas pilnvaras, jo tas ir batisks faktors uzraudzibas mehanisma efektivitates nodrosinasana.

EDAK norada, ka sudzibu izskatiSanas konteksta sniegtie DAK atzinumi nav saistoSi. Lai gan DAS
secinajumi un ieteikumi — péc izmeklésanam un revizijam, kas var bat saktas péc DAK pieprasijuma —
var k|Gt saistosSi péc DAK apstiprinajuma, tie, Skiet, neattiecas uz lietam, kas ierosinatas saskana ar
VDAR 50. pantu, t. i., uz datu subjektu stdzibam.

28 Turpat.
23 Biroja priekssédétaja lemums par Datu aizsardzibas kolégijas apstiprinato DAS ieteikumu izpildamibu datu
aizsardzibas reviziju un parbauzu secinajumu ietvaros ir pieejams Saja saité:

https://link.epo.org/web/office/data-protection-and-privacy/en-decision-of-the-president-on-enforceability-
of-dpo-conclusions-and-recommendations.pdf.
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Nemot véra iepriek§ minéto, EDAK aicina Komisiju parbaudit un nodrosinat, ka DAK pilnvaras ir
saistoSas saistiba ar stdzibu izskatiSanu saskana ar DAN 50. pantu, un izvértét, vai Sim nolikam varétu
paredzét papildu aizsardzibas pasakumus.

Tomér EDAK atzinigi vérté to, ka parzina lémumus saskana ar DPR 50. panta 6. punktu var parstdzeét,
jo tas datu subjektiem nodrosSina nepiecieSamos tiesiskas aizsardzibas mehanismus un Jauj istenot
parraudzibas iestades [emumu.

Turklat EDAK atzinigi vérté to, ka ari DAK var ieteikt pieskirt kompensaciju par materialo vai
nematerialo kaitéjumu (DAN 50. panta 3. punkts).

2.4.4 Tiesiskas aizsardzibas mehanismi un Skiréjtiesa

Saskana ar Pietiekamibas atsauci datu subjektiem bdtu janodrosSina efektiva tiesiska aizsardziba,
tostarp kompensacija par zaudéjumiem, kas radusSies vinu personas datu nelikumigas apstrades
rezultata. Tas ir batisks elements, kam jaietver neatkarigas iztiesasanas vai $kiréjtiesas sistéma, kas Jauj
izmaksat kompensaciju un vajadzibas gadijuma piemérot sankcijas.

EDAK norada, ka saskana ar EPO datu aizsardzibas reguléjumu datu subjektiem ir tiesibas pieprasit, lai
delegétie parzini parskata personas datu apstradi, ja tie uzskata, ka ir noticis datu aizsardzibas
noteikumu parkapums. Tas ir priekSnoteikums stdzibas iesniegSanai DAK ka neatkarigai uzraudzibas
iestadei saskana ar DAN 50. pantu. Si prasiba ir jauna iezime salidzinajuma ar ES datu aizsardzibas
sistému, kas tomér nemazina EPO sistémas nodrosinato aizsardzibas limeni, jo ta neietekmé ne datu
subjektu tiesibu 1stenojamibu, ne vinu tiesibas uz kompensaciju.

Saskana ar DAN 50. pantu un 52. panta 1. punktu, ja datu subjekti nav apmierinati ar galigo [Emumu,
kas pienemts péc DAN 50. panta paredzétas procediras, vini var to parsudzéet. EPO darbinieki var
apstridét Iemumu Starptautiskas Darba organizacijas Administrativaja tiesa. Jebkuram citam datu
subjektam ir tris ménesi laika, lai iesniegtu priekSsédétajam pieprasijumu par skiréjtiesu.

EDAK atzinigi vérté noteikumus par tiesiskas aizsardzibas mehanismu. Attieciba uz skiréjtiesas
mehanismu EDAK atzimé, ka ir iesp&jams paredzét alternativus stridu izSkirSanas mehanismus, ja tiesu
mehanismi nav pieejami, pieméram, parzina ka starptautiskas organizicijas statusa dé|. Siem
alternativajiem stridu izskirSanas mehanismiem janodrosina datu subjektam garantijas, kas batiba ir
lidzvertigas tam, kuras noteiktas Hartas 47. panta®. Tapéc alternativa mehanisma nodrosinasana pati
par sevi nerada nekadas objektivas baZas vai jautajumus ar3! nosacijumu, ka skiréjtiesa i) garanté
neatkarigu un objektivu iztiesaSanu saskana ar taisniga procesa principiem, ii) parzinim (EPO) ir
saistosa,?? ta lauj iii) sanemt kompensaciju un iv) attieciga gadijuma pieméro sankcijas.

30 EST 2020. gada 16. jalija spriedums lieta C-311/18, Datu aizsardzibas komisars pret Facebook Ireland Ltd un
Maximillian Schrems (“Schrems 11”), 96. un 186. punkts un turpmakie punkti.

31 29. panta darba grupas Pietiekamibas atsaucu dokuments, kas pienemts 2017. gada 28. novembri un pédéjo
reizi parskatits un pienemts 2018. gada 6. februari; Pamatnostadnes 2/2020 par Regulas 2016/679 46. panta
2. punkta a) apakSpunktu un 46. panta 3. punkta b) apakSpunktu personas datu nosGtiSanai starp EEZ un arpus
EEZ esoSam publiskam institlcijam un iestadém, 2.0 versija, pienemta 2020. gada 15. decembri, 53. punkts un
75. punkts.

32 EST, 2015. gada 6. oktobris, spriedums lieta C-362/14, Maximillian Schrems pret Datu aizsardzibas komisaru
(“Schrems”), 41. un 95. punkts; EST 2020. gada 16. jalija spriedums lieta C-311/18 Datu aizsardzibas komisars
pret Facebook Ireland Ltd un Maximillian Schrems (“Schrems I1”), 186,187,189., 195. un turpmakie punkti.
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Tapat Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir nospriedusi, ka efektivus tiesiskas aizsardzibas lidzek|us var
nodrosinat, izmantojot “sapratigus alternativus lidzek|us”, pieméram, skiréjtiesu 33.

EDAK pozitivi atzimé, ka EPO tiesiskais reguléjums paredz i) noteikumus, kas nodrosina skiréjtiesnesa
neatkaribu (DAN 52. panta 3. punkts), ii) Skiréjtiesas mehanisma saistoSo raksturu (DAN 52. panta
1. punkts), ka arf iii) tiestbas uz kompensaciju par datu aizsardzibas noteikumu parkapuma rezultata
nodaritajiem zaudeéjumiem (DAN 53. pants) un iv) sankciju piemérosanu, ja nepiecieSsams (Eiropas
Skiréjtiesas $kiréjtiesas noteikumu 11. pants34).

Turklat EDAK atzinigi vérté to, ka arbitraZzas izmaksas sedz EPO, tadéjadi izpildot prasibu par to, ka
tiesiskas aizsardzibas lidzekli datu subjektu tiesibu TstenosSanai nedrikst bat saistiti ar parmérigam
izmaksam?,

3. PUBLISKU IESTAZU PIEKLUVE PERSONAS DATIEM, KO EIROPAS
PATENTU ORGANIZACIJAI NOSUTA NO SAVIENIBAS, UN TO
IZMANTOSANA

EDAK vispirms uzsver, ka novértéjums par publisko iestazu piekluvi no Savienibas nosutitajiem
personas datiem un to izmantoSanu $aja lieta atSkiras no attieciga treSas valsts nodrosinata
aizsardzibas [Tmena noveértéjuma. Ta vieta, lai novértétu attiecigos treso valstu tiestbu aktus un praksi
attieciba uz valdibas piek|uvi, konkrétais scenarijs, kad starptautiska organizacija pienem Iémumu par
personas datu pienacigu aizsardzibu, prasa parskatit noteikumus, ar kuriem nosaka, ka minéta
organizacija apstrada valdibas pieprasijumus par piekluvi personas datiem, tostarp jo Tpasi $adu
pieprasijumu noraidiSanas iespéju un noteikumus. Tapéc standarts, péc kura tiek novértéta batiska
[idzvertiba, attieciba uz valdibas piekjuvi datiem atskiras no iepriekS€jiem [Emumiem par aizsardzibas
[imena pietiekamibu.

Ka vél vienu visparigu komentaru EDAK norada, ka saskana ar Komisijas papildu paskaidrojumiem EPO
vél nav sanémis nevienu pieprasijumu par piekluvi datiem tiesibaizsardzibas vai valsts drosSibas
nolikos.

Fakts, ka lidz Sim EPO nav iesniegts neviens pieprasijums tiesibaizsardzibas vai valsts drosibas nolukos,
nozimé, ka sados gadijumos piemérojamie noteikumi $aja zina vél nav parbauditi praksé. Tadé] EDAK
mudina Komisiju uzraudzit, vai EPO turpmak sanems $adus pieprasijumus un ka attiecigie noteikumi
tiek 1stenoti konkrétaja konteksta. Komisija jo 1pasi varétu parbaudit, ka EPO noteikumi un standarti
piemérojami tiesibaizsardzibas un izlikdienestu pieprasijumiem, pieméram, prasiba sniegt
pieradijumus, ka ir nepiecieSams nosutit datus konkrétam meérkim, kas izriet no EPO pienakuma
sadarboties (DAN 8. panta 3. punkts). Sadi pieradijumi savukart bis pamats EPO parskatam par to, vai
noshtisana ir nepieciesama un sameériga (DAN 8. panta 4. punkts)3®,

3.1 Valdibu pieprasijumu par piek|uvi personas datiem apstrade, ko veic EPO

33 ECT, piekta iedala, lemums, pieteikums Nr. 415/07. Roland KLAUSECKER pret Vaciju ir pieejams $ada saité
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-151029%22:

34 FEjropas Skirgjtiesas  $kiréjtiesas noteikumi ir pieejami $3d3 saité:  https://cour-europe-
arbitrage.org/arbitration-rules/

35 29. panta darba grupa, WP 254 rev. 01, pienemts 2017. gada 28. novembri un pédéjo reizi parskatits un
pienemts 2018. gada 6. februari, ko apstiprinaja EDAK, 4. punkts.

v ov=

36 Par nosatisanas tiesisko reguléjumu skatit art ieprieks $3 atzinuma 56. un 57. punktu.
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Lémuma projekta ir izklastits, ka tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru EPO novérté un atbild uz valsts
iestaZzu pieprasijumiem attieciba uz personas datiem, izriet no PPI, DAN prasibam par personas datu
nosutisanu un parsitisanu un starptautiskajam publiskajam tiestbam?’. Lai gan $is reguléjums kopuma
attiecas uz pieprasijumiem gan no ligumslédzéjam, gan no valstim, kas nav ligumslédzéjas valstis,
konkrétie noteikumi nosaka atskirigu reZzimu attieciba uz pieprasijumiem, ko iesniedz ligumslédzéju
valstu valsts iestades, no vienas puses, un valstu, kas nav ligumslédz€jas valstis, no otras puses.

Attieciba uz ligumslédzéjam valstim EPO imunitate, kas noteikta PPI (sk. 14. punktu), tiek papildinata
ar sadarbibas pienakumu. PPl 20. panta 1.punkta noteikts, ka EPO “vienmeér sadarbojas ar
Ligumslédzéju valstu kompetentajam iestadém, lai sekmétu pareizu tiesvedibas IstenoSanu,
nodrosinatu policijas noteikumu un normativo aktu ievérosanu attieciba uz sabiedribas veselibu, darba
inspekciju vai citiem lidzigiem valsts tiesibu aktiem, kd ari lai novérstu Saja protokold paredzéto
privilégiju, imunitates un atvieglojumu Jaunpratigu izmantosanu”®. Sim nolikam un saskana ar PPI
3. panta 1. punkta a) apakSpunktu EPO var atteikties no savas imunitates pret jurisdikciju un izpildi, lai
atbildétu uz valdibas piekluves pieprasijumiem. EDAK pienacigi atzimé, ka patiesam skiet neizbégami
paredzéet sadarbibas mehanismus ar ligumslédzéju valstu valsts iestadém, kas daZzos gadijumos var pat
kalpot datu subjekta interesém, pieméram, attieciba uz EPO darbinieku socialajiem pabalstiem un
apdrosinasanas jautajumiem. Tomeér PPl 20. panta 1. punkta ir izvirzits jautajums, jo 1pasi attieciba uz
piekluves pieprasijumiem tiesibaizsardzibas un valsts droSibas nollkos, par to, ka pienakums
sadarboties ir saistits ar imunitates jédzienu vai mijiedarbojas ar to. Komisija ir noradijusi, ka EPO
noteikumi par sadarbibu ir jasaprot ka dala no plasaka visparéja imunitates principa, un tapéc EPO
varétu noraidit pieprasijumus iepriekS minétajiem mérkiem neatkarigi no PPl 20. panta 1. punkta.
EDAK aicina Komisiju sikak precizét $o punktu lemuma.

Lémumu par sadarbibas ligumu pienem Biroja priekssédétajs, kurs, ka noradits [Iemuma projekt3, to
dara péc saviem ieskatiem3®. Lai gan léemuma projekta ir atsauce uz PPl 3.panta 1.punkta
a) apakSpunktu ka juridisko pamatu Organizacijas imunitates atcelSanai, taja nav skaidri identificéta
tiestbu norma, ar kuru priekSseédétajam tiek pieskirta attieciga ricibas briviba un noteikti kritériji Sadas
rictbas brivibas izmantos$anai, lemjot par sadarbibas lGgumu. EDAK atzimé, ka saskana ar PP1 19. panta
2. punktu prieksseédétajam “ir pienakums atcelt imunitati, ja vin$ uzskata, ka Sada imunitate trauce
normalai tiesvedibas norisei un ka bez kaitéjuma Organizacijas interesém ir iespéjams atteikties no
$adas imunitates”. Si prasiba rada papildu jautajumus par prezidenta ricibas brivibas apjomu. Tapéc,
atsaucoties uz iepriek$éjo punktu, EDAK aicina Komisiju precizét Sos aspektus lemuma.

Ja EPO izvelas izpildit hgumslédzéjas valsts pieprasijumu par piekluvi saskana ar PPl 20. panta
1. punktu, parraidém pieméro DPR prasibas (sk. 38.un turpmakos punktus)®. Sie noteikumi ir
piemérojami visam ligumslédzeéjam valstim neatkarigi no ta, vai ligumslédzéja valsts ir EEZ dalibvalsts
vai uzskatama par treSo valsti, skatot to no ES datu aizsardzibas tiesibu aktu viedokla. Tomér
noteikumos par nosQtiSanu, atskiribd no reZima par nosQtiSanu valsts iestadéem arpus EPO
ligumsledzeéjam valstim, nav skaidri noteikts, ka sanémejvalsti ir janodroSina atbilstoSs nosatito datu
aizsardzibas limenis®.. Saja sakara EDAK vélas atgadinat savas vadlinijas par VDAR 48. pantu“?, kuras

37 Skatit Iemuma projekta 96. apsvérumu.

38 Saskana ar Komisijas sniegto papildu informaciju EPO Iidz $im nav piemérojis PPl 20. panta 2. punkta un
25. panta paredzétas pilnvaras noslégt papildu noligumus ar vienu vai vairakam ligumslédzéjam valstim
tiesibaizsardzibas vai valsts drosibas nolikos.

39 Skat. Lemuma projekta 97. punktu.

40 Turpat.

41 Sk. lemuma projekta 63.—65. apsvérumu un DAN 8. pantu.

42 EDAK Pamatnostadnes 02/2024 par VDAR 48. pantu, kas pienemtas 2024. gada 2. decembri.
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noradits, ka, “ja ES apstradatie dati tiek nosdtiti vai izpausti, atbildot uz kadas tresas valsts iestades
pieprasijumu, uz sadu izpausanu attiecas VDAR un ta ir nosatiSana V nodalas nozimé. Tatad jebkurai
nosdtisanai, uz kuru attiecas VDAR, ir nepiecieSams 6. panta nordaditais apstrades juridiskais pamats
un V nodala noteiktais nositisanas pamatojums”.*® Saja sakara EDAK atkartoti apstiprina ieprieks
41. punkta izteikto lGgumu sniegt skaidrojumu un aicina Komisiju precizét, kadi aizsardzibas pasakumi
ir piemeérojami arf attieciba uz nosGtiSanu, pamatojoties uz valdibas piekluves pieprasijumiem, jo Tpasi
pieprasijumiem tiesibaizsardzibas un valsts drosibas nolikos. Bitu janodroSina, ka VDAR V nodalas
prasibas, ciktal tas ir nepiecieSams, lai konstatétu batisku lidzvértibu, tiek pietiekami nemtas véra,
tostarp gadijumos, kad treSo valstu jédziens ES datu aizsardzibas tiesibu aktos un EPO tiesiskaja
reguléjuma pilniba nesakrit**.

Lai gan EDAK atzist, ka EPO paskaidrojuma raksta par personas datu nosatisSanu un parsitiSanu ir teikts,
ka “lai sniegtu atbilstigas garantijas nositisanas riku veida, konkréti datu aizsardzibas noteikumi bitu
jaieklauj izpildamos instrumentos, pieméram, saprasands memorandos vai administrativas
vieno$ands”*, praksé var nebt iespé&jams istenot $adus rikus attieciba uz tiesibaizsardzibas iestadém
un valsts droSibas iestadem. Tade] EDAK uzskata, ka personas datu nosGtiSanai uz ligumslédzejam
valstim, kas nav EEZ dalibvalstis, jo 1paSi tiesibaizsardzibas un valsts drosibas nolikos, Komisijai batu
japievers Tpasa uzmaniba.

Ta ka nav juridiska instrumenta, kas 1pasi reglamentétu to valstu, kas nav ligumslédzéjas valstis, valsts
iestazu pieprasijumu apstradi, ko veic EPO, tiek pieméroti visparigie noteikumi par parsttisanu saskana
ar VDAR, kas ir |oti [1dzigi VDAR V nodalas noteikumiem (skatit 35. un 36. punktu).

3.2 Datu subjektu tiesibu ierobezosana

DAN 25. panta ir paredzeéts, ka konkrétas EPO tiesiska reguléjuma tiesibu normas var ierobezot datu
subjekta tiestbu piemérosanu, ja ir ievéroti nosacijumi, kas precizi atspogulo VDAR 23. panta prasibas
(sk. 33. un turpmakos punktus). Saistiba ar valdibas piekluvi EDAK norada, ka Apkartraksta Nr. 420
h) apakSpunkta ietvertais ierobeZojums var nodrosinat plasu interpretaciju, jo tas plasi atsaucas uz
scenarijiem “sniegt vai sanemt palidzibu kompetentajam publiskajam iestadém vai no tam, tostarp no
EPO ligumslédzéjam valstim un starptautiskam organizacijam”. Atzistot, ka Sis noteikums attiecas tikai
uz EPI darbiniekiem, EDAK aicina Komisiju uzraudzit ta piemérosanu praksé.

4. LEMUMA PROJEKTA TISTENOSANA UN UZRAUDZIBA

Attieciba uz [Emuma par aizsardzibas limena pietiekamibu uzraudzibu un parskatiSanu EDAK norada,
ka saskana ar EST judikatiru “nemot veéra to, ka treSas valsts vai starptautiskas organizacijas
nodrosinatais aizsardzibas [Tmenis var mainities, Komisijas pienakums ir péc tam, kad ta ir pienémusi
[emumu par aizsardzibas [Tmena pietiekamibu saskana ar VDAR 45. pantu, periodiski parbaudit, vai
konstatéjums par attiecigas tresas valsts vai starptautiskas organizacijas nodroSinata aizsardzibas

43 Turpat, 9. punkts.

44 Lai gan EDAK atzist, ka visas ligumslédzéjas valstis ir ECTT un 108. konvencijas puses, EDAK atgadina, ka $adu
instrumentu ratifikacija pati par sevi var nenodrosinat batiba lidzvértigu aizsardzibas limeni, jo tas jo Tpasi bls
atkarigs no to konkrétas istenosanas katra valsti.

45 EPO personas datu nosatiSana un parsatisana, paskaidrojuma raksts, 2024. gada janvara versija, 6. Ipp.
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lfmena pietiekamibu joprojam ir faktiski un juridiski pamatots. Sada parbaude ir javeic jebkura
gadijuma, ja pieradijumi $aja sakara rada Saubas”%®.

EDAK uzskata, ka nakamajos periodiskajos parskatos 1pasa uzmaniba bUs japievérs parraudzibas
funkcijai un jo Tpasi izmekléSanas un korektivo pilnvaru Tstenosanai, ka ari valdibas piekjuvei datiem,
kas no ES nosutiti EPO. Tapat Komisijai, uzraugot lemumu par aizsardzibas limena pietiekamibu, bitu
japievers papildu uzmaniba to noteikumu attistibai, kas papildina DAN, pieméram, “Eiropas Patentu
iestdades priekssédétdja 2024. gada 12. jilija Iéemumam par datu aizsardzibas specidlista ieteikumu
izpildamibu, ko Datu aizsardzibas kolégija apstiprindajusi datu aizsardzibas revizijas un inspekciju
ietvaros”, “Datu aizsardzibas parraudziba — ka datu aizsardzibas specidlists veic DA revizijas un DA
inspekcijas” un 2024.gada janvara redakcijai “EPO personas datu nositiSana un parsdtisana,
paskaidrojuma raksts”.

EDAK norada, ka konstatéjums par aizsardzibas limena pietiekamibu tiks parskatits vismaz reizi ¢etros
gados saskana ar VDAR 45. panta 3. punktu.

Attieciba uz EDAK un tas parstavju praktisku iesaistiSanu turpmako periodisko parskatiSanu
sagatavosana un norisé EDAK atkartoti uzsver, ka visi attiecigie dokumenti, tostarp sarakste, batu
jaiesniedz EDAK rakstiski pietiekami laicigi pirms parskatisanas.

EDAK atzinigi verte to, ka [emuma projekta ir paredzéta EDAK daltba Komisijas un EPO organizétaja
sanaksmé, kas veltita IEmuma par atbilstibu darbibas parskatisanai.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas varda

Priekssédétajs

(Anu Talus)

46 EST, 2015. gada 6. oktobris, spriedums lieta C-362/14, Maximillian Schrems pret Datu aizsardzibas komisaru
(“Shrems”), 76. punkts. Skatit ari [emuma projekta 105. apsvérumu un 3. panta 5. punktu.
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