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Shrnuti

Evropskd komise (Generdlni feditelstvi pro vzdélavani, mladez, sport a kulturu) pozadala
Evropsky sbor pro ochranu osobnich Gdaji (EDPB) dopisem ze dne 2. fijna 2024 podle ¢l. 70
odst. 1 pism.e) obecného nafizeni o ochrané osobnich udaji (dale jen ,GDPR“), aby
prezkoumal nejnové;jsi aktualizaci Svétového antidopingového kodexu (dale jen , kodex“) a
jeho doplnujicich mezinarodnich standard( (dale jen ,standardy”) s cilem posoudit jejich
soulad s GDPR. V roce 2023 zahdjila Svétova antidopingova agentura (dale jen ,agentura
WADA") revizi kodexu a jeho standard(, ktera ma byt dokoncena do prosince 2025 a vstoupit
v platnost v lednu 2027. Cilem kodexu je harmonizovat antidopingové politiky, pravidla a
predpisy na mezinarodni Urovni a dopliiuje jej osm mezinarodnich standard( s cilem podpofrit
soudrznost antidopingovych programu, které jsou provadény zejména prostrednictvim
narodnich antidopingovych organizaci (dale jen ,,NAO“). Osm mezinarodnich standard( se
tyka nasledujicich aspektli: ochrany udaja; vzdélavani; informacni hlaseni a vysetrovani;
laboratofi; spravy vysledk(; testl: vyjimek pro lécebné pouziti a dodrzovani predpisa.

Evropsky sbor pro ochranu osobnich udaji (EDPB) a jeho predchidce, Pracovni skupina pro
ochranu osobnich Gdaju zfizena podle ¢lanku 29 (ddle jen ,pracovni skupina pro ochranu
osobnich udajl zfizena podle ¢lanku 29“), v prlibéhu ¢asu pozorné sledovaly ¢innost agentury
WADA pfi revizi drivéjsich verzi kodexu a jeho standardd. Pracovni skupina pro ochranu
osobnich Udajl zfizend podle &ldnku 29 pfijala dvé stanoviska, jedno v roce 20082 a druhé v
roce 20093, k nékterym ustanovenim kodexu a jeho mezindrodnich standard(. Pracovni
skupina ndsledné v roce 2013 zaslala agentufe WADA dopis?, ktery obsahoval fadu
pripominek a obav tykajicich se aktualizace téchto dokument(. A kone¢né v roce 2019
predlozil EDPB své pfipominky k (v té dobé probihajicimu) procesu revize kodexu a jeho
standard(l v dopise adresovaném predsednictvi Rady EU®.

EDPB pfipomind, Ze Clenské staty provedly pravidla kodexu a jeho standardy do svych
vnitrostatnich pravnich radd v souladu se svymi vnitrostatnimi strukturami a organizaci
sportu. Jako signatari Mezindrodni antidopingové Umluvy UNESCO z roku 2005 a

! Evropskéd komise, Zadost o prezkoumani navrhu revidovaného Svétového antidopingového kodexu a
prislusnych standardi tykajicich se ochrany udaja (Ref. Ares (2024)7027092 — 03/10/2024).

2 Pracovni skupina pro ochranu osobnich Gdaji zfizend podle &lanku 29, stanovisko 3/2008 k névrhu
Mezinarodniho standardu pro ochranu soukromi v ramci Svétového antidopingového kodexu pfijaté dne
1. srpna 2008, WP 156.

3 Pracovni skupina pro ochranu osobnich dajd zfizend podle ¢lédnku 29, stanovisko 4/2009 k Mezindrodnimu
standardu pro ochranu soukromi a osobnich Udajl prijatému Svétovou antidopingovou agenturou (WADA) k
souvisejicim ustanovenim kodexu WADA a dal$im otdazkam ochrany soukromi v souvislosti s bojem agentury
WADA a (vnitrostatnich) antidopingovych organizaci proti dopingu ve sportu pfijaté dne 6. dubna 2009, WP 162.
4 Dopis zaslany pFedsedou pracovni skupiny pro ochranu osobnich Udajd zfizené podle &lanku 29 agentuie WADA
dne 5. bfezna 2013 a jeho ptiloha (Ref. Ares (2013)289160 — 05/03/2013).

> Dopis zaslany pfedsedou EDPB pFedsednictvi Rady EU ze dne 9. fijna 2019 (Ref: OUT2019-0035).



Antidopingové umluvy Rady Evropy musi Clenské staty plnit zavazky vyplyvajici z ratifikace
téchto umluv.

Jak bylo objasnéno ve stanovisku generalni advokatky ve véci C-115/225, ackoli je kodex
soukromopravnim nastrojem, jeho Gcéinnost zajistuje Mezinarodni antidopingova Umluva
UNESCO z roku 2005. Podle ¢lanku 4 kodexu nejsou jeho ustanoveni nedilnou soucasti Umluvy
a nemaji pfimy ucinek ve vnitrostatnim pravu. Stejnym ustanovenim se vsak ¢lenské staty,
které jsou stranami umluvy, zavazaly dodrzovat zdsady kodexu. Tento zdvazek je do pravnich
systému ¢lenskych statl proveden rdznymi zpGsoby, nebot, jak upfesfiuje studie z roku 2017
vypracovana pro Evropskou komisi’, kodex je v nékterych ¢lenskych statech pravné zévazny,
v jinych vsak nikoli.

EDPB v kazdém pripadé pfipomina, Ze pokud ¢lenské staty pfijmou vnitrostatni antidopingova
opatreni zahrnujici pravni a spravni predpisy, politiky nebo spravni postupy zalozené na
zasadach kodexu, musi zajistit, aby tato opatfeni byla v souladu s prdvem EHP, véetné GDPR.
Proto v pfipadé, Ze ustanoveni kodexu a jeho mezindrodni standardy nejsou v souladu s GDPR,
nemohou je ¢lenské staty v jejich stavajici podobé provést do vnitrostatnich antidopingovych
opatfeni, aniz by porusily své povinnosti podle prava EU/EHP, a tim negativné ovlivnily Groven
ochrany fyzickych osob v EHP, pokud jde o jejich osobni udaje?.

Antidopingové programy navic provadéji predevsim (vnitrostatni) antidopingové organizace,
které patfi mezi signatare kodexu. Tyto organizace musi uplatfiovat antidopingova opatreni,
ktera clenské staty zavedou v souladu se svymi zdvazky vyplyvajicimi z Mezinarodni
antidopingové Uumluvy a v reakci na ocekavani agentury WADA. EDPB v této souvislosti
zdUraznuje, Ze pfi provadéni vnitrostatnich antidopingovych opatfeni odpovidaji
(vnitrostatni) antidopingové organizace coby spravci za zpracovani osobnich Gdaji v souladu
s GDPR a jako spravni orgdny® nesmi v pfipadé potfeby uplatfiovat tato vnitrostatni
antidopingova pravidla, pokud mohou byt v rozporu s ustanovenimi GDPR, ktera maji prfimy
ucinek. Clenské staty by proto mély pfi provadéni vnitrostatnich antidopingovych pravnich
a spravnich predpisd, politik nebo spravnich postupl peclivé posoudit, zda jsou ustanoveni
kodexu a jeho mezinarodnich standard(, ktera zahrnuji zpracovani osobnich udaju, slucitelna

6 Viz stanovisko generalni advokétky Capetové ze dne 14. zaFi 2023 ve véci C-115/22, ECLI:EU:C:2023:676, bod
5.

7 Anti-Doping & Data Protection. An evaluation of the anti-doping laws and practices in the EU Member States
in light of the General Data Protection Regulation (Antidoping a ochrana Udajl. Hodnoceni antidopingovych
zakonU a postupl v ¢lenskych statech EU s ohledem na obecné nafizeni o ochrané osobnich udajd), studie
vypracovana pro Evropskou komisi Tilburgskym institutem pro pravo, technologie a spole¢nost Tilburgské
univerzity a spolec¢nosti Spark Legal, Lucemburk, 2017.

8 K tomu viz: rozsudek Soudniho dvora ze dne 3. zaF 2008, spojené véci C-402/05 P a C-415/05 P, Al Barakaat,
ECLI:EU:C:2008:461, body 281-285.

% Podle studie z roku 2017 provedené pro Evropskou komisi, na niZ odkazuje pozndmka pod &arou &. 8, je vétsina
(vnitrostatnich) antidopingovych organizaci verejnymi subjekty, které jsou obvykle zfizeny zdkonem nebo
vladou.

10 Viz koneéné a obdobné rozsudek Soudniho dvora ze dne 7.kvétna 2024, NADA e.a., C-115/22,
ECLI:EU:C:2024:384, bod 55.



s GDPR, aby se rovnéz vyvarovaly mozného poruseni prava EHP ze strany (vnitrostatnich)
antidopingovych organizaci a ptipadnému vystaveni ndpravnym opatfenim a sankcim ze
strany organ( pfislusnych pro ochranu osobnich udaju.

Ve svych doporucenich sdili EDPB s Evropskou komisi nékteré znepokojujici body, pokud jde
o hlavni aspekty soucasné revize kodexu a jeho standard(, které nejsou v souladu s GDPR, a
negativné tak ovliviuji povinnost ¢lenskych statd zajistit jednotnou a vysokou tUroven ochrany
prav a svobod fyzickych osob v EHP, zejména pokud jde o jejich pravo na soukromi a ochranu
osobnich udaja. EDPB se zaméfi na nejdulezitéjsi otazky a nové koncepce zavedené agenturou
WADA v Mezindrodnim standardu pro ochranu udajii (dale jen ,standard ISDP“), jak je
uvedeno v Zadosti Evropské komise, a u aspektd, které se tykaji jeho predchozich zjisténi,
odkaze na svlj dopis z roku 2019. | kdyZz nejsou uvedena vsechna pfislusna ustanoveni
ostatnich standard( doplnujicich kodex, je tfeba je povaZzovat za ustanoveni, na ktera se v
téchto doporucenich odkazuje, protoZze se na né mohou stale vztahovat pfipominky EDPB.

EDPB vita zmény a pokrok dosazeny v kodexu a jeho mezinarodnich standardech a konstatuje,
Ze se podafilo vyresit nékteré z problém0 uvedenych v dopise EDPB ze dne 9. fijna 2019, jako
je stanoveni prisnéjsi Ihtty pro oznamovani naruseni bezpecnosti a pozadavek na provedeni
posouzeni vlivu na ochranu osobnich udajl pred zpracovanim v dasledku nové zavedené
zésady ochrany soukromi jiz od navrhu'?.

EDPB vita, Ze byly doplnény Mezinarodni standardy pro informacni hlaseni a vySetfovani (dale
jen ,standardy ISIl“) coby soucast zastresujicich standard( agentury WADA, nebot zpracovani
osobnich udaja pro ucely vysetrovani je klicovou cinnosti (vnitrostatnich) antidopingovych
organizaci.

EDPB vsak konstatuje, Ze pfi revizi kodexu a jeho standardd nebyly bohuZel zohlednény
nékteré klicové otazky. EDPB ma zejména stdle pochybnosti o souladu s GDPR, pokud jde o
pravni zaklad souhlasu predpokladany ve standardu ISDP, nebot podle ¢l. 5 odst. 1 pism. a),
¢l. 6 odst. 1 pism. a), ¢lanku 7 a ¢l. 9 odst. 2 pism. a) GDPR musi byt souhlas svobodny a
odmitnuti souhlasu nebo jeho odvolani mize mit pro subjekt Udaji Skodlivé nebo nepfiznivé
dasledky.

Kromé toho EDPB poznamendva, Ze Ucely nékterych Cinnosti zpracovani udaji zlstavaji
nejasné. Zasada ucelového omezeni podle €l. 5 odst. 1 pism. b) GDPR vyzZaduje, aby osobni
udaje byly zpracovavany pouze pro urcité, vyslovné vyjadrené a legitimni tGcely. V dlsledku
toho nejsou odpovidajici doby uchovavani osobnich udaji jasné odlvodnéné.

EDPB konstatuje, Ze v souvislosti s ¢innostmi zpracovani udajd, zejména v ramci databaze
Antidopingového systému spravy a fizeni (dale jen ,,systém ADAMS”), zGstavaji role agentury
WADA a (vnitrostatnich) antidopingovych organizaci nejasné. Ma to vliv nejen na to, jak jsou

11 Viz oddily 5.1 a 10.4 standardu ISDP.



pridélovany a fizeny povinnosti v oblasti ochrany udajli, ale také na transparentnost,
odpovédnost a schopnost subjektd udajd ucinné uplatriovat sva prava.

Kromé toho by méla byt vyslovné uvedena pravni zdvaznost kodexu pro subjekty, které se k
nému prihlasily. Opétovné poufziti vzorkd a osobnich Udaji véetné Gdajd o zdravotnim stavu
by navic mélo podléhat vhodnym zarukdm na ochranu prav a svobod subjekt( udajd. Kromé
toho by mély byt presnéji ur¢eny ucely analyzy biologickych vzorkd.

Zaruky poskytované pro veskeré zpracovani udaji podle kodexu by mély odpovidat
standardu, ktery vyZzaduje pravo na ochranu udaji zakotvené v ¢lanku 8 Listiny zakladnich
prav Evropské unie a v obecném nafizeni o ochrané osobnich udaji. PrestoZze EDPB chape, Ze
kodex se vztahuje na mezinarodni toky udajd, pouZitelna vnitrostatni ustanoveni, ktera

evvys

standardy.

EDPB vyzyva Evropskou komisi, aby vyzvala agenturu WADA k zapracovani zpétné vazby EDPB,
aby se jeji kodex stal celosvétovym standardem pro zpracovani udaji v souladu s nejvyssi
urovni ochrany zakladnich prav a svobod vSech dotéenych osob.
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Evropsky sbor pro ochranu osobnich udaju

s ohledem na ¢l. 70 odst. 1 pism. e) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze
dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajl a
o volném pohybu téchto Udajd a o zruseni smérnice 95/46/ES (dale jen ,,GDPR"),

s ohledem na Dohodu o EHP, a zejména na pftilohu XI a protokol 37 k uvedené dohodé ve
znéni rozhodnuti Smiseného vyboru EHP &. 154/2018 ze dne 6. ¢ervence 2018,

s ohledem na ¢lanky 12 a 22 jednaciho fadu,

PRIJAL TOTO DOPORUCENI:

1. Oblast pUsobnosti a pravni zavaznost kodexu

1. EDPB konstatuje, Ze obavy, které vyjadfil ve svém dopise z roku 2019 a jez se tykaji oblasti
pusobnosti kodexu, zejména diskrecni pravomoci (vnitrostatnich) antidopingovych
organizaci rozsifit pouzitelnost antidopingovych pravidel na rekreacni sportovce, v
dusledku ¢eho? by spadali do oblasti plsobnosti kodexu, zlistavaji v platnosti*3. V tomto
ohledu EDPB znovu opakuje, Zze s ohledem na zdsady proporcionality, nezbytnosti a
minimalizace udaji by rozsifeni oblasti plsobnosti kodexu a jeho mezinarodnich
standardd na sportovce na rekreacni urovni (tj. osoby, které se vénuji rekreacnim
sportovnim aktivitam, ale nikoli formalnim soutéZim) predstavovalo nepfiméreny zasah
do prava na soukromi a ochranu osobnich tdaji dotéenych osob.

2. Kromé toho podle oddili 1.0 a 4.0 stanovi standard ISDP pouze ,minimalni spolecny
soubor pravidel”, kterymi se (vnitrostatni) antidopingové organizace a dalsi pfislusné
zUcastnéné strany musi fidit pfi zpracovani osobnich Udaji podle kodexu. V tomto ohledu
oddil 4.1 standardu ISDP objasiiuje, ze vSechny (vnitrostatni) antidopingové organizace
musi tento mezindrodni standard dodrzovat, i kdyZ jeho poZadavky pfesahuji pozadavky
vyplyvajici z jejich platnych predpisi o ochrané udaji a/nebo soukromi. Oddil 4.2
standardu ISDP ddle stanovi, Ze pokud se na (vnitrostatni) antidopingové organizace
vztahuji predpisy o ochrané udajli a soukromi nebo jiné predpisy o zpracovani osobnich
udaju, které kladou vyssi poZzadavky nez ty, které vyplyvaji ze standardu ISDP, musi zajistit,
aby jejich zpracovani udajli bylo v souladu s témito predpisy o ochrané udajd a soukromi
nebo platnymi predpisy. EDPB tato ustanoveni vita, nebot se zd4, Ze tam, kde neexistuiji
ochrany prav a svobod dotéenych osob, pokud jde o jejich osobni Udaje, budou mit tyto
zaruky prednost a nebudou oslabovat uplatriovani predpist o ochrané udajli a soukromi

12 0dkazy na ,&lenské staty” v celém tomto dokumentu je tfeba chépat jako odkazy na , &lenské staty EHP“.
13 viz pfiloha dopisu zaslaného pfedsedou EDPB piedsednictvi Rady EU dne 9. fijna 2019 (Ref: OUT2019-0035),
strana 3.



nebo jinych predpist upravujicich zpracovavani udaju, které stanovi vyssi uroven ochrany
osobnich udaju, jako je napriklad obecné natizeni o ochrané osobnich udaja.

EDPB vsak zdlirazniuje, Ze neni vzdy snadné urcit, zda pozadavky standardu ISDP prekracuji
pozadavky pouzitelného vnitrostatniho prava. Jak bylo uvedeno v predchozi
korespondenci, EDPB se dlrazné zasazuje o podporu ochrany soukromi a osobnich udajl
v souvislosti s antidopingovymi ¢innostmi, jak je uvedeno ve standardu. Pfesto si EDPB
klade otazku, zda bude moziné pouzit oddily 4.1 a 4.2 standardu ISDP z Cisté prdvniho
hlediska, zejména v pfipadech, kdy by provadéni ustanoveni standardu ISDP vedlo k tomu,
Ze by (vnitrostatni) antidopingové organizace porusily své povinnosti vyplyvajicich z
platnych pravnich predpist. Stejné tak EDPB zpochybniuje tcinnost oddilu 4.2, pokud by
uplatnéni vyssich zaruk stanovenych predpisy o ochrané udajli a soukromi nebo jinymi
predpisy upravujicimi zpracovani osobnich udaja vystavilo (vnitrostatni) antidopingové
organizace ddsledkdm stanovenym v oddile 24.1.12 kodexu za nedodrzeni kodexu a/nebo
jeho mezinarodnich standard(. Pokud by ¢lenské staty nebo (vnitrostatni) antidopingové
organizace mély moznost zvolit si pouzitelné natizeni, mlze to navic vést k nerovnému
zachazeni se sportovci a dalSimi dot¢enymi osobami.

Kromé toho EDPB konstatuje, Ze kodex a standard ISDP bohuZel obsahuji nékolik vyjimek
ze zaruk stanovenych na ochranu prava na soukromi a ochranu osobnich udajd, které v
praxi umoZznuji uplatiovat nizsi standardy ochrany soukromi a Udaja. Napfiklad pokud jde
o doby uchovavani udajli, oddily 11.4 a 11.5 standardu ISDP a jeho pfiloha A, jakoZ i o
zasadu ucelového omezeni, oddil 6.2 standardu ISDP. EDPB doporucuje omezit pfipadné
odchylky od zaruk stanovenych ve standardu ISDP na miru nezbytnou pro konkrétni a
dalezité cile verejného zajmu a vymezit rozsah vyjimek pfisnéji. Timto zplsobem se
(vnitrostatni) antidopingové organizace mohou dovoldvat vyjimky pouze tehdy, pokud
jsou prfimérené sledovanému cili s ohledem na podstatu prava na soukromi a ochranu
udaji a provadéji vhodna a konkrétni opatfeni na ochranu zakladnich prav a zajmi
dotcéenych osob.

2. Vyjasnéni roli a odpovédnosti spravce a zpracovatele udaju

5.

Stejné jako EDPB uvedl ve svém dopise z roku 2019'* a s ohledem na druhé stanovisko
4/2009 pracovni skupiny pro ochranu osobnich Udaji zfizené podle &ldnku 29%°, v
nejnoveé;jsi verzi kodexu a standard( stale chybi odkazy na ulohu spravce a zpracovatele
udajl pro konkrétni ¢innosti zpracovani osobnich udajd. Tato otazka je zdsadni, protoze
ovliviiuje zplUsob pridélovani a fizeni odpovédnosti za ochranu udajl, coz je dulezité
zejména pro subjekty mimo EHP, které plsobi jako spravci udajli v EHP, nebo pro subjekty,
které shromaZduji udaje od fyzickych osob, které se nachazeji v EHP®,

14 Dopis zaslany piredsedou EDPB pfedsednictvi Rady EU ze dne 9. fijna 2019 (Ref: OUT2019-0035).

15 Stanovisko 4/2009 k Mezinarodnimu standardu pro ochranu soukromi a osobnich Gdaju pfijatému Svétovou
antidopingovou agenturou (WADA) k souvisejicim ustanovenim kodexu WADA a dalSim otdzkdm ochrany
soukromi v souvislosti s bojem agentury WADA a (vnitrostdtnich) antidopingovych organizaci proti dopingu ve
sportu prijaté dne 6. dubna 2009, WP 162.

16 podle ¢lanku 3 nafizeni GDPR (Mistni plsobnost) se nafizeni vztahuje na zpracovani osobnich Gdajl subjektl
udaju, které se nachazeji v Unii, spravcem nebo zpracovatelem, ktery neni usazen v Unii, pokud ¢innosti
zpracovani souviseji s monitorovanim jejich chovani, pokud k nému dochazi v ramci Unie.



11.

EDPB chape, Ze zdznamy o zpracovani udaju pro antidopingové cinnosti v oblasti
pusobnosti kodexu, které musi (vnitrostatni) antidopingové organizace vést podle oddilu
5.2 standardu ISDP, by mohly byt povaZovany za zjednodusenou verzi zaznaml o
¢innostech zpracovani vyzadovanych podle ¢lanku 30 GDPR. Na rozdil od ¢l. 30 odst. 1
pism. b) GDPR, ktery vyZaduje konkrétni dokumentaci Gceld, vSak standard ISDP vyZaduje
pouze dokumentaci ,,obecného” uUcelu zpracovani, ktery pak nemusi byt dostatecné
definovan. EDPB proto doporucuje odpovidajicim zpisobem zménit oddil 5.2 standardu
ISDP.

V komentafi k oddilu 5.2 pism. a) standardu ISDP stanovi, Ze (vnitrostatni) antidopingové
organizace jsou povinni vést zaznamy o svych ¢innostech zpracovani. Pokud jde o databazi
systému ADAMS spravovanou agenturou WADA, agentura WADA dale vede dokumentaci
tykajici se zpracovani udajli v databazi systému ADAMS a poskytuje k ni pfistup. Konkrétni
role (vnitrostatnich) antidopingovych organizaci a agentury WADA (t]. spravce, spolecnych
spravcu, zpracovatele) ve vztahu k databazi a k jednotlivym ¢innostem zpracovani v ni viak
nejsou jasné definovany.

S ohledem na vyse uvedené EDPB doporucuje, aby standard ISDP obsahoval pozadavek,
aby organizace spadajici do oblasti pusobnosti kodexu urcily svou roli podle GDPR pro
kaZzdou Cinnost zpracovani, zejména pokud jde o databazi systému ADAMS, a uvedly,
zda jsou spravcem, zpracovatelem nebo spoleénym spravcem.

Zaznamy, které maji (vnitrostatni) antidopingové organizace vést podle oddilu 5.2
standardu ISDP, navic v soucasné dobé nezahrnuji vSechny toky udajt, naptiklad pripadné
mezindrodni pfedavani. Aby byly zdznamy v souladu s ¢l. 30 odst. 1 pism. a), e) a f) GDPR,
musi obsahovat odpovidajici doby uchovavani, spravce pro kazdou ¢innost zpracovani a
informace o pfripadném mezinarodnim predavani. EDPB doporucuje odpovidajicim
zpusobem zménit zaznamy podle oddilu 5.2 standardu ISDP a zajistit, aby zdznamy
zahrnovaly vSechny Cinnosti zpracovani tdajt véetné téch, které mohou byt stanoveny
v jinych standardech agentury WADA.

. Urceni vhodnych pravnich zakladU
10.

Kromé toho mda EDPB obavy, zda Ize nékteré pravni dlivody pro ¢innosti zpracovani
predpokladané v oddile 7.0 standardu ISDP povazovat za platné.

Zaprvé EDPB zdUraziuje, Ze souhlas, jak je popsan v oddile 7.2 standardu ISDP, nelze
povazovat za ,svobodny” podle €l. 6 odst. 1 pism. a), ¢lanku 7 a €l.9 odst. 2 pism. a)
obecného nafizeni o ochrané osobnich udajd, a proto zpochybnuje, zda (vnitrostatni)
antidopingové organizace mohou souhlas pouzit jako platny pravni diivod pro zpracovani
osobnich udajd. Souhlas muze byt vhodnym pravnim zadkladem pouze tehdy, pokud je
subjektu udajli poskytnuta skute¢na moznost volby, zda nabizené podminky pfijme, nebo
odmitne, aniZz by mu to zpUsobilo Ujmu. EDPB konstatuje, Ze podle oddilu 7.2 pism. a)
standardu ISDP mizZe mit odmitnuti souhlasu se zpracovanim osobnich udajl pro fyzické
osoby negativni disledky, coZ neni v souladu s pozadavky kladenymi na souhlas podle
GDPR. Kromé toho EDPB poznamenava, Ze pouhym informovanim osob o téchto



12.

13.

14.

15.

negativnich dusledcich, jak je navrZzeno v oddile 7.2 pism. a) standardu ISDP, se souhlas
nestava platnym.

V tomto ohledu EDPB zdUraznuje, Ze souhlas musi spliovat i dalsi poZzadavky, nezZ jsou
pozadavky uvedené ve standardu ISDP, véetné zajisténi toho, aby subjekty udaji mohly
svlj souhlas odvolat stejné snadno jako, kdyzZ jej udéluji. EDPB proto doporucuje, aby
kodex a standard ISDP vyloudily pouZiti souhlasu jako prdavniho dlvodu, pokud
nespliuje poZadavky stanovené v ¢lanku 7 GDPR.

Zadruhé EDPB zpochybnuje nutnost pouzit Zivotné dilezity zajem jako platny pravni
zaklad, jak je uvedeno v oddile 7.1 standardu ISDP. Pojem Zivotné dUlezity zdjem je
vykladan velmi restriktivné a podle GDPR ma velmi omezeny rozsah. MlZe byt pouzit
pouze v omezenych a specifickych pfipadech, jako je ochrana lidského Zivota v mimoradné
situaci. EDPB proto neni presvédcen, Ze by cile kodexu spadaly pod tento pravni zéklad.
Ve velmi specifickych ptipadech mohou byt osobni Udaje zpracovdvény v Zivotné
dalezitém zdjmu. To vSak neodpovida vykladu oddilu 7.1 standardu ISDP ze strany EDPB
ani s nim neni v souladu, pficemz vyklad EDPB ma mnohem Sirsi rozsah a vztahuje se napf.
na zpracovani udaji podle Mezindrodniho standardu pro spravu vysledk( (dale jen
,standard ISRM*“), kdy maiji byt Iékarské nalezy oznameny (vnitrostatni) antidopingové
organizaci a sportovci.

Proto EDPB doporucuje revidovat oddil 7.1 standardu ISDP v celém rozsahu a obecné,
zda lze v celém kodexu pouZivat pojem ,Zivotné daleZity zajem” a povaZovat jej za
platny pravni diivod. DalSim feSenim je omezit pouZiti Zivotné dtilezitého zajmu jako
pravniho duvodu, jak je stanoveno v 46. bodé odlivodnéni GDPR (tj. pouze v pfipadé, Ze
zpracovani nelze zjevné zaloZit na jiném pravnim zakladé).

S ohledem na vysSe uvedené se EDPB domniva, Ze pokud pravni duvody souhlasu a
Zivotné dtleZitého zajmu nespliuji poZadavky GDPR, mély by se (vnitrostatni)
antidopingové organizace spoléhat na alternativni pravni zdklady, jako jsou zaklady
uvedené v oddile 7.1 pism. a) standardu ISDP.

4. Zajistit, aby udaje byly zpracovavany pro urcité, vyslovné vyjadrené

a legitimni Ucely

16.

17.

EDPB konstatuje, Ze seznam antidopingovych ¢innosti definovany v oddilech 3.1,4.1a 6.1
standardu ISDP zahrnuje jako ucely zpracovani osobnich tudajl Sirokou skalu ¢innosti od
testovani az po vzdélavani.

Oddil 6.1 standardu ISDP byl zménén v celém rozsahu, pficemz zpracovani osobnich udajl
bylo omezeno na jeden Ucel (tj. boj proti dopingu) a bylo stanoveno, Ze lze zpracovavat
pouze ,relevantni“ a, pfimérené” osobni Udaje. V poznamce k tomuto oddilu se uvadi, ze
(vnitrostatni) antidopingové organizace musi nahlédnout do kodexu a jeho standard(, aby
zjistily, jaké osobni udaje jsou pozadovany. Dodava také, Ze v mnoha pripadech budou
osobni Udaje, které maiji (vnitrostatni) antidopingové organizace shromazdovat, uréeny
prostfednictvim standardu ISDP.



18.

19.

20.

21.

V zajmu posileni opatfeni na ochranu udaja ve standardu ISDP doporucuje EDPB vyslovné
zahrnout dalsi zasady: zaprvé, aby (vnitrostatni) antidopingova organizace zpracovavala
osobni udaje v souladu s uréitym, vyslovné vyjadirenym a legitimnim Ucelem, a zadruhé,
aby zajistila, Ze zpracovdvané osobni Udaje jsou pfimérené, relevantni a omezené na to,
co je nezbytné ve vztahu k danému ucelu. EDPB doporucduje fesit vySe uvedenou otazku
poZadavkem, aby (vnitrostatni) antidopingové organizace zavedly technickd a
organizacni opatreni k zajiSténi minimalizace udaji.

Ackoli EDPB ocenuje vySe uvedenou formulaci zasady ucelového omezeni, je tfeba
poznamenat, Ze oddil 6.2 standardu ISDP zfejmé rozsituje rozsah ¢innosti zpracovani nad
ramec ¢innosti popsanych v kodexu na ,,uc¢inné zapojeni do boje proti dopingu”, coz muze
byt problematické pti dodrzovani standard( ochrany udaja, které kodex sleduje. EDPB
doporucduje revidovat oddil 6.2 standardu ISDP tak, aby podminky pro zpracovani mimo
okolnosti uvedené v kodexu byly omezeny pouze na zpracovani, které je nezbytné k
dosazeni urcitého, vyslovné vyjddieného a legitimniho uUcelu. Kromé toho EDPB
doporucuje poZzadovat v oddile 6.2 standardu ISDP provedeni posouzeni rizik pro
ochranu udaju, jakoZ i zavedeni zmiriujicich opatfeni jako pfisnych pozadavku, které

G

musi byt splnény pfed zpracovanim (tj. ,musi“, nikoli ,maze*).

Podle oddilu 6.3 kodexu mohou byt biologické vzorky, analytické udaje a informace z
dopingové kontroly ddle pouzity pro ucely antidopingového vyzkumu, jakoZ i pro zajisténi
kvality, zlepSeni kvality, zlepseni a vyvoj metod nebo pro vytvoreni referenénich soubor(.
Zatimco vsak dalsi pouziti vzorkl pro ucely antidopingového vyzkumu vyZaduje souhlas
sportovce, pro dalsi pouziti vzorkd, analytickych udaja a informaci z dopingové kontroly
pro zajisténi kvality a dalsi souvisejici ucely to neni predepsano. Podle definice uvedené v
kodexu!” se zd&, Ze antidopingovy vyzkum zahrnuje r0zné typy vyzkumd, véetné
,védeckého Setfeni”. V této souvislosti EDPB pfipomind, Ze pouze dalsi zpracovani pro
acely ,védeckého vyzkumu“*® se povaZuje za sluéitelné s plvodnim UGlelem
shromazdovani udaju, a pokud tomu tak je — za urcitych podminek a za predpokladu, Ze
jsou zavedeny vhodné zaruky pro prava a svobody dotcenych osob, jak vyzaduje ¢l. 89
odst. 1 obecného nafizeni o ochrané osobnich Udaji — mohou se (vnitrostatni)
antidopingové organizace dovoldvat pravniho zakladu pavodniho zpracovani *°.

EDPB proto zdUraziiuje, Ze analytické Udaje nebo jakékoli jiné osobni Udaje Ize déle
zpracovavat pro ucely antidopingového (nevédeckého) vyzkumu, zajisténi kvality nebo
jiné souvisejici sluditelné?® uéely pouze tehdy, pokud se takové dal$i zpracovani zakladd
na platném pravnim ddvodu podle GDPR?, Vzhledem k tomu, Ze v této souvislosti bude
prevazovat zpracovani udaji o zdravotnim stavu, musi (vnitrostatni) antidopingové

17 Viz oddily 19.1 a 19.2 kodexu.

18 pokud jde o pojem UGcelll védeckého vyzkumu, EDPB konstatoval, Ze ,,,védeckym vyzkumem” se [...] rozumi
vyzkumny projekt zfizeny v souladu s pfislusnymi odvétvovymi metodickymi a etickymi normami a ve shodé s
osvédcenymi postupy”. Viz Pokyny EDPB ¢. 05/2020 k souhlasu podle nafizeni 2016/679, pfijaté dne 4. kvétna
2020, bod 153.

19 viz stanovisko EDPB &.3/2019 k otazkam a odpovédim tykajicim se vzajemného pusobeni nafizeni o klinickych
hodnocenich a obecného naftizeni o ochrané osobnich Udaju ptijaté dne 23. ledna 2019, bod 31.

20 podle €. 6 odst. 4 GDPR.

21 50. bod oddvodnéni obecného nafizeni o ochrané osobnich ddaja.



22.

23.

24,

organizace navic jeSté posoudit, kterou vyjimku ze zadkazu zpracovavat zvlastni kategorie
osobnich udaju podle ¢l. 9 odst. 2 GDPR lze pouzit.

PrestoZze podle oddilu 6.3 kodexu mohou byt vzorky, analytické Udaje a informace z
dopingové kontroly ddle pouzity pro ucely antidopingového vyzkumu, jakoZ i pro zajisténi
kvality a dalsi souvisejici ucely, ¢l. 6 odst. 2 kodexu uvadi Sirokou $kdalu dalSich uceld, pro
néz se vzorky, analytické udaje a informace z dopingové kontroly ,analyzuji”, pricemz
nékteré z nich nejsou presné definovany. EDPB doporucuje tyto ucely presnéji vymezit,
zejména ty, které se tykaji ,profilovani DNA nebo genomického profilovani“, jakoz i ty,
které jsou zahrnuty ve formulaci , jakykoli jiny legitimni antidopingovy ucel“. EDPB navic
zdUraziuje, Ze genetické Udaje obsazené v biologickych vzorcich jsou obzvlasté citlivé, a
to nejen s ohledem na inherentni riziko identifikace sportovc, ktefi vzorek poskytli, i kdyz
je jejich totoZnost odstranéna, vzhledem k jedinecné povaze nékterych genetickych
profil(i??, ale také s ohledem na to, Ze obsahuji informace, véetné zdravotnich Gdajd, o
jejich biologickych pfibuznych.

Kromé toho oddil 6.3 kodexu stanovi, Ze vzorky a souvisejici analytické udaje nebo
informace z dopingové kontroly, které maji byt dale pouzity, musi byt nejprve zpracovany
zpUsobem, ktery znemoznuje vysledovani udaju ke konkrétnimu sportovci. To vsak
neznamenad, ze vzorky a dalsi osobni Udaje pouzivané pro ucely vyzkumu nebo zajisténi
kvality musi byt skute¢né pseudonymizovany nebo anonymizovany, jak se predpoklada v
dokumentu, ktery poskytla agentura WADA a ktery shrnuje hlavni zmény kodexu?3.
Naopak, podle Mezinarodniho standardu pro laboratofe (ddle jen ,standard ISL”) se
vyZaduje pouze odstranéni nebo nevratna zména pfimych identifikator(i ze vzorkd a
analytickych udajl pred jejich dalSim pouzitim pro uvedené ucely. Kromé toho nenijasné,
zda se toté? tyka informaci z antidopingovych kontrol, protoZe nejsou ve standardu I1SL?*
zminény vibec. EDPB doporucuje revidovat oddil 6.3 kodexu v tom smyslu, Ze opétovné
pouziti vzorkd, analytickych nebo jinych osobnich tdaju (véetné Udaju o zdravotnim
stavu nebo jinych kategorii udaji souvisejicich s antidopingovou kontrolou) pro
vyzkumné tcely (nebo jiné slucitelné tcely) musi podléhat zavedeni vhodnych zaruk pro
prdva a svobody dotéenych osob, aby bylo zejména zajisténo dodrZovani zasady
minimalizace Udaji. Kromé toho EDPB vyzyva k upfesnéni, Ze tato opatieni by méla
zahrnovat pseudonymizaci nebo anonymizaci, pokud lze tyto ucely splnit témito
zplsoby?®.

EDPB dale vita, Ze byly do kodexu zaclenény oddily 19.4 a 19.6, které predepisuji
dodrzovani etickych norem a postupt a zabranuji tomu, aby osobni idaje mohly byt déle
pouzity proti osobé, kterd vzorek poskytla.

22 Jak zd@raziiuje pracovni skupina pro ochranu osobnich Gdaji ziizena podle ¢lanku 29 ve stanovisku ¢. 5/2014
k technikdm anonymizace pfijatém dne 10. dubna 2014, WP216: ,V literature jiZ byly popsdny situace, kdy
kombinace verejné pristupnych genetickych zdroji (napr. genealogické rejstriky, umrtni ozndmeni, vysledky
vyhleddvdni pomoci vyhleddvaci) a metadata o ddrcich DNA (termin darovdni, vék, bydlisté) mohou odhalit

totoZnost nekterych osob, prestoZe DNA byla darovdna ,,anonymné”,

xu i

3 Tamtéz.
24 Viz bod 5.3.8.2 standardu ISL.
25 Viz €l. 6 odst. 4 pism. e) a &lanek 89 GDPR.
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26.

Mezindrodni standard pro informacni hlaseni a vysetfovani (dale jen ,standard ISII“) v
oddile 4.3.2 uvadi, Ze (vnitrostatni) antidopingové organizace musi vyuzivat nezpracované
informace a/nebo antidopingové informacéni hlaseni k informovani a fizeni svych
antidopingovych ¢innosti. EDPB se domniva, Ze definice nezpracovanych informaci a
antidopingovych informacnich hlaseni jsou vymezeny pfiliS obecné. S ohledem na vysoce
citlivou povahu jakéhokoli vysetfovani a kontrol pouzivani dopingu je EDPB toho nazoru,
Ze jakékoli zpracovani osobnich udaji pro ucely, na které se vztahuje standard ISll,
pravdépodobné povede k vysokym rizikiim pro dotcené osoby. Proto EDPB doporucuje
upravit standard ISl tak, aby byl jasné omezen rozsah cinnosti zpracovani a informace,
které pii némz lze pouiit, pro Ucely vysSetirovani a informacnich hlaseni.

Kromé toho, co bylo uvedeno vyse, EDPB doporucuje, aby byly jasné specifikovany ucely
zpracovani udaju pfi vySetfovani. Oddil 5.2 standardu ISIl ponechava Siroky prostor pro
dalsi, blize nespecifikované ucely zpracovani osobnich udajl, nebot pouziva formulace
jako ,,zahrnuje mimo jiné“. Jakékoli dalSi zpracovani osobnich Gdajli pro dalsi dcely by mélo
byt povoleno pouze pfi spInéni podminek pro zjisténi slucitelnosti uceld, jak je uvedeno v
¢l. 6 odst. 4 GDPR a v souladu s platnym pravnim zakladem?®. EDPB proto doporuéuje
zménit standard ISll a sladit jej s oddilem 6.2 standardu ISDP. Podobnou pfipominku je
tfeba uplatnit i u oddilu 5.3.5 standardu ISll, kde se vyzva, aby (vnitrostatni)
antidopingové organizace ,vyuZily vsech dostupnych zdrojii a pravomoci pro
vySetrovdni“, tyka osobnich udajl. Podle nazoru EDPB by to mélo platit pouze v pfipadé,
Ze je zpracovani nezbytné, a pouze pro Ucely stanovené ve standardu ISII.

5. PoZadavek na dalsi zaruky v pripadé sdileni osobnich udajd se tfetimi

stranami

27.

28.

V oddilech 9.1 a 9.2 stanovi standard ISDP urcité pozadavky na sdileni osobnich udaja
(vnitrostatnimi) antidopingovymi organizacemi s dalSimi ,osobami”, které jsou podle
standardu definovany jako fyzické osoby, organizace nebo jiné subjekty. EDPB povaZuje
tuto definici za pfilis obecnou a doporucuje ji dale upresnit. EDPB rovnéZ doporucuje v
téchto oddilech upfesnit, za jakych okolnosti, pro jaké urcité ucely a za jakych podminek
ie sdileni osobnich udaju s dalSimi ,,osobami“ povoleno.

Kromé toho v zajmu zvySeni Grovné ochrany osobnich Gdaji doporucuje, aby standard
ISDP vyzadoval dalSi opatreni tykajici se sdileni téchto tdaju, ktera zajisti, Ze:

- pfFijemci nezpracovavaji osobni udaje mimo omezené urcité, vyslovné vyjadrené
a legitimni_antidopingové ucely, které sdileni odlvodnuji a které musi byt
stanoveny v kodexu. V tomto ohledu EDPB doporucuje vyjasnit pojem ,,povinné
pravni rizeni“, ktery je uveden v oddile 9.1 pism. c) standardu ISDP jako moZna
okolnost umoziujici toto sdileni;

- (vnitrostatni) antidopingové organizace sdili pouze takové osobni udaje, které
jsou pfimérené, relevantni a omezené na to, co je nezbytné vzhledem k tceliim,
pro nézZ je treba tyto udaje sdilet;

- prijemci uchovavaji osobni Gidaje po dobu ne delsi, nez je nezbytné pro ucely, pro
které jsou sdileny, a vymaZou je nebo je anonymizuji (takovym zplGsobem, aby

26 50. bod odlvodnéni obecného nafizeni o ochrané osobnich tdaja.
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30.

31.

32.

subjekt udaju nebyl nebo jiz nebyl identifikovatelny), jakmile tyto udaje
prestanou byt potiebné;

- prFijemci, kterym jsou osobni Udaje piedavdny, maji zavedena vhodna
bezpeénostni opatfeni, kterd zaji$tuji integritu a divérnost obdrienych osobnich
udaju.

0Oddil 9.3 standardu ISDP obsahuje pozadavky, které maiji zajistit, aby osobni idaje byly se
zastupci tretich stran sdileny pouze odpovédnym zplsobem, véetné zavedeni technickych
a organizacnich bezpecnostnich opatieni. EDPB doporucuje zaclenit do tohoto oddilu
dodatecny poZadavek, ktery stanovi, Ze pokud cinnosti zpracovani udaju provadéji
zastupci tretich stran, ktefi jednaji jako zpracovatelé udaji jménem (vnitrostatnich)
antidopingovych organizaci, musi se v souladu s ¢lankem 28 GDPR zakladat na smlouvé
nebo pravnim aktu. Podle podminek této smlouvy nebo pravniho aktu musi zastupci
tietich stran jednat na zdkladé doloZenych pokynti?’ (vnitrostatnich) antidopingovych
organizaci a byt jim napomocni, aby mohly zajistit soulad se standardem ISDP a GDPR,
mimo jiné vcetné zajiSténi bezpecnosti osobnich tdajl, reakce na Zadosti o vykon prav
subjektu udajd a povinnosti souvisejicich s porusenim zabezpeceni osobnich udaju.

Pokud tyto ¢innosti zpracovani provadéné zastupci tretich stran zahrnuji mezindrodni
predavani osobnich udaja, mély by byt zavedeny zaruky rovnocenné tém, které jsou
stanoveny v kapitole V GDPR?2,

Pokud jde o predavani udaji od (vnitrostatnich) antidopingovych organizaci se sidlem v
EHP do databaze systému ADAMS, Evropska komise v lednu 2024 obnovila status Kanady
tykajici se odpovidajici ochrany podle GDPR a potvrdila, Ze Uroven ochrany zajisténa
aktem PIPEDA je pfimérena. EDPB se proto domniva, Ze predavani udajd uskutecnéné na
tomto zakladé je nadale platné. Pokud by vsak preddvani probihalo pfimo mezi
(vnitrostatnimi) antidopingovymi organizacemi a nevztahovalo by se na né rozhodnuti
Kanady o odpovidajici ochrané, mély by byt tyto kategorie predavani udaja popsany v
kodexu a predavaijici (vnitrostatni) antidopingova organizace by méla zajistit dodrzovani
kapitoly V GDPR a platnych pokynt EDPB?°,

Pokud jde o sdileni antidopingovych informacnich hlaseni podle oddilu 4.2 standardu ISlI,
méla by byt tato povinnost sdileni osobnich Uidajt zalozena na vhodném pravnim ddvodu
v souladu s ¢lankem 6 GDPR. Pokud takova Cinnost zahrnuje mezinarodni predavani
osobnich udajd, doporucuje EDPB zajistit, aby byla dodrZzovana pravidla GDPR stanovena
v jeho kapitole V, aby nebyla narusena Uroven ochrany fyzickych osob, kterou nafizeni
zaruuje®®. S ohledem na rozsah standardlii a mezindrodni aspekt &innosti

27 Upozortiujeme, Ze odkaz na ,,smluvni kontroly, které mohou pfipadné zahrnovat” v poznémce k oddilu 9.3
pism. b) standardu ISDP neni v souladu s GDPR.

28 \/ této souvislosti viz napfiklad standardni smluvni dolozky podle GDPR vydané Evropskou komisi pro pfedavani
udaji od sprévch nebo zpracovateld v EU/EHP spravcim nebo zpracovateldm usazenym mimo EU/EHP
(provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2021/914 ze dne 4. ¢ervna 2021 o standardnich smluvnich dolozkach pro
predavani osobnich udajd do tfetich zemi podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679).

2% Viz doporuteni EDPB ¢&. 01/2020 o opatfenich, kterd doplfiuji nastroje pro pfeddvani s cilem zajistit soulad s
urovni ochrany osobnich udaji v EU pfijaté dne 18. Cervna 2021; viz také rozsudek Soudniho dvora ze dne
16. éervence 2020, Facebook Ireland a Schrems, C-311/18, ECLI:EU:C:2020:559 (Schrems I1).

30 Kapitola V, €ldnky 44-50 GDPR.



organizovaného sportu EDPB durazné doporuduje stanovit ve standardu ISIl konkrétni a
jasné vymezena pravidla pro vysetfovani a kontroly, véetné sdileni osobnich udaju a
jejich mezinarodniho predavani.

6. Zverejneni poruseni antidopingovych pravidel

33.

34,

35.

36.

Pokud jde o povinné zverejiiovani poruseni antidopingovych pravidel, EDPB predevSim
vitd zmény navrzené v oddile 14.3.2 kodexu, které objasnuji, Ze povinné zverejiovani se
tykd pouze konecnych rozhodnuti (tykajicich se poruseni antidopingovych pravidel
profesionalnimi sportovci nebo jinymi osobami, které se porudeni dopustily)3!. Pokud jde
o vyjimky z obecné zasady stanovené v oddile 14.3.4 kodexu, kterd vyZaduje souhlas
sportovce nebo jiné dotéené osoby se zverejnénim rozhodnuti, kterd po slySeni nebo
odvolani konstatuji, Ze se nedopustili poruseni antidopingovych pravidel nebo Ze nenesou
Zzadnou vinu ¢i nejednali z nedbalosti, EDPB znovu pfipomina, Ze souhlas se zpracovanim
osobnich udaji musi splnovat pozadavky natizeni GDPR, zejména Ze musi byt svobodny.

Kromé toho, pokud jde o nové zavedené ustanoveni, z néhoz vyplyva, Ze (vnitrostatni)
antidopingové organizace se mohou obejit bez souhlasu sportovce nebo jiné osoby, pokud
jejich totoznost jiz byla zverejnéna nebo pokud jiz byly vyvozeny dlsledky, klade si EDPB
otazku, zda tato vyjimka dostatecné zohlednuje skutecnost, Ze zverejnéni muize byt v
zajmu dotéeného sportovce nebo jiné osoby.

EDPB vitd, Ze se v oddile 14.3.7 kodexu stanovi, Zze povinné zverejnéni se nevyzZaduje,
pokud sportovec nebo jind osoba, u niz bylo konstatovdno poruseni antidopingovych
pravidel, je nezletilou osobou, chrdnénou osobou nebo rekreacnim sportovcem, a Ze
jakékoli zvetrejnéni ponechané na volném uvazeni musi byt pfimérené skutec¢nostem a
okolnostem ptipadu, pokud se jedna o tyto osoby.

Aby vsak byly nalezité vyvadieny davody, které ospravedlnuji uréitou miru
transparentnosti, pokud jde o poruseni antidopingovych pravidel, a nutnost chranit
zakladni prava a zdjmy dotcené osoby, doporucuje EDPB upfesnit, Ze aspekty, které je
tfeba v tomto ohledu zohlednit, jsou mimo jiné zavaZnost poruseni antidopingovych
pravidel, pocet poruseni, skutecnost, zda se pfipadu jiz dostalo pozornosti sdélovacich
prostredkll, konkrétni situace dotéeného subjektu Udaji a zda ma sankce dasledky pro
vysledky soutéZi a poradi sportovcli. Tymiz kritérii by se (vnitrostatni) antidopingové
organizace mély fidit pfi rozhodovani ve zbyvajicich pfipadech zverejiiovani ponechaného
na volném uvazeni, které upravuje oddil 14.3.1 kodexu.

7. Vymezeni konkrétni doby uchovavani omezené na dobu nezbytnou

k dosazeni kazdého Ucelu

37.

EDPB vit3, Ze standard ISDP stanovi pro (vnitrostatni) antidopingové organizace maximalni
doby uchovavani udajd. Podle zasady omezeni ulozeni podle ¢l. 5 odst. 1 pism. e) GDPR

31V této souvislosti nebyla dosud Soudnim dvorem EU vyfizena 74dost o rozhodnuti o pfedb&Zné otdzce: NADA
Austria a dalsi, véc C-474/24.



38.

39.

40.

41.

42.

musi byt uchovavani udaju uzce spjato s urcitym a legitimnim ucelem (ucely) zpracovani.
Priloha A standardu ISDP vsak stanovenou dobu uchovavani u kazdého souboru udaju s
urcitym, vyslovné vyjadienym a legitimnim Gcelem zpracovani jasné nespojuje. Proto
EDPB doporucuje, aby moduly uvedené v pfiloze A uvadély u kazdého dotéeného souboru
udajl odpovidajici urcity, vyslovné vyjadreny a legitimni Gcel (Ucely) zpracovani.

V rozporu se znénim oddilu 11.2 standardu ISDP by (vnitrostatni) antidopingové
organizace mély vzdy stanovit dobu uchovavani pro zpracovani osobnich udajl podle ¢l. 5
odst. 1 pism. e) GDPR. EDPB proto doporucuje vypustit vtomto oddilu formulaci ,pokud

je to moZné”.

EDPB vita, Ze oddil 11.3 standardu ISDP zajistuje vymaz, zni¢eni nebo anonymizaci
osobnich udaja, jakmile jiz nejsou zapotrebi. Vzhledem k tomu, Ze se v antidopingové
oblasti jedna vétSinou o citlivé udaje, musi zmirfujici opatfeni zajistit dodrzovani
zakladnich prav a svobod jednotlivce. Vysvétleni ke znéni oddilu 11.3 tfeti véty standardu
ISDP vyZaduje padnéjsi dlivody pro uchovavani citlivych udajli, pro néz neni v pfiloze A
standardu ISDP32 stanovena doba uchovdvani, avsak v samotném oddilu nejsou
definovany. EDPB doporucuje jasné stanovit pravidla, pravni dlivody a zmirnujici
opatreni u citlivych idaja, které maji byt uchovavany, v pripadé, Ze v pfiloze A standardu
ISDP neni stanovena doba uchovavani.

EDPB bere na védomi, ze oddily 11.5 a 11.6 standardu ISDP umoznuji uchovavat udaje i
po uplynuti stanovenych dob uchovavani. Vyjimeéné okolnosti v oddile 11.5 pism. c)
standardu ISDP se tykaji ,probihajicich nebo divodné predpoklddanych poruseni
antidopingovych pravidel, vysSetfovdni nebo jinych prdvnich rizeni“. EDPB konstatuje, ze
pojem, kterym se odkazuje na dlivodné predpokladani poruseni antidopingovych pravidel,
je nejasny, a doporucuje jej vyjasnit. Tyto vyjimecné pripady v oddile 11.5 pism. a)
standardu ISDP zahrnuji platny predpis, ktery umoznuje delsi uchovavani nez priloha A
standardu ISDP. Vzhledem k tomu, Ze kodex by mél byt spole¢nym minimalnim
standardem pro zpracovani osobnich udaji pro antidopingové ucely, nemély by se
uplatiovat zadné jiné pravni predpisy, které predpokladaji delsi dobu uchovavani.

Podle prilohy A standardu ISDP nebrani stanovené doby uchovavani (vnitrostatni)
antidopingové organizaci v uchovavani zaznam( ,zbavenych osobnich udaji“ po delsi
dobu. EDPB doporucuje jasné uvést, Ze toto konstatovani se tyka anonymizovanych
udaju. S odkazem na duleZitou poznamku Il EDPB doporucuje, aby v pfipadé odstrafiovani
neuplnych udaja pro ucely kvality udaja byla v souladu se zdsadami presnosti a integrity
udajl podle ¢l. 5 odst. 1 pism. d) a f) GDPR formulace ,,mélo by“ nahrazena slovem ,,musi”.

Obecné lIze fici, Ze EDPB povazuje dobu uchovavani v délce deseti let za velmi dlouhou,
nebot osobni idaje mohou zahrnovat geografickou lokalizaci a dokonce i Gdaje nezletilych
osob. EDPB doporucuje poskytnout dalsi odivodnéni celkové maximalni doby uchovavani
udaji v délce deseti let, které by vhodné vyvazilo zajmy subjektl udajd a zajmy
(vnitrostatnich) antidopingovych organizaci.

32 \/iz oddil 11.2 standardu ISDP.



43.

44,

45.

46.

47.

8.

Udaje v modulu 2 zahrnuji adresy pravidelnych aktivit, mista pfenocovédni a kontaktni
udaje sportovcl. Vzhledem k tomu, Ze to Ize povaZovat za profilovani, méla by byt doba
uchovavani mnohem kratsi nez deset let. Uchovavani téchto udaja by mélo byt omezeno
na pripady, kdy osobni Udaje obsazené v misté pobytu jiZ nejsou relevantni. Kromé toho
se v oddile 4.10.13.1 standardu IST jiZ nevyzaduje, aby sportovci uvadéli své ,pravidelné
aktivity”, ale pouze sva tréninkova mista a prislusné ¢asové ramce. EDPB tuto zménu vit3,
ale doporucuje, aby byla zména provedena v pfiloze A standardu ISDP.

Modul 3 pro udaje o vyjimkach pro |éCebné pouZiti zahrnuje zdravotni udaje. Zatimco
doba uchovavani dvanacti mésicli po uplynuti platnosti dalSich Iékarskych udajd se zda byt
pfimérena, osvédceni o vyjimce pro |é¢ebné pouziti a formuldfe pro zamitnuti se
uchovavaji po dobu deseti let, protoze ,,mohou byt duleZité pro opétovné testovdni nebo
jind Setfeni“. EDPB navrhuje, aby agentura WADA zejména u formularl pro zamitnuti
prezkoumala dobu uchovavani v souladu s uréitym ucelem a omezila ji na nezbytné
nutnou dobu.

V modulu 7 v pfiloze A standardu ISDP je pro zdznamy o vySetfovani stanovena doba
uchovdvani deset let od ukonceni vysSetfovani. EPDB zpochybriuje pfimérenost
uchovavani téchto zaznamu po dobu deseti let, zejména s ohledem na skutecnost, Ze ne
kazdé vysetrovani vede ke zjisténi poruseni antidopingovych pravidel. Za téchto okolnosti
je standardni doba uchovavani v délce deseti let pravdépodobné nepfimérena.

Podle modulu 8 v pfiloze A standardu ISDP se uUdaje o kurzech a datech vzdélavani
uchovavaji ,,do doby, neZ jsou vsechny ostatni souvisejici zaznamy vymazdny“ nebo nez
osoba prestane byt aktivni. Tato definice doby uchovavani je pfilis vagni a méla by byt
podrobnéji upfesnéna. Ma to rovnéz zajistit, aby dotéené osoby rozumély asovému planu
zpracovani udajq.

S ohledem na vysSe uvedené skutecnosti EDPB doporucuje revidovat doby uchovavani,
zejména pokud jde o nezbytnost kazdé polozky udajd s ohledem na ucel, ktery
odlivodnuje kazdou operaci zpracovani.

Dalsi pokyny pro zlepsSeni provadeni zasady zameérné ochrany

osobnich udajd organizacemi

48.

EDPB vitd zavedeni koncepce ochrany soukromi jiz od ndvrhu do standardu ISDP a
ocenuje, Ze vyslovné uvadi dalsi bezpecnostni kontroly a opatieni k minimalizaci udaja
jako ptiklady. Prvky uvedené v oddile 5.1 standardu ISDP vSak v pIném rozsahu nezahrnuji
pozadavky podle €l. 25 odst. 1 GDPR. Koncepce ochrany soukromi jiz od ndvrhu, jak ji
predpoklada GDPR, vyzaduje, aby (vnitrostatni) antidopingové organizace, které jednaji
jako spravci, zaclenily opatfeni na ochranu udajli do navrhl svych systému a procesu.
EDPB konstatuje, Ze standard ISDP neobsahuje pozadavky na provadéni této koncepce.
Proto EDPB doporucuje zahrnout do standardu ISDP konkrétni poZadavky, aby
(vnitrostatni) antidopingové organizace zavedly technicka a organizacni opatfeni na
podporu koncepce ochrany soukromi jiz od navrhu. Toto doporuceni by se mohlo
vztahovat i na Cinnosti zpracovani udaju uvedené v jinych standardech, jako je sdileni




laboratornich vysledku prostfednictvim systému ADAMS, jak je popsano ve standardu

ISRM.

9. Zpracovani zvlastnich kategorii osobnich udaju

49.

50.

51.

52.

EDPB konstatuje, Ze zpracovani osobnich udajt, které predpoklada kodex a standard ISDP,
zahrnuje vyznamné zpracovani tzv. citlivych osobnich udaji. EDPB poznamendva, Ze
definice citlivych osobnich Udaja ve standardu ISDP je do jisté miry podobna definici
zvlastnich kategorii osobnich uUdaja podle ¢lanku 9 GDPR. Doporucuje, aby definice
citlivych osobnich udaji byla zménéna tak, aby odpovidala ¢lanku 9 GDPR. Rovnéz
opakuje, Ze zpracovani osobnich tdajl tykajicich se odsouzeni v trestnim fizeni a trestnych
¢inG by mélo byt provadéno pouze za prisnych podminek, jaké stanovi ¢lanek 10 GDPR.

EDPB vitad pozadavek uvedeny v oddile 5.3 standardu ISDP, aby citlivé osobni Gdaje musely
byt zpracovavany v souladu se zvlastnimi zarukami nebo postupy podle platnych predpis(
o ochrané soukromi a osobnich udaji. V této souvislosti upozoriiuje, Ze zpracovani
zvlastnich kategorii osobnich udajli je podle GDPR obecné zakazano, pokud se neuplatni
nékterd z odchylek podle €l. 9 odst. 2 GDPR,

EDPB vSak upozorfiuje, Ze znéni oddilu 5.3 standardu ISDP je pomérné obecné a uvadi, Ze
citlivé informace musi byt zpracovavany v souladu s ,,veskerymi zvldstnimi zarukami nebo
postupy” standardu ISDP a platnych pravnich predpisi o ochrané soukromi a osobnich
udajl, aniz by bylo definovano, jaké presné zaruky musi byt zavedeny. Zminéna dalsi
omezeni nejsou ve standardu ISDP podrobné popsana a nezda se, ze by napfiklad oddily
10.3 nebo 11.3 stanovovaly dalsi zaruky k zajiSténi bezpecnosti a omezeného uchovavani
téchto udaja.

Oddil 7.3 standardu ISDP stanovi, Ze pokud jsou citlivé osobni Udaje zpracovavany na
zakladé souhlasu, musi dotéena osoba svij souhlas udélit vyslovné. Vzhledem k tomu, Ze
vyslovny souhlas je v této souvislosti v souladu s ¢l. 9 odst. 2 pism. a) GDPR, EDPB znovu
vyjadfuje své obavy, Ze souhlas nemusi predstavovat vhodny pravni zaklad pro zpracovani
osobnich udajd (véetné zvlastnich kategorii osobnich Udajl) podle kodexu a standardu
ISDP34,

EDPB proto doporucuje, aby byl standard ISDP upraven s ohledem na citlivou povahu
planovaného zpracovani tdaju a aby stanovil, které typy zaruk mohou pfispét k ochrané
zvlastnich kategorii osobnich tGdajli v souladu s ¢l. 9 odst. 2, ¢l. 25 odst. 1 a ¢lankem 32
obecného nafizeni o ochrané osobnich tdaja.

3 Viz oddil 4 vyse.
34 Viz oddil 3 vyse.



10. Vyjasnéni Ulohy osoby urcené jako odpovédné za dodrzovani vSech

platnych predpist o ochrané soukromi a osobnich Udajt

53.

54,

55.

56.

57.

58.

EDPB bere na védomi poZzadavek v oddile 4.4 standardu ISDP, aby ,antidopingové
organizace urcily osobu, kterd je odpovédnd za dodriovdni tohoto mezindrodniho
standardu a vsech platnych predpisti o ochrané soukromi a osobnich udaji. Zajisti, aby
kontaktni udaje takto urcené osoby byly v souladu s ¢lankem 8 jednotliveum snadno
dostupné.”

Ackoli EDPB vita zaclenéni pozadavku na uréeni osoby odpovédné za dodrzovani ochrany
udajl v ramci (vnitrostatnich) antidopingovych organizaci, neni jasné, do jaké miry uloha
osoby podle oddilu 4.4 standardu ISDP odpovida uloze povérence pro ochranu osobnich
udajl podle ¢lankt 38—39 GDPR.

V oddile 4.4 standardu ISDP se uvadi, Zze uréend osoba je ,,odpovédnd za dodrZovdni [...]
vSech platnych predpisti o ochrané soukromi a osobnich udaji”. Zadsada odpovédnosti
podle ¢l. 5 odst. 2 GDPR vsak jasné stanovi, Ze za dodrzovani predpist je odpovédny
spravce (v tomto pripadé samotna (vnitrostatni) antidopingova organizace), ktery je
schopen jej prokazat. Povérenci pro ochranu osobnich tudajl urceni v souladu s GDPR by
méli byt schopni plnit své povinnosti a Ukoly nezavisle a bez jakychkoli pokyn( od spravce,
pokud jde o vykon téchto ukoll. V tomto ohledu nemohou byt povérenci pro ochranu
osobnich Udaji odpovédni za dodrZzovani GDPR stejnym zplsobem jako spravci, jako je
tomu u uréené osoby podle oddilu 4.4 standardu ISDP. V zavéru EDPB poznamenava, ze z
oddilu 4.4 neni jasné, komu ma byt uréend osoba odpovédna.

EDPB konstatuje a vitd, Zze pozadavek podle oddilu 4.4 standardu ISDP na zpfistupnéni
kontaktnich udaji urcené osoby fyzickym osobam je v souladu s poZzadavkem ¢l. 37 odst.
7 GDPR, ktery se tyka zverejnéni kontaktnich udaji povérence pro ochranu osobnich
udaja.

Bez ohledu na oddil 4.4 standardu ISDP si (vnitrostatni) antidopingové organizace, na
které se vztahuje GDPR, musi byt védomy své povinnosti urcit, zda je uréeni povérence
pro ochranu osobnich Udajd povinné podle kritérii stanovenych v ¢l. 38 odst. 1 GDPR.
Zatimco GDPR ukladad jmenovani povérence pro ochranu osobnich udajd za urcitych
okolnosti v ramci své puUsobnosti, (vnitrostatni) antidopingové organizace, na které se
GDPR nevztahuje, mohou mit zajem jmenovat rovnocennou osobu, aby zajistily
dodrzovani platnych pravnich a spravnich predpis o ochrané osobnich udaji a pozadavku
uvedenych ve standardu ISDP. Tato odpovédnd osoba/tym by mély mit dostatecné
pravomoci, zdroje a odborné znalosti, aby mohly provadét skutec¢ny dohled nad postupy
ochrany soukromi, fidit rizika pro ochranu osobnich Gdajd a fungovat jako hlavni kontaktni
misto pro zdlezitosti tykajici se ochrany soukromi. Mezi jejich povinnosti patfi sledovani
dodrZovani predpist, fizeni programi ochrany soukromi, posuzovani a pfipadna
koordinace s pfisluSnymi zucastnénymi stranami a dozorovymi Grady.

EDPB proto doporucuje, aby se vyjasnilo, zda ma byt Gloha uréené osoby podle oddilu
4.4 standardu ISDP rovnocenna uloze povéfence pro ochranu osobnich Udaju podle




GDPR, a pokud ano, aby byly tyto ulohy sladény z hlediska jejich urceni, postaveni a
ukolli. EDPB se domniva, Ze bez takového vyjasnéni muzZe oddil 4.4 vést k riziku, Ze
(vnitrostatni) antidopingové organizace, na které se vztahuje GDPR, nebudou plnit své
povinnosti spravct udajd podle ¢lankta 37-39 GDPR.

11. Zajisténi ucinnosti prav subjektu Udajt

59.

60.

61.

62.

63.

EDPB vita ustanoveni oddilu 8 standardu ISDP tykajici se poskytovani informaci osobam.
Doporucuje, aby rozsah poskytovanych informaci zahrnoval konkrétné odkaz na
shromazdovani nezpracovanych informaci a antidopingovych informacnich hlaseni, jak je
stanoveno ve standardu ISII.

EDPB vitd ustanoveni oddilu 12 standardu ISDP, podle néhoz maiji fyzické osoby pravo
ziskat od (vnitrostatnich) antidopingovych organizaci ptistup ke svym osobnim udajim a
informacim o tom, jak jsou zpracovavany, a zavedeni pozadavk(, které (vnitrostatni)
antidopingové organizace musi dodrzovat, aby umoznily vykon téchto prav na ochranu
osobnich udaju. Rovnéz vsak upozornuje, Ze hmotnépravni pozadavky podle oddil(i 12.1
pism. c), 12.2, 12.3 a 12.4 standardu ISDP nejsou v souladu s pravy subjektu udaji podle
GDPR.

Standard ISSPI ve svém oddile 12.1 pism. c) konkrétné stanovi vyjimku z prava ziskat kopii
osobnich udajli, pokud je to ,ve zjevném rozporu s integritou antidopingového systému
nebo schopnosti antidopingové organizace pldnovat nebo provddét testovdni bez
pfedchoziho ozndmeni nebo vysetfovat a zjiStovat poruseni antidopingovych pravidel
nebo jiné prdvni ndroky“. Jak bylo zdGraznéno v pfedchozi korespondenci®>, EDPB se
domniva, Ze odchylka je formulovana obzvlasté vagné a na prvni pohled se nezda byt v
souladu s GDPR.

Kromé toho se v oddile 12.2 standardu ISDP uvadi, Ze (vnitrostatni) antidopingové
organizace musi na zadost subjektu udajli o pristup odpovédét, s vyjimkou pripadd, kdy
by to pro (vnitrostatni) antidopingové organizace znamenalo nepfimérenou zatéz. Podle
oddilu 12.3 je stanoveno, Ze pokud (vnitrostatni) antidopingova organizace odmitne
umoznit osobam pristup k jejich osobnim udajiim, musi byt osoba informovana o
davodech zamitnuti Zadosti ,,co moZnd nejdrive”. EDPB si vSima podobného pfistupu jako
v oddile 12.4 standardu ISDP, podle kterého osobni Udaje nelze opravit ani zménit, pokud
se to ukaze jako nemozné nebo nepfimérené usili. Vzhledem k vySe uvedenému, protoze
zajmy jak osob a tak (vnitrostatnich) antidopingovych organizaci se nezdaji byt ndlezité
vyvazené, ma EDPB pochybnosti o tom, zda jsou prava osob, pokud jde o jejich osobni
udaje, standardem ISDP skute¢né zarucena.

V této souvislosti znovu prfipomina, Ze jakékoli omezeni prav na ochranu osobnich udajl je
pfipustné pouze tehdy, pokud spliuje podminky stanovené v ¢lanku 23 GDPR, ktery
opraviuje ¢lenské staty k pfijeti legislativnich opatfeni zamérenych na omezeni rozsahu
téchto prav, pokud toto omezeni respektuje podstatu zakladnich prav a svobod osob a je
nezbytnym a pfimérenym opatifenim v demokratické spole¢nosti.

%5 Dopis zaslany pfedsedou EDPB pfedsednictvi Rady EU ze dne 9. fijna 2019 (Ref: 0UT2019-0035), strana 8.



64. EDPB proto doporucuje revidovat oddil 12 standardu ISDP tak, aby zohledioval ¢lanky
12-15 obecného nafizeni o ochrané osobnich udajt a vSechny pfislusné pokyny EDPB,
jakoz i podminky stanovené v ¢lanku 23 obecného nafizeni o ochrané osobnich udaju,
pokud jde o pfipadna omezeni prav subjektt udaju.

65. V zavéru EDPB znovu zdlraznuje, Ze kodex by mél zahrnovat pravo na napravu a pravo
na nahradu skody, ktera osobam vznikla v dusledku zpracovani neslucitelného se
standardem ISPD3¢,

Za Evropsky sbor pro ochranu osobnich udajli
Predsedkyné

(Anu Talus)

36 Tamtéz.



