Nuomoné Nr.2/2020 dél Belgijos duomeny apsaugos
priezitros institucijos pagal Bendrojo duomeny apsaugos
reglamento 41 straipsnj rengiamo elgesio kodekso
stebésenos jstaigos akreditavimo reikalavimy projekto

Priimta 2020 m. sausio 28 d.

Translations proofread by EDPB Members.

This language version has not yet been proofread.

Priimta



Turinys

N o | VIR L A= [ U 4
2 VERTINIMAS ..ottt e e et ee e e e e e ettt e e e e e e e e e s baeeeeaeeeaanbeaaeeaaesansssaeeeeeaaasssaneeaesesanstennnes 4
2.1 Bendri Valdybos argumentai dél pateikto akreditavimo reikalavimy projekto ...................... 4

2.2 Elgesio kodekso stebésenos jstaigoms taikomy Belgijos akreditavimo reikalavimy analizé .. 5

2.2.1 BENDROSIOS PASTABOS ...ttt ettt s s e s e s e e smnee e 5
2.2.2 NEPRIKLAUSOMUDMAS ....ooiiiiiiiiiiiiiitiiic i 6
2.2.3 INTERESY KONFLIKTAS .. .otiiiiiiiiiiiicinti ittt 7
2.2.4 KOMPETENCHA ..ottt et st st e s e snnae e 8
2.2.5 NUSTATYTOS PROCEDUROS IR STRUKTUROS ......ocuiiieiereiiiiereteeseeseveessssese e sesnns 8
2.2.6 SKAIDRUS SKUNDUY NAGRINEJIMAS.......coviieiiieiriririsisisesesssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 9
2.2.7 BENDRAVIMAS SU BELGHOS Pl.....eeviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicntc ittt 9
2.2.8 KODEKSO PERZITROS MECHANIZMAL ......ooouveverirecaeiereeeeaeae e sess e seses s ses s 10
2.2.9 TEISINIS STATUSAS .ottt 10

3 ISVADOS IR REKOMENDACHOS .......cvcvuieeriieieieiesesiesessie st sesasse st se s s s s s sassesanes 10
4 BAIGIAMOSIOS PASTABOS .....oeiiiiitiie ittt ettt ettt ena e e s nne e e s enaeeeas 12
2

Priimta



Europos duomeny apsaugos valdyba,

atsizvelgdama j 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél
fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB (toliau — BDAR) 63 straipsnj, 64 straipsnio 1 dalies ¢ punktg ir 3-8
dalis ir 41 straipsnio 3 dalj,

atsizvelgdama j Europos ekonominés erdvés (EEE) susitarimg, ypac j jo Xl priedg ir 37 protokolg, su
pakeitimais, padarytais 2018 m. liepos 6 d. EEE jungtinio komiteto sprendimu Nr. 154/2018%,

atsizvelgdama j 2018 m. geguzés 25 d. Darbo tvarkos taisykliy 10 ir 22 straipsnius,
kadangi:

(1) pagrindinis Europos duomeny apsaugos valdybos (toliau — Valdyba) vaidmuo — uztikrinti nuosekly
BDAR taikymg, kai priezilros institucija (toliau— PI) ketina patvirtinti elgesio kodekso (toliau —
kodeksas) stebésenos jstaigos akreditavimo reikalavimus pagal 41 straipsnj. Todél Sia nuomone
siekiama padéti uztikrinti suderintg pozZilrj, susijusj su siGlomais reikalavimais, kuriuos parengia
duomeny apsaugos priezilros institucija ir kurie taikomi tuo metu, kai kompetentinga priezitros
institucija akredituoja kodekso stebésenos jstaigg. Nors BDAR tiesiogiai nenustatomas vienas
akreditavimo reikalavimy rinkinys, juo skatinamas nuoseklumas. Valdyba savo nuomonéje siekia Sio
tikslo: pirma, prasyti kompetentingy Pl parengti savo stebésenos jstaigy akreditavimo reikalavimus
remiantis BDAR 41 straipsnio 2 dalimi ir Valdybos gairémis Nr. 1/2019 dél elgesio kodeksy ir stebésenos
jstaigy pagal Reglamentg 2016/679 (toliau — gairés), taikant astuonis reikalavimus, iSdéstytus gairiy
akreditavimo skirsnyje (12 skirsnis); antra, pateikti rastiskas rekomendacijas, kuriose baty paaiskinti
akreditavimo reikalavimai; galiausiai paprasyti jy priimti minétus reikalavimus atsizvelgiant j Sig
nuomone, kad baty uztikrintas suderintas pozidris;

(2) remdamosi BDAR 41 straipsniu, kompetentingos prieZilros institucijos priima patvirtinty kodeksy
stebésenos jstaigy akreditavimo reikalavimus. Taciau jos taiko nuoseklumo uztikrinimo mechanizma,
kad bty galima nustatyti tinkamus reikalavimus, kuriais baty uztikrinta, kad stebésenos jstaigos
kompetentingai, nuosekliai ir nepriklausomai vykdyty kodeksy laikymosi stebéseng, taip sudarydamos
palankesnes salygas tinkamai jgyvendinti kodeksus visoje Sajungoje ir prisidédamos prie tinkamo BDAR
taikymo;

(3) kad baty patvirtintas ne valdZios institucijy ir jstaigy kodeksas, stebésenos jstaiga (-os) turi bati
jvardyta (-os) kaip kodekso dalis ir kompetentingos Pl akredituota (-os) kaip galinti (-ios) veiksmingai
stebéti kodeksg. BDAR néra sgvokos ,akreditacija“ apibrézties. Taciau BDAR 41 straipsnio 2 dalyje
iSdéstyti bendrieji reikalavimai dél stebésenos jstaigos akreditavimo. Yra keletas reikalavimy, kurie
turéty bati jvykdyti, kad kompetentinga priezitros institucija galéty akredituoti stebésenos jstaigg. Uz
kodeksg atsakingi subjektai turi paaiskinti, kaip jy silloma stebésenos jstaiga laikosi 41 straipsnio 2
dalyje isdéstyty akreditavimo reikalavimy, ir jrodyti, kad juos atitinka;

1 Sjoje nuomonéje daromos nuorodos j ,Sajunga” turéty bati suprantamos kaip nuorodos j ,EEE“.
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(4) nors stebésenos jstaigy akreditavimo reikalavimams taikomas nuoseklumo uztikrinimo
mechanizmas, rengiant gairése numatytus akreditavimo reikalavimus reikéty atsizvelgti j kodekso
sektoriy ar ypatumus. Kompetentingos prieZzidros institucijos gali savo nuoZilira nustatyti kiekvieno
kodekso taikymo sritj ir ypatumus ir turéty atsizvelgti j atitinkamus savo teisés aktus. Todél Valdybos
nuomonés tikslas — iSvengti dideliy nenuoseklumy, kurie gali turéti jtakos stebésenos jstaigy veiklos
rezultatams ir atitinkamai BDAR elgesio kodeksy ir jy stebésenos jstaigy geram vardui;

(5) Siuo atzvilgiu Valdybos priimtomis gairémis bus remiamasi taikant nuoseklumo uZtikrinimo
mechanizma. Visy pirma gairése Valdyba paaiskino, kad nors stebésenos jstaiga akredituojama tik
konkretaus kodekso atzvilgiu, ji gali bdti akredituota daugiau nei vienam kodeksui, jeigu atitinka
kiekvieno kodekso akreditavimo reikalavimus;

(6) pagal BDAR 64 straipsnio 3 dalj, taikomg kartu su Europos duomeny apsaugos valdybos darbo
tvarkos taisykliy 10 straipsnio 2 dalimi, Valdyba priima nuomone per astuonias savaites, skaiciuojant
nuo pirmos darbo dienos, kai pirmininkas ir kompetentinga priezitros institucija nusprendZia, kad
dokumentai yra iSsamus. Atsizvelgiant j klausimo sudétingumag, pirmininko sprendimu Sis laikotarpis
gali b{ti pratestas dar SeSioms savaitéms,

PRIEME SIA NUOMONE:

1 FAKTY SANTRAUKA

Belgijos priezilros institucija (toliau — Belgijos Pl) pateiké Valdybai savo sprendimo projekta, kuriame
iSdéstyti akreditavimo reikalavimai elgesio kodekso stebésenos jstaigai, praSydama jos pateikti
nuomone pagal 64 straipsnio 1 dalies ¢ punktg, kad baty laikomasi nuoseklaus pozilrio Sgjungos
lygmeniu. Sprendimas dél dokumenty iSsamumo buvo priimtas 2019 m. spalio 25 d.

Vadovaudamasis Valdybos darbo tvarkos taisykliy 10 straipsnio 2 dalimi?, dél nagrinéjamo klausimo
sudétingumo pirmininkas nusprendé pradinj astuoniy savaiciy priémimo laikotarpj pratesti dar
SeSioms savaitéms.

2 VERTINIMAS

2.1 Bendri Valdybos argumentai dél pateikto akreditavimo reikalavimy projekto

Visi Valdybai pateikti akreditavimo reikalavimai, kad ji pateikty nuomone, turi visiskai atitikti BDAR 41
straipsnio 2 dalies kriterijus ir turéty atitikti aStuonias sritis, kurias Valdyba nurodé gairiy akreditavimo
skirsnyje (12 skirsnis, p. 21-25). Valdybos nuomone siekiama uZztikrinti pateikto projekto nuosekluma
ir tinkama BDAR 41 straipsnio 2 dalies taikyma.

Tai reiskia, kad pagal BDAR 41 straipsnio 3 dalj ir 57 straipsnio 1 dalies p punktg rengdamos uz kodeksy
stebéseng atsakingos jstaigos akreditavimo reikalavimus visos PI turéty atsizvelgti j Siuos pagrindinius
gairése numatytus reikalavimus, o Valdyba gali rekomenduoti Pl atitinkamai i$ dalies pakeisti savo
projektus, kad buty uztikrintas nuoseklumas.
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11.

12.

Reikalaujama, kad visy kodeksy, susijusiy su ne valdZios institucijomis ir jstaigomis, atveju bty
akredituotos stebésenos jstaigos. BDAR aiskiai praSoma, kad PI, Valdyba ir Komisija ,,skatinty parengti
elgesio kodeksus, kuriais blty siekiama padéti tinkamai taikyti $j reglamentg, atsizvelgiant j konkrecius
jvairiy su duomeny tvarkymu susijusiy sektoriy ypatumus ir j konkrecius labai mazy, mazyjy ir vidutiniy
jmoniy poreikius“ (BDAR 40 straipsnio 1 dalis). Todél Valdyba pripaZjsta, kad reikalavimai turi bati
taikomi jvairiy tipy kodeksams, kurie bity taikomi jvairaus dydZio sektoriams, atsizvelgiant j jvairius
interesus ir apimant duomeny tvarkymo veiklg, susijusig su skirtingo lygio rizika.

Kai kuriose srityse Valdyba rems suderinty reikalavimy rengima, ragindama Pl apsvarstyti pavyzdzius,
pateiktus siekiant aisSkumo.

Kai Sioje nuomonéje nenurodomas konkretus reikalavimas, tai reiskia, kad Valdyba nepraso Belgijos Pl
imtis tolesniy veiksmuy.

Sioje nuomoneéje nenagrinéjami Belgijos Pl pateikti klausimai, kurie nepatenka j BDAR 41 straipsnio 2
dalies taikymo sritj, pavyzdziui, nuorodos j nacionalinés teisés aktus. Vis délto Valdyba pazymi, kad
nacionalinés teisés aktai prireikus turéty atitikti BDAR.

2.2 Elgesio kodekso stebésenos jstaigoms taikomy Belgijos akreditavimo reikalavimy

analize
Atsizvelgdama j tai, kad:

a. BDAR 41 straipsnio 2 dalyje pateiktas akreditavimo sriciy, kuriose stebésenos jstaiga turi
laikytis tam tikry reikalavimy, kad bity akredituota, sgrasas,

b. BDAR 41 straipsnio 4 dalyje reikalaujama, kad visi kodeksai (iSskyrus tuos, kurie taikomi
valdZios institucijoms pagal 41 straipsnio 6 dalj) turéty akredituotg stebésenos jstaigg, ir

c. BDAR 57 straipsnio 1 dalies p ir g punktuose nustatyta, kad kompetentinga prieZiliros
institucija turi parengti ir paskelbti stebésenos jstaigoms taikomus akreditavimo reikalavimus
ir vykdyti uz elgesio kodeksy stebéseng atsakingos jstaigos akreditavimg,

Valdyba laikosi nuomonés, kad:

2.2.1 BENDROSIOS PASTABOS

Valdyba pazymi, kad akreditavimo reikalavimy projektas neatitinka gairiy 12 skirsnyje nustatytos
struktdros. Siekdama palengvinti vertinimg ir standartizuoti reikalavimus, Valdyba rekomenduoja
Belgijos Pl sprendimo projekte laikytis gairiy struktdros.

Valdyba pazymi, jog jvado 3 dalyje nurodyta, kad stebésenos jstaiga turi atitikti ne tik BDAR ir gairiy 12

skirsnio, bet ir Belgijos Pl sprendime nustatytus akreditavimo reikalavimus. Nors nuoroda j gaires yra
vertinama palankiai, Valdyba pazymi, kad Belgijos Pl reikalavimai néra BDAR nustatyty reikalavimy

papildymas, o veikiau jy iSplétimas. Valdyba ragina Belgijos PI i$ dalies pakeisti formuluote, kad bity
aisku, jog sprendimo reikalavimai BDAR reikalavimy nepapildo, jie yra jais grindziami.

Valdyba pastebi, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy projekte keletg karty minimas , kodekso
nariy skaic¢ius“. Siuo at?vilgiu Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 3.2 reikalavimo antroje pastraipoje
nurodyta, kad reikalingy Zmogiskujy istekliy kiekis ir rasis priklauso nuo ,,<...> kodekso nariy skaiciaus”.
Neaisku, kaip Belgijos Pl vertinimas galéty bati grindZiamas Siuo kriterijumi, turint omenyje, kad,
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stebésenos jstaigai kreipiantis dél akreditacijos, kodekso nariy skaiCius gali biti nezinomas ir gali labai
pasikeisti suteikus akreditacijg. Be to, remiantis gairémis, stebésenos jstaigos iStekliy kiekis ir
darbuotojy skaicius, be kita ko, turéty bati proporcingi numatomam kodekso nariy skaiciui ir dydZiui
(gairiy 73 dalis, p. 24). Valdyba atkreipia démesj j tg pacig nuorodg j ,kodekso nariy skaiciy“ 5.2 ir 6.2
reikalavimuose. Todél Valdyba rekomenduoja Belgijos PI jtraukti atitinkamas nuorodas j ,,numatoma
kodekso nariy skaiciy ir dydj“, siekiant suderinti reikalavimy tekstg su gairémis ir suteikti daugiau
lankstumo.

Galiausiai Valdyba pazymi, kad nenurodyta akreditacijos galiojimo ar akreditacijos panaikinimo
procediry trukmé. Nors Valdyba sutinka, kad Sios sritys patenka j gairiy, kuriomis remiami
akreditavimo reikalavimai, sritj, ji mano, kad tai yra svarbios sritys siekiant uZtikrinti, kad visas
akreditavimo procesas bty skaidrus. Todél Valdyba ragina Belgijos Pl patikslinti akreditacijos galiojimo
trukme ir panaikinimo procediras, kad bity galima parengti papildomas rekomendacijas dél
akreditavimo reikalavimy.

2.2.2 NEPRIKLAUSOMUMAS

Valdyba laikosi nuomonés, kad stebésenos jstaigos nepriklausomumas turéty bdti suprantamas kaip
tam tikros oficialios taisyklés ir procediiros, susijusios su stebésenos jstaigos skyrimu, jgaliojimais ir
veikla. Sios taisyklés ir procediros leis stebésenos jstaigai visiskai savaranki$kai stebéti, kaip laikomasi
elgesio kodekso, be tiesioginés ar netiesioginés jtakos ir nepatiriant jokios risies spaudimo, kuris galéty
tureti jtakos jos sprendimams. Todél stebésenos jstaiga turi biti nesaliska ir nepriklausoma keturiose
pagrindinése srityse: teisiniy ir sprendimy priémimo procediry, finansiniy iStekliy, organizaciniy
iStekliy, struktlros ir atskaitomybés. Belgijos Pl akreditavimo reikalavimuose pateikti pavyzdziai
neapima visy keturiy nurodyty sri¢iy. Valdyba rekomenduoja Belgijos PI toliau plétoti reikalavimus,
susijusius su stebésenos jstaigos nesaliSkumu ir nepriklausomumu, atsizvelgiant j keturias minétas
sritis. Valdyba taip pat ragina Belgijos Pl jtraukti praktinius pavyzdZius, kuriuose bty aiskiau iSdéstyta,
kaip galima jrodyti nesaliSkuma ir nepriklausomuma Siose keturiose srityse.

Valdyba pazymi, kad 1.1 reikalavimo trelios pastraipos paskutingje jtraukoje pateiktas pavyzdys
(,informacija apie sutartinius santykius tarp stebésenos jstaigos ir uz kodeksg atsakingo subjekto”)
taikomas tik iSorés stebésenos jstaigoms. Kai stebésenos jstaiga priklauso uz kodeksg atsakingai
organizacijai, ypatingas démesys turi bati skiriamas jos gebéjimui veikti nepriklausomai. Valdyba ragina
Belgijos Pl pritaikyti pavyzdZius atsizvelgiant j tai, kad stebésenos jstaigos gali biti iSorés arba vidaus.

Valdyba taip pat mano, kad 1.1 reikalavimo paskutiné pastraipa galéty buti patikslinta siekiant
paaiskinti, kaip bus vertinamas nepriklausomumas nuo sektoriaus, kuriam taikomas kodeksas,
atsizvelgiant j tai, kad toks ,sektorius” gali blti neapibréztas subjektas. Valdyba ragina Belgijos PI
patikslinti formuluote, uztikrinant geresnj sgvokos ir jrodymuy, kuriuos stebésenos jstaigos gali pateikti,
kad jvykdyty reikalavimg, pobldzZio supratima.

Kalbant apie stebésenos jstaigos atskaitomybe, Valdyba pazymi, kad stebésenos jstaiga turéty galéti
jrodyti ,atskaitomybe” uz savo sprendimus ir veiksmus, kad baty laikoma nepriklausoma. Valdyba
mano, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 9 skirsnyje nustatyti atskaitomybés reikalavimai
nevisiskai apima visus elementus, j kuriuos reikéty atsizvelgti. Belgijos Pl turéty paaiskinti, kokiy
jrodymuy tikimasi i$ stebésenos jstaigos, kad blty jrodyta jos atskaitomybé. Tai blty galima pasiekti
nustatant vaidmenis, sprendimy priémimo sistema ir ataskaity teikimo procediras, taip pat nustatant
politikg, kuria baty didinamas darbuotojy informuotumas apie valdymo struktidras ir taikomas
procediras. Todél Valdyba rekomenduoja Belgijos Pl sugrieztinti atskaitomybés reikalavimus, kad bity
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galima geriau suprasti jy turinj, susijusj su stebésenos jstaigos nepriklausomumu, ir pateikti daugiau
pavyzdziy, kokiy rasiy jrodymus gali teikti stebésenos jstaigos.

Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 3.1 reikalavime (3 skirsnyje ,Tinkami Zmogiskieji istekliai“)
nustatyta, kad stebésenos jstaiga turi jrodyti, jog ji gali laisvai pasirinkti kvalifikuotus darbuotojus savo
uZduotims atlikti. Valdyba pazymi, kad stebésenos jstaiga taip pat gali turéti darbuotojy, kuriuos
pasirinko kita nuo kodekso nepriklausoma jstaiga, kaip nurodyta gairése (68 dalis, p. 23). Valdyba
rekomenduoja Belgijos Pl suderinti formuluote su gairémis, jtraukiant galimybe, kad darbuotojus
pasirinks kita nuo kodekso nepriklausoma jstaiga. Be to, Valdyba mano, kad praktiniu pozitriu taip pat
blty naudinga pateikti keletg pavyzdziy. Nuo kodekso nepriklausomos jstaigos jdarbinty darbuotojy
pavyzdys blty stebésenos jstaigos darbuotojai, kuriuos jdarbino nepriklausoma iSorés bendroveé,
teikianti jdarbinimo ir Zmogiskuyjy istekliy paslaugas. Todél Valdyba ragina Belgijos Pl pateikti pavyzdj,
panasy j pateiktajj Sioje dalyje.

Valdyba taip pat pazymi, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 3.1 reikalavime nepaaiskinama, kaip
stebésenos jstaiga gali jrodyti galinti laisvai pasirinkti kvalifikuotus darbuotojus. Valdybos manymu,
siekiant sudaryti palankesnes sglygas praktiskai jgyvendinti reikalavimus, baty naudinga pateikti keletg
pavyzdziy. Todél Valdyba ragina Belgijos Pl paaiskinti, kaip stebésenos jstaiga gali jrodyti savo gebéjima
laisvai pasirinkti kvalifikuotus darbuotojus.

Kalbant apie stebésenos jstaigos jpareigojima jrodyti, kad ji turi pakankamai darbuotojy (Belgijos Pl
akreditavimo reikalavimy 3.2 reikalavimas), Valdyba mano, kad praktiniu poZzitriu bity naudinga
pateikti keletg pavyzdziy. Todél Valdyba ragina Belgijos Pl paaiskinti, kaip stebésenos jstaiga gali
jrodyti, kad ji turi pakankamai darbuotojy.

Valdyba atkreipia démes;j j tai, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 4.3 reikalavime (skirsnyje
,Finansinés priemonés”) nurodyta, kad stebésenos jstaiga turi turéti ,tinkamas priemones <...>
galimoms finansinéms baudoms padengti“. Valdyba laikosi nuomonés, kad Siuo jpareigojimu
mazosioms ar vidutinéms stebésenos jstaigoms galéty bati trukdoma gauti akreditacijg. Todél Valdyba
rekomenduoja Belgijos Pl iSbraukti Sj reikalavimg arba susvelninti jo formuluote ir apskritai nurodyti
stebésenos jstaigos atsakomybe.

2.2.3 INTERESUY KONFLIKTAS

Valdyba pazymi, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 1.2 reikalavimas taikomas tik tais atvejais,
kai kyla interesy konfliktas, susijes su stebésenos jstaigos darbuotojais. Akreditavimo reikalavimai taip
pat turéty atspindéti kitus scenarijus, kai gali kilti pacios stebésenos jstaigos interesy konflikty,
pavyzdZiui, dél jos veiklos, rysiy, organizavimo ar procediry. Todél Valdyba rekomenduoja Belgijos PI
iS dalies pakeisti akreditavimo reikalavimy projekta, kad baty atsizvelgta j tai, jog interesy konflikto turi
b{ti vengiama ne tik stebésenos jstaigos darbuotojy, bet ir pacios jstaigos atZvilgiu.

Valdyba taip pat pazymi, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimuose néra aiskiai nustatytas
stebésenos jstaigos jpareigojimas susilaikyti nuo bet kokiy veiksmy, kurie blty nesuderinami su jos
uzduotimis ir pareigomis, ir nesiekti gauti ir nepriimti jokiy asmeny, organizacijy ar asociacijy
nurodymy (gairiy 68 dalis, p. 23). Todél valdyba rekomenduoja Belgijos Pl suderinti reikalavimy teksta
su gairémis ir jtraukti pirmiau minétus jpareigojimus.
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2.2.4 KOMPETENCIJA

Valdyba pazymi, kad Belgijos PI kompetencijos reikalavimy 5.1 reikalavimas apima: Zinias ir patirtj
duomeny apsaugos teisés akty srityje, Zinias ir patirtj sektoriuje arba duomeny tvarkymo veikloje,
kurioje ji veiks kaip stebésenos jstaiga, taip pat Zinias ir patirtj audito srityje siekiant nustatyti
stebésenos jstaigos gebéjimus stebéti, kaip kodekso nariai laikosi elgesio kodekso.

Nors Belgijos Pl j savo reikalavimus jtraukeé visus gairiy elementus, Valdyba laikosi nuomonés, kad Ziniy
ir patirties duomeny apsaugos klausimais lygis turéty bati suderintas su gairémis. Todél Valdyba ragina
Belgijos Pl suderinti reikalavimy tekstg su gairémis ir reikalauti visapusiSkai suprasti duomeny

apsaugos teisés aktus.

Valdyba mano, kad akreditavimo reikalavimai turi bati skaidris. Juose taip pat turi bdti numatytos
stebésenos jstaigos, siekianCios gauti akreditacija, susijusig su kodeksais, kuriais reglamentuojama
labai mazy, mazyjy ir vidutiniy jmoniy duomeny tvarkymo veikla (BDAR 40 straipsnio 1 dalis).

Kaip reikalaujama gairése, kiekvienas kodeksas turi atitikti stebésenos mechanizmo kriterijus (gairiy
6.4 skirsnis), atskleidziant, , kodél jy pasitlymai dél stebésenos yra tinkami ir praktiskai jgyvendinami“
(gairiy 41 dalis, p. 17). Atsizvelgiant j tai, visuose kodeksuose, kuriems paskirtos stebésenos jstaigos,
turés bati paaiskintas batinas jy stebésenos jstaigy kompetencijos lygis, kad blty galima veiksmingai
vykdyti kodekso stebésenos veiklg. Siuo tikslu, siekiant jvertinti stebésenos jstaigai reikalingg
kompetencijos lygj, apskritai reikéty atsizvelgti j tokius veiksnius: atitinkamo sektoriaus dydj, jvairius
susijusius interesus ir kodekse nurodytos duomeny tvarkymo veiklos rizikg. Tai taip pat blty svarbu,
jei baty kelios stebésenos jstaigos, nes kodeksas padés uztikrinti vienodg kompetencijos reikalavimy
taikyma visoms su tuo paciu kodeksu susijusioms stebésenos jstaigoms.

Kiekvienos stebésenos jstaigos kompetencija turéty bati vertinama pagal konkrety kodeksg. Todél
Valdyba ragina Belgijos PI atsizvelgti j papildomus kompetencijos reikalavimus, kurie gali bati apibrézti
kodekse, ir uztikrinti, kad kiekvienos stebésenos jstaigos kompetencija bity vertinama pagal konkrety
kodeksa. Pl patikrins, ar stebésenos jstaiga turi tinkamg kompetencijg vykdyti konkrecias pareigas ir
jgaliojimus, kad baty uZtikrinta veiksminga kodekso stebésena. Valdyba taip pat ragina Belgijos PI i$
dalies pakeisti 5.2 reikalavimg, performuluojant jj kaip ir kitus reikalavimus, t. y. pradéti reikalavimag
Zodziais ,stebésenos jstaiga turi jrodyti, kad <...>“.

2.2.5 NUSTATYTOS PROCEDUROS IR STRUKTUROS

Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 6.2 reikalavime nustatyta, kad audito plany vykdymo kriterijai
apima (papildomai pabraukta) ,gauty skundy skaiciy“. Nors skundy skaicius galéty bati svarbus
kriterijus, Valdyba mano, kad kiti elementai, pavyzdziui, skundy motyvas, gali turéti didesne reikSme.
Todél Valdyba ragina Belgijos Pl iSbraukti nuorodg j skundy skaiciy ir pateikti bendresnio pobidzZio
susijusig informacijg, pavyzdziui, ,,gauti skundai”.

Valdyba pazymi, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 6.3 reikalavime nurodyta, kad elgesio
kodeksas yra tarptautinio duomeny perdavimo priemoné. Vykdydama 2019—-2020 m. darbo programa,
Valdyba Siuo metu rengia elgesio kodeksy, kaip perdavimo priemonés, gaires. Kadangi gairés dar
nepatvirtintos, Valdyba mano, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 6.3 reikalavimo nuoroda gali
sukelti painiavg ir gali reikéti jg i$ dalies pakeisti patvirtinus gaires. Todél Valdyba ragina Belgijos Pl
iSbraukti 6.3 reikalavima.
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2.2.6  SKAIDRUS SKUNDUY NAGRINEJIMAS

Valdyba pazymi, kad 7.1 reikalavime numatyta skundy nagrinéjimo procedira taikoma tik duomeny
subjektams, todél kiti subjektai, pavyzdZiui, organizacijos ar asociacijos, atstovaujancios duomeny
subjektams arba veikiancios asmens duomeny apsaugos srityje, negali pateikti skundo stebésenos
jstaigai. Valdyba ragina Belgijos Pl is dalies pakeisti reikalavimg, siekiant jtraukti iSsamesne formuluote,
kuria remiantis skundg galéty pateikti ne tik duomeny subjektai.

Valdyba taip pat paZymi, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimuose néra jokios nuorodos j
taisomasias priemones, kurios turi bati nustatytos elgesio kodekse, kaip numatyta BDAR 40 straipsnio
4 dalyje. Todél Valdyba rekomenduoja Belgijos Pl jtraukti nuoroda j elgesio kodekse nustatytg sankcijy
sgrasg tais atvejais, kai kodeksg pazeidzia jj taikantis duomeny valdytojas arba tvarkytojas.

Valdyba atkreipia démes;j j tai, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 7.3 reikalavime numatyta
stebésenos jstaigos pareiga paprasSius registruoti gautus skundus ir jai prieinamus su skundais
susijusius rezultatus. Valdyba pripaZjsta Belgijos Pl ketinimg laikytis skaidrumo principo, susijusio su
skundy nagrinéjimo procedura, taciau mano, kad Belgijos Pl akreditavimo reikalavimuose turéty bati
numatytas stebésenos jstaigos jpareigojimas viesai paskelbti sprendimus arba bendrg informacijg apie
skundus, kaip numatyta gairése (74 dalis, p. 24). Todél Valdyba rekomenduoja Belgijos Pl suderinti
akreditavimo reikalavimy tekstg su gairémis, siekiant uZztikrinti, kad sprendimai arba bendra
informacija apie juos bty viesai prieinami.

Be to, tuo atveju, kai Belgijos Pl nusprendzZia uZztikrinti skundy nagrinéjimo procediros skaidruma
reikalaudama, kad stebésenos jstaiga skelbty informacijos apie Sioje srityje priimtus sprendimus
santrauky, Valdyba rekomenduoja Belgijos Pl nurodyti informacijos, kurig stebésenos jstaiga yra
jpareigota skelbti, pobidj. Pavyzdziui, stebésenos jstaiga galéty reguliariai skelbti statistinius duomenis
apie stebésenos veiklos rezultatus, kaip antai gauty skundy skaiciy, pazeidimy rasj ir taikytas
taisomasias priemones.

2.2.7 BENDRAVIMAS SU BELGIJOS PI

Kalbant apie bendravima su Belgijos PI, 8.1 reikalavime nustatyta, kad stebésenos jstaiga ,reguliariai”
informuos Belgijos Pl apie visus veiksmus, kuriy imtasi kodekso paZeidimy atvejais, ir tokiy veiksmy
prieZastis. Kartu su metinémis ataskaitomis bus teikiama stebésenos jstaigos veiklos ir sprendimy
apzvalga. Nors Valdyba palankiai vertina aiSkig nuorodg j reguliary bendravima su Pl ir kriterijus, pagal
kuriuos nustatomas jo daznumas, Valdyba mano, kad turéty bti uztikrintas tinkamas lankstumo lygis,
kad blty galima padéti stebésenos jstaigoms nustatyti, kada teikti ataskaitas, o ne nustatyti pernelyg
grieztus kriterijus; nustatant kriterijus reikéty atsizvelgti j kintancias aplinkybes ir jvairius iSvardytus
veiksnius. Valdyba ragina Belgijos Pl performuluoti 8.1 reikalavimg, kad bty aisku, jog reguliarios
ataskaitos teikiamos lanksciai.

Remiantis 8.1 reikalavimu, bendravimo daznumas priklausys nuo ,duomeny subjektams kylancios
rizikos, duomeny tvarkymo, kuris atliekamas atsizvelgiant j elgesio kodeksg, jautrumo ir sudétingumo,
atitinkamo sektoriaus dydZio ir kodekso nariy skaiciaus”. Valdyba taip pat pazymi, kad Belgijos Pl
perzilrint tokias ataskaitas daugiausia démesio paprastai blty skiriama sunkesniems arba
bendresniems pazeidimams ir priemonéms, kuriy buvo imtasi. Valdyba ragina Belgijos Pl nurodyti
pazeidimy sunkumga ir dainumg, taip pat priemones, kuriy imtasi, kaip kriterijy, pagal kuriuos
nustatomas bendravimo su Pl daznumas. Valdyba taip pat ragina Belgijos PI jtraukti nuorodga j patiame
elgesio kodekse nustatytus bendravimo reikalavimus.
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Be to, j Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 8.2 reikalavimg nejtraukti svarbis kodekso nariy skaiciaus
pokyciai. Tai laikoma esminiu pakeitimu, apie kurj nepagrjstai nedelsiant turi bati pranesSta PI. Todél
Valdyba rekomenduoja Belgijos Pl j 8.2 reikalavimo reiksmingy pakeitimy sgrasg jtraukti atitinkamus
kodekso nariy skaiciaus pokycius.

Kalbant apie 8.3 reikalavima, Valdyba pritaria viesSai prieinamai informacijai, ta¢iau mano, kad dviejy
paskutiniy punkty formuluotés galéty bati aiskesnés. Siuo tikslu Valdyba rekomenduoja Belgijos Pl prie
paskutiniy dviejy punkty pridéti tinkama nuorodg j paciame kodekse nustatytas taisykles ir proceddras.

2.2.8 KODEKSO PERZIUROS MECHANIZMAI

Akreditavimo reikalavimuose numatytas stebésenos jstaigos jpareigojimas tinkamai prisidéti prie
elgesio kodekso perzitros (11.2 reikalavimas). Valdyba skatina taikyti akreditavimo reikalavimus, pagal
kuriuos reikalaujama, kad stebésenos jstaiga sukurty mechanizmus, kuriais bity sudarytos sglygos uz
kodeksg atsakingiems subjektams ir visiems kitiems elgesio kodekse nurodytiems subjektams teikti
griztamaja informacijg. Kai kurios galimybés bity pasinaudoti audito proceso rezultatais, skundy
nagrinéjimu arba veiksmais, kuriy imtasi kodekso pazeidimy atvejais. Todél Valdyba ragina Belgijos Pl
iS dalies pakeisti projektg ir pridurti, kad stebésenos jstaiga turi turéti mechanizmus, kuriais bty
sudarytos sglygos uz kodeksg atsakingam subjektui ir bet kuriam kitam elgesio kodekse nurodytam
subjektui teikti grjztamajg informacija.

2.2.9 TEISINIS STATUSAS

Pagal Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 2.4 reikalavimg stebésenos veiklos tvarumas ir testinumas
jrodomas atsizvelgiant j ,mechanizmus, skirtus vieno ar keliy kodekso nariy pasitraukimui jveikti®.
Valdyba mano, kad neaisku, kokios jtakos vieno ar keliy kodekso nariy pasitraukimas turéty stebésenos
jstaigos veiklai. Todél Valdyba ragina Belgijos Pl iSbraukti pirmiau minétg nuoroda.

Be to, kalbant apie Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 2.4 reikalavimo nuoroda j , pakankamus
finansinius isteklius”, Valdyba mano, kad pakankami finansiniai ir kiti iStekliai turéty bati naudojami
kartu su batinomis procediromis, kad bty uZtikrintas ilgalaikis elgesio kodekso veikimas. Todél
Valdyba ragina Belgijos Pl i$ dalies pakeisti aiSkinamajj rasta, jtraukiant pirmiau minétg nuoroda j
»procediras”.

Galiausiai, kalbant apie subrangovus, Belgijos Pl akreditavimo reikalavimy 10.2 reikalavime teigiama,
kad ,,stebésenos jstaiga nurodo visus savo subrangovus, kai kreipiasi dél akreditacijos”. Valdyba mano,
kad subrangovy sarasas néra toks pat svarbus kaip faktinés uzduotys ir funkcija, kurig jie atliks. Todél
Valdyba ragina Belgijos Pl i$ dalies pakeisti formuluote, nurodant, kad stebésenos jstaiga patikslins
uzduotis ir funkcijas, kurias atliks subrangovai.

3 ISVADOS IR REKOMENDACIOS

Dél Belgijos prieziGros institucijos akreditavimo reikalavimy projekto gali biti nenuosekliai taikoma
stebésenos jstaigy akreditacija, todél reikia atlikti toliau iSvardytus pakeitimus.

Kalbant apie bendrasias pastabas, Valdyba rekomenduoja Belgijos PI:

1. laikytis gairiy 12 skirsnyje nustatytos struktlros;
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3.2,5.2ir 6.2 reikalavimuose pateikti atitinkamas nuorodas j ,,numatomg kodekso nariy skaiciy
ir dydj“, siekiant suderinti reikalavimy tekstg su gairémis ir suteikti daugiau lankstumo.

Kalbant apie ,,nepriklausomumga®, Valdyba rekomenduoja Belgijos PI:

1.

toliau plétoti reikalavimus, susijusius su stebésenos jstaigos nesaliSkumu ir nepriklausomumu,
atsizvelgiant j keturias sritis;

sugrieztinti atskaitomybés reikalavimus, kad blty galima geriau suprasti jy turinj, susijusj su
stebésenos jstaigos nepriklausomumu, ir pateikti daugiau pavyzdziy, kokiy rasiy jrodymus gali
teikti stebésenos jstaigos;

3.1 reikalavimo formuluote suderinti su gairémis, papildomai nurodant, kad stebésenos jstaiga
taip pat gali turéti darbuotojy, kuriuos pasirinko kita nuo kodekso nepriklausoma jstaiga;

iSbraukti 4.3 reikalavima arba susvelninti jo formuluote ir nurodyti bendrg stebésenos jstaigos
atsakomybe arba patikslinti stebésenos jstaigos atsakomybe pagal BDAR 83 straipsnio 4 dalies
¢ punkta.

Kalbant apie ,interesy konfliktg“, Valdyba rekomenduoja Belgijos PI:

1.

iS dalies pakeisti akreditavimo reikalavimy projektg, kad bity atsizvelgta j tai, jog interesy
konflikto turi bati vengiama ne tik stebésenos jstaigos darbuotojy, bet ir pacios jstaigos
atzvilgiu;

suderinti reikalavimy tekstg su gairémis ir jtraukti stebésenos jstaigos jpareigojima susilaikyti
nuo bet kokiy veiksmy, kurie bty nesuderinami su jos uzduotimis ir pareigomis, ir nesiekti
gauti ir nepriimti jokiy asmeny, organizacijy ar asociacijy nurodymuy.

Kalbant apie ,,nustatytas proceduras ir struktiiras”, Valdyba rekomenduoja Belgijos PI:

1.

iSbraukti 6.3 reikalavima.

Kalbant apie ,skaidry skundy nagrinéjima”“, Valdyba rekomenduoja Belgijos PlI:

1.

Kalbant apie ,,bendravimg su Belgijos P

1.

2.

Priimta

jtraukti nuoroda j elgesio kodekse nustatytg sankcijy sgrasa tais atvejais, kai kodeksg pazeidzia
ji taikantis duomeny valdytojas arba tvarkytojas;

suderinti akreditavimo reikalavimy tekstg su gairémis, siekiant uztikrinti, kad sprendimai arba
bendra informacija apie juos blty viesai prieinami;

patikslinti, kokios rasies informacijg stebésenos jstaiga yra jpareigota skelbti, jei Belgijos Pl
nusprendzia uztikrinti skundy nagrinéjimo procediros skaidrumga, reikalaudama, kad
stebésenos jstaiga skelbty informacijos apie Sioje srityje priimtus sprendimus santrauka.

III

, Valdyba rekomenduoja Belgijos PI:

j 8.2 reikalavimo reikSmingy pakeitimy sgrasgy jtraukti tinkama nuorodg j ,kodekso nariy
skaiciaus pokycius®;

prie paskutiniy dviejy 8.3 reikalavimo punkty pridéti tinkamg nuorodg j paciame kodekse
nustatytas taisykles ir procediras.
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4 BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Si nuomoneé yra skirta Belgijos priezidros institucijai ir bus vie$ai paskelbta pagal BDAR 64 straipsnio 5
dalies b punkta.

Pagal BDAR 64 straipsnio 7 ir 8 dalis prieZiliros institucija per dvi savaites nuo nuomonés gavimo
elektroninémis priemonémis pranesa Valdybos pirmininkui apie tai, ar ji iS dalies pakeis sprendimo
projekty, ar jo nekeis. Per tg patj laikotarpj ji pateikia iS dalies pakeistg sprendimo projekta, o jeigu
neketina atsizvelgti j Valdybos nuomone, nurodo atitinkamas priezastis, kodél visiskai arba i$ dalies
neketina atsizvelgti j Valdybos nuomone. PrieZilros institucija perduoda Valdybai galutinj sprendimg,
kad jis bdty jtrauktas j sprendimy dél klausimy, nagrinéty taikant nuoseklumo uztikrinimo
mechanizma, registrg pagal BDAR 70 straipsnio 1 dalies y punkta.

Europos duomeny apsaugos valdybos vardu
Pirmininké

(Andrea Jelinek)
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