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Europos duomeny apsaugos valdyba,

atsizvelgdama j 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél
fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB (toliau — BDAR) 63 straipsnj, 64 straipsnio 1 dalies ¢ punktg ir 3-8
dalis ir 41 straipsnio 3 dalj,

atsizvelgdama j Europos ekonominés erdvés (EEE) susitarimg, ypac j jo Xl priedg ir 37 protokolg, su
pakeitimais, padarytais 2018 m. liepos 6 d. EEE jungtinio komiteto sprendimu Nr. 154/2018%,

atsizvelgdama j savo 2018 m. geguZés 25 d. Darbo tvarkos taisykliy su paskutiniais pakeitimais,
padarytais ir priimtais 2019 m. rugséjo 10 d., 10 ir 22 straipsnius,

kadangi:

(1) pagrindinis Europos duomeny apsaugos valdybos (toliau — Valdyba) vaidmuo — uztikrinti nuosekly
BDAR taikyma, kai priezZilros institucija (toliau — PI) ketina patvirtinti elgesio kodekso (toliau —
kodeksas) stebésenos jstaigos akreditavimo reikalavimus pagal 41 straipsnj. Todél Sia nuomone
siekiama padéti uztikrinti suderintg pozZilrj, susijusj su siGlomais reikalavimais, kuriuos parengia
duomeny apsaugos priezidros institucija ir kurie taikomi tuo metu, kai kompetentinga prieZitros
institucija akredituoja kodekso stebésenos jstaigg. Nors BDAR tiesiogiai nenustatomas vienas
akreditavimo reikalavimy rinkinys, juo skatinamas nuoseklumas. Valdyba savo nuomonéje siekia Sio
tikslo: pirma, prasyti kompetentingy Pl parengti savo stebésenos jstaigy akreditavimo reikalavimus
remiantis BDAR 41 straipsnio 2 dalimi ir Valdybos gairémis Nr. 1/2019 dél elgesio kodeksy ir stebésenos
jstaigy pagal Reglamentg 2016/679 (toliau — gairés), taikant astuonis reikalavimus, iSdéstytus gairiy
akreditavimo skirsnyje (12 skirsnis); antra, pateikti rastiskas rekomendacijas, kuriose bity paaiskinti
akreditavimo reikalavimai; galiausiai paprasyti jy priimti minétus reikalavimus atsizvelgiant j Sig
nuomone, kad baty uztikrintas suderintas pozidris;

(2) remdamosi BDAR 41 straipsniu, kompetentingos prieZilros institucijos priima patvirtinty kodeksy
stebésenos jstaigy akreditavimo reikalavimus. Taciau jos taiko nuoseklumo uztikrinimo mechanizma,
kad bity galima nustatyti tinkamus reikalavimus, kuriais baty uztikrinta, kad stebésenos jstaigos
kompetentingai, nuosekliai ir nepriklausomai vykdyty kodeksy laikymosi stebéseng, taip sudarydamos
palankesnes sglygas tinkamai jgyvendinti kodeksus visoje Sgjungoje ir prisidédamos prie tinkamo BDAR
taikymo;

(3) kad bty patvirtintas ne valdZios institucijy ir jstaigy kodeksas, stebésenos jstaiga (-os) turi bati
jvardyta (-os) kaip kodekso dalis ir kompetentingos Pl akredituota (-os) kaip galinti (-ios) veiksmingai
stebéti kodeksg. BDAR néra sgvokos ,akreditacija“ apibrézties. Taciau BDAR 41 straipsnio 2 dalyje
iSdéstyti bendrieji reikalavimai dél stebésenos jstaigos akreditavimo. Yra keletas reikalavimy, kurie
turéty bati jvykdyti, kad kompetentinga priezZitros institucija galéty akredituoti stebésenos jstaigy. Uz

1 Sjoje nuomonéje daromos nuorodos j ,Sajunga” turéty bati suprantamos kaip nuorodos j ,EEE“.
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kodeksg atsakingi subjektai turi paaiskinti, kaip jy silloma stebésenos jstaiga laikosi 41 straipsnio 2
dalyje iSdéstyty akreditavimo reikalavimy, ir jrodyti, kad juos atitinka;

(4) nors stebésenos jstaigy akreditavimo reikalavimams taikomas nuoseklumo uztikrinimo
mechanizmas, rengiant gairése numatytus akreditavimo reikalavimus reikéty atsizvelgti j kodekso
sektoriy ar ypatumus. Kompetentingos prieziliros institucijos gali savo nuoZilira nustatyti kiekvieno
kodekso taikymo sritj ir ypatumus ir turéty atsizvelgti j atitinkamus savo teisés aktus. Todél Valdybos
nuomoneés tikslas — iSvengti dideliy nenuoseklumy, kurie gali turéti jtakos stebésenos jstaigy veiklos
rezultatams ir atitinkamai BDAR elgesio kodeksy ir jy stebésenos jstaigy geram vardui;

(5) siuo atzvilgiu Valdybos priimtomis gairémis bus remiamasi taikant nuoseklumo uZtikrinimo
mechanizma. Visy pirma gairése Valdyba paaiskino, kad nors stebésenos jstaiga akredituojama tik
konkretaus kodekso atzvilgiu, ji gali bati akredituota daugiau nei vienam kodeksui, jeigu atitinka
kiekvieno kodekso akreditavimo reikalavimus;

(6) pagal BDAR 64 straipsnio 3 dalj, taikomg kartu su Europos duomeny apsaugos valdybos darbo
tvarkos taisykliy 10 straipsnio 2 dalimi, Valdyba priima nuomone per astuonias savaites, skaiciuojant
nuo pirmos darbo dienos, kai pirmininkas ir kompetentinga prieziGros institucija nusprendé, kad
dokumentai yra iSsamds. Atsizvelgiant j klausimo sudétingumg, pirmininko sprendimu Sis laikotarpis
gali bati pratestas dar SeSioms savaitéms,

PRIEME SIA NUOMONE:

1 FAKTY SANTRAUKA

Ispanijos prieZiliros institucija (toliau — Ispanijos Pl) pateiké Valdybai savo sprendimo projekta, kuriame
iSdéstyti akreditavimo reikalavimai elgesio kodekso stebésenos jstaigai, prasydama jos pateikti
nuomone pagal 64 straipsnio 1 dalies ¢ punktg, kad bty laikomasi nuoseklaus pozZilrio Sgjungos
lygmeniu. Sprendimas dél dokumenty iSsamumo buvo priimtas 2019 m. spalio 25 d.

Vadovaudamasi Valdybos darbo tvarkos taisykliy 10 straipsnio 2 dalimi?, dél nagrinégjamo klausimo
sudétingumo Valdyba nusprendé pradinj astuoniy savaiciy priémimo laikotarpj pratesti dar SeSioms
savaitéms.

2 VERTINIMAS

2.1 Bendri Valdybos argumentai del pateikto akreditavimo reikalavimy projekto

Visi Valdybai pateikti akreditavimo reikalavimai, kad ji pateikty nuomone, turi visiskai atitikti BDAR 41
straipsnio 2 dalies kriterijus ir turéty atitikti aStuonias sritis, kurias Valdyba nurodé gairiy akreditavimo
skirsnyje (12 skirsnis, p. 21-25). Valdybos nuomone siekiama uztikrinti pateikto projekto nuosekluma
ir tinkamg BDAR 41 straipsnio 2 dalies taikyma.

23 versija su paskutiniais pakeitimais priimta 2019 m. rugséjo 10 d.
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Tai reiskia, kad pagal BDAR 41 straipsnio 3 dalj ir 57 straipsnio 1 dalies p punktg rengdamos uz kodeksy
stebéseng atsakingos jstaigos akreditavimo reikalavimus visos PI turéty atsizvelgti j Siuos pagrindinius
gairése numatytus reikalavimus, o Valdyba gali rekomenduoti Pl atitinkamai i$ dalies pakeisti savo
projektus, kad baty uztikrintas nuoseklumas.

Reikalaujama, kad visy kodeksy, susijusiy su ne valdZios institucijomis ir jstaigomis, atveju bty
akredituotos stebésenos jstaigos. BDAR aiskiai praSoma, kad PI, Valdyba ir Komisija ,,skatinty parengti
elgesio kodeksus, kuriais blty siekiama padéti tinkamai taikyti $j reglamentg, atsizvelgiant j konkrecius
jvairiy su duomeny tvarkymu susijusiy sektoriy ypatumus ir j konkrecius labai mazy, mazyjy ir vidutiniy
jmoniy poreikius” (BDAR 40 straipsnio 1 dalis). Todél Valdyba pripaZjsta, kad reikalavimai turi bati
taikomi jvairiy tipy kodeksams, kurie bity taikomi jvairaus dydZio sektoriams, atsizvelgiant j jvairius
interesus ir apimant duomeny tvarkymo veiklg, susijusig su skirtingo lygio rizika.

Kai kuriose srityse Valdyba rems suderinty reikalavimy rengimg, ragindama PI apsvarstyti pavyzdzius,
pateiktus siekiant aiSkumo.

Kai Sioje nuomonéje nenurodomas konkretus reikalavimas, tai reiskia, kad Valdyba nepraso Ispanijos Pl
imtis tolesniy veiksmuy.

Sioje nuomonéje nenagrinéjami Ispanijos Pl pateikti klausimai, kurie nepatenka j BDAR 41 straipsnio 2
dalies taikymo sritj, pavyzdZiui, nuorodos j nacionalinés teisés aktus. Vis délto Valdyba pazymi, kad
nacionalinés teisés aktai prireikus turéty atitikti BDAR.

2.2 Elgesio kodekso stebéesenos jstaigoms taikomy Ispanijos akreditavimo

reikalavimy analize
Atsizvelgdama j tai, kad:

a. BDAR 41 straipsnio 2 dalyje pateiktas akreditavimo sriciy, kuriose stebésenos jstaiga turi
laikytis tam tikry reikalavimy, kad bty akredituota, sgrasas,

b. BDAR 41 straipsnio 4 dalyje reikalaujama, kad visi kodeksai (iSskyrus tuos, kurie taikomi
valdZios institucijoms pagal 41 straipsnio 6 dalj) turéty akredituotg stebésenos jstaigg, ir

c. BDAR 57 straipsnio 1 dalies p ir g punktuose nustatyta, kad kompetentinga priezitros
institucija turi parengti ir paskelbti stebésenos jstaigoms taikomus akreditavimo reikalavimus
ir vykdyti uz elgesio kodeksy stebéseng atsakingos jstaigos akreditavimg,

Valdyba laikosi nuomonés, kad:

2.2.1 BENDROSIOS PASTABOS

Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy formuluoté neatitinka gairése vartojamos terminijos. Siekdama
nuoseklumo ir aiskumo, Europos duomeny apsaugos valdyba ragina Ispanijos Pl akreditavimo
reikalavimy projekte vartoti gairése vartojama terminijg. Kai kurie pavyzdZiai: ,Akreditavimo
reikalavimai“ vietoj ,Akreditavimo kriterijai“ pavadinime, ,uZ kodeksg atsakingi subjektai” vietoj
,kodekso réméjas arba kodekso rengéjas”, , kodekso nariai” vietoj ,,prizitirimos jstaigos”, ,,stebésenos
jstaiga” vietoj ,prieZiGros jstaiga”, ,(stebésenos jstaigos) padalinys” vietoj ,(stebésenos jstaigos)
buveiné®. Atitinkamos dalysyra 1, 1.1,1.2,1.3,1.4,2,3,3.1,3.2,5.2,5.3,6.2,6.3,7.1,8ir 8.2.
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Kadangi Valdyba pripazjsta, kad Zodis ,turéty” gali biti pateiktas dél ispany kalbos terminy, vartojamy
ipareigojimui iSreiksti, vertimo, Valdyba rekomenduoja, kad Ispanijos Pl i$ dalies pakeisty formuluote
visame akreditavimo reikalavimy projekte ir jg pakeisty Zodziu ,turi“ arba ,privalo”, kad baty
uztikrintas reikalavimy vykdymas.

Valdyba pazymi, kad nenurodyta akreditacijos galiojimo ar akreditacijos panaikinimo procediry
trukmé. Nors Valdyba sutinka, kad Sios sritys patenka j gairiy, kuriomis remiami akreditavimo
reikalavimai, sritj, ji mano, kad tai yra svarbios sritys siekiant uztikrinti, kad visas akreditavimo procesas
blty skaidrus. Todél Valdyba ragina Ispanijos Pl patikslinti akreditacijos galiojimo trukme ir
panaikinimo proceduiras, kad bity galima parengti papildomas rekomendacijas dél akreditavimo
reikalavimy.

Galiausiai Valdyba supranta, kad, jei aiSkiai nenurodyta kitaip, Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy
projektai taikomi ir vidaus, ir iSorés stebésenos jstaigoms.

2.2.2  NEPRIKLAUSOMUMAS

Kalbant apie akreditavimo reikalavimy projekto 1 skirsnio jtraukimg, Valdyba atkreipia démesj j visus
elementus, kuriais atskleidZziamas stebésenos jstaigos nepriklausomumas ir nesaliskumas kodekso
nariy ir profesijos, pramonés ar sektoriaus, kuriems taikomas kodeksas, atzvilgiu. Taciau atrodo, kad
tai prieStarauja Sio skirsnio treciai ir ketvirtai dalims. Trecioje dalyje teigiama, kad stebésenos jstaiga
neturéty turéti jokios (organizacinés, ekonominés, profesinés ar asmeninés) priklausomybés nuo
susijusio subjekto, o tai, regis, panaikina galimybe akredituoti vidaus stebésenos jstaigas remiantis Siy
reikalavimy jvykdymu. Kartu paskutinéje dalyje minimi atvejai, kai stebésenos jstaiga yra vidaus
jstaiga. Todél Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl patikslinti Siy dviejy daliy rysj ir paaiskinti, kaip vidaus
stebésenos jstaiga gali uztikrinti nepriklausomuma, taip pat i$ naujo suformuluoti trecig dalj, kad vidaus
stebésenos jstaigos buty tinkamai jtrauktos.

Dél 1.1 reikalavimo trecios jtraukos Valdyba mano, kad formuluote <...> yra priZiGrimi <...> elgesio
kodekso réméjo, kai stebésenos jstaiga yra vidaus organas, regis, silpninamas uz kodeksg atsakingy
subjekty ir kodekso nariy bei stebésenos jstaigos atskyrimas. IS tiesy pagal gaires (65 dalis, p. 22), kai
siiloma jsteigti vidaus stebésenos jstaigy, darbuotojai ir vadovai, atskaitomybé ir funkcijos turéty bati
atskirti nuo kity uz kodeksa atsakingy subjekty organizacijos sriciy. Be to, stebésenos jstaiga, net jei ji
yra vidaus jstaiga, turéty uZtikrinti tinkama nesaliSkumga ir nepriklausomuma, remdamasi rizikos
valdymo metodu. Todél Valdyba rekomenduoja, kad Ispanijos Pl iSbraukty sakinj arba elgesio kodekso
réméjo, kai stebésenos jstaiga yra vidaus jstaiga arba kitaip jj patikslinty, laikydamasi gairiy.

Kalbant apie finansinius reikalavimus (Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekto 1.3 skirsnis),
Valdyba pripaZjsta, kad stebésenos jstaigoms turéty bati uztikrintas finansinis stabilumas ir istekliai,
batini veiksmingam jy uzduociy vykdymui. Priemoneés, kuriomis stebésenos jstaigai teikiama finansiné
parama, neturéty neigiamai paveikti jos uZduoties stebéti kodekso laikymasi nepriklausomumo.
Stebésenos jstaigos finansavimas ir tokio finansavimo skaidrumas yra lemiamas elementas vertinant
stebésenos jstaigos nepriklausomumga. Todél Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl akreditavimo
reikalavimy projekto 1.3 skirsnyje iSbraukti ZodzZius ,atitinkamais atvejais“, o ZodZius ,turéty bati“
pakeisti Zodziais ,,privalo bati“ arba ,turi bati suteikta”.
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Be to, Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekto 1.4 skirsnyje aiSkiai nurodyti atvejai, kai
stebésenos jstaiga yra vidaus jstaiga. Valdyba ragina Ispanijos Pl paaiskinti, kad finansavimo
priemonémis neturéty blti daroma neigiama jtaka vidaus stebésenos jstaigos nepriklausomumui.

Valdyba atkreipia démes;j j reikalavima, kuriuo remiantis stebésenos jstaiga turi pateikti turimy istekliy
aprasyma, kad galéty vykdyti savo jsipareigojimus, susijusius su uzduociy nevykdymu (Ispanijos Pl
akreditavimo reikalavimy projekto 8.3 skirsnis). Tadiau Valdyba laikosi nuomonés, kad toks
reikalavimas gali lemti neproporcingg nastg maziesiems ir vidutiniams subjektams, kurie gali bdati
atgrasomi nuo kreipimosi dél akreditacijos. Siuo atZvilgiu Valdyba rekomenduoja, kad Ispanijos PI
susvelninty Sio skirsnio formuluote, bendrai nurodydama stebésenos jstaigos atsakomybe.

Kalbant apie stebésenos jstaigos metinés veiklos ataskaitos paskelbimg (6.1 skirsnis), Valdyba
rekomenduoja, kad aiSkumo sumetimais Ispanijos Pl nurodyty informacija, kuri laikoma svarbia
skelbiant, taip pat informacijos, kuri turi bati jtraukta j tokias ataskaitas, iSsamumo lygj.

Valdyba pazymi, kad néra nuorody j atskaitomybe kaip j vieng iS keturiy sriciy, kuriose stebésenos
jstaiga turi bati nepriklausoma. Remiantis Nuomone 9/2019 dél Austrijos duomeny apsaugos
priezituros institucijos, pagal Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 41 straipsnj rengiamas Elgesio
kodekso stebésenos jstaigos akreditavimo reikalavimy projektas, ,stebésenos jstaiga turi galéti jrodyti,
kad yra atskaitinga uz savo sprendimus ir veiksmus, kad baty laikoma nepriklausoma“ (24 dalis) . Siuo
atzvilgiu Valdyba rekomenduoja, kad Ispanijos Pl jtraukty jpareigojima jrodyti nepriklausomumg
stebésenos jstaigos atskaitomybés atzvilgiu. PavyzdZiui, Ispanijos PI turéty paaiskinti, kokiy jrodymy
tikimasi i$ stebésenos jstaigos, kad bty jrodyta jos atskaitomybé. Tai bty galima pasiekti nustatant
vaidmenis, sprendimy priémimo sistemg ir ataskaity teikimo procediras, taip pat nustatant politika,
kuria bty didinamas darbuotojy informuotumas apie valdymo struktdras ir taikomas proceddiras.

2.2.3 INTERESY KONFLIKTAS

Valdyba atkreipia démesj j visus reikalavimus, jtrauktus j Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimus, kad
stebésenos jstaiga galéty jrodyti, jog jos uzduociy ir pareigy vykdymas nesukelia interesy konflikto.
Taciau 2 skirsnio jvade nepakankamai aiskiai nurodyta, kokiomis aplinkybémis gali kilti interesy
konfliktas. Valdyba laikosi nuomonés, kad dél praktiniy priezasciy galéty bati naudinga pateikti atvejy,
kai gali kilti interesy konfliktas, pavyzdziy. Interesy konflikto pavyzdys bity tas atvejis, kai auditg
atliekantys ar sprendimus stebésenos jstaigos vardu priimantys darbuotojai anksciau dirbo uz kodeksa
atsakingam subjektui arba bet kuriai i$ kodeksg taikanciy organizacijy. Todél Valdyba ragina Ispanijos Pl
pateikti keletg pavyzdziy, panasiy j pateiktajj Sioje dalyje.

2.2.4 KOMPETENCIJA

Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy 3 skirsnyje nurodomi elgesio kodekso rengéjai ir ,kodekso
rémeéjai“ (suprantami kaip uz kodeksg atsakingi subjektai) bei stebésenos jstaiga, kurie turi jrodyti, kad
uZ sprendimy priemimq atsakingi asmenys turi reikiamy Ziniy apie duomeny apsaugos teisés aktus ir
praktikg <...>. Valdyba laikosi nuomonés, kad nuoroda j uz kodeksg atsakingy subjekty jpareigojima
jrodyti stebésenos jstaigos kompetencija gali bati klaidinanti. IS tiesy ji gali bati tinkama tuo atveju, jei
akreditacijos paraiskg teikia vidaus stebésenos jstaiga, o jei akreditacijos paraiskg teikia iSorés
stebésenos jstaiga, pati jstaiga, teikianti akreditacijos paraiskg, turéty jrodyti savo kompetencijg. Todél
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Valdyba ragina Ispanijos Pl iSbraukti ZodZius elgesio kodekso rengéjai ir kodekso reméjas, kad bty
nurodytos ir vidaus, ir iSorés stebésenos jstaigos.

Valdyba taip pat ragina Ispanijos Pl suderinti Sio skirsnio pirmg dalj su gairémis, jtraukiant nuorodg j
reikiamg kompetencijg, susijusig su <...> duomeny apsaugos teisés aktais ir sektoriaus duomeny
tvarkymo veiklos praktika <...>. Galiausiai Valdyba ragina Ispanijos Pl paaiskinti Sio skirsnio trecig dalj
nurodant, kad kompetencijos reikalavimas taikomas visai stebésenos jstaigai, o ne kiekvienam
darbuotojui.

Kaip reikalaujama gairése, kiekvienas kodeksas turi atitikti stebésenos mechanizmo kriterijus (gairiy
6.4 skirsnis), atskleidZiant, kodél jy pasiiilymai dél stebésenos yra tinkami ir praktiskai jgyvendinami
(gairiy 41 dalis, p. 17). Atsizvelgiant j tai, visuose kodeksuose, kuriems paskirtos stebésenos jstaigos,
turés buti paaiskintas batinas jy stebésenos jstaigy kompetencijos lygis, kad baty galima veiksmingai
vykdyti kodekso stebésenos veiklg. Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekto 3.1 skirsnyje
kalbama apie reikiamy jgddZiy, Ziniy ir patirties jrodymo priemones. Triksta nuorodos j patirties lygj,
kaip reikalaujama paciame kodekse. Valdyba ragina Ispanijos Pl pateikti pavyzdziy, kad pacdiame
kodekse bty atspindéta su duomeny apsauga susijusi reikiama kompetencija, patirtis ir Zinios.

Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekto 3.2 skirsnyje pateikiamas tik bendras kompetencijos
reikalavimy aprasymas. Valdyba ragina Ispanijos Pl pateikti iSsamy kompetencijos reikalavimy
aprasyma ir paaiskinti, ar jis apima gairiy 69 dalyje nustatytus reikalavimus.

Galiausiai, kad Sie reikalavimai blty faktiniai, o ne rekomendaciniai, Valdyba ragina Ispanijos PI
performuluoti visus tris reikalavimus, kad jie baty pradedami ZodZiais stebésenos jstaiga turi <...>.

2.2.5 NUSTATYTOS PROCEDUROS IR STRUKTUROS

Valdyba pazymi, kad Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy 5.2 reikalavime nurodyta, kad skundy
nagrinéjimo procedira bus skaidri ir lengvai prieinama visuomenei. Valdyba pripazjsta, kad Si
formuluoté grindZiama gairémis. Vis délto Valdyba laikosi nuomonés, kad siekiant aiskumo
reikalavimuose turéty bati nurodyta sgvokos ,visuomené“ reikSme ir tai, ar ji apima ir kodekso narius.
Todél Valdyba ragina Ispanijos Pl atitinkamai i$ dalies pakeisti 5.2 reikalavima.

Valdyba pazymi, kad vienas i$ veiksniy, j kuriuos reikia atsizvelgti vertinant iSsamig informacija apie
procediras, kuriomis siekiama stebéti, ar kodekso nariai laikosi elgesio kodekso (Ispanijos PI
akreditavimo reikalavimy projekto 4.1 skirsnio antra jtrauka), yra nariy skaicius. Neaisku, kaip
Ispanijos Pl vertinimas galéty biti grindZziamas Siuo kriterijumi, turint omenyje, kad stebésenos jstaigai
kreipiantis dél akreditacijos kodekso nariy skaiCius gali bGti neZinomas ir gali labai pasikeisti suteikus
akreditacijg. Tarp minéty veiksniy taip pat yra nuoroda j gauty skundy skaiciy. Nors skundy skaicius
galéty bati svarbus, jy pagrindinis aspektas veikiausiai yra tinkamesnis kaip kriterijus, taciau jis
nejtrauktas. Be to, Valdyba mano, kad kiti elementai, pavyzdziui, skundy motyvas, gali turéti didesne
reikéme. Siuo at?vilgiu Valdyba ragina Ispanijos Pl terming nariy skaicius pakeisti terminu numatomas
nariy skaicius ir dydis, taip pat iSbraukti nuoroda j skundy skaiciy ir pateikti bendresnio pobidzio
susijusig informacija, pavyzdZiui, gauti skundai.
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2.2.6  SKAIDRUS SKUNDY NAGRINEJIMAS

Kalbant apie skundus dél kodekso nariy (Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekto 5.2 skirsnis),
Valdyba pripazjsta, kad skundy nagrinéjimo proceso reikalavimai turéty bati auksto lygio ir turéty bati
nustatytas orientacinis pagrjstas laikotarpis, per kurj turi biti atsakyta j skundus. Siuo atvilgiu Valdyba
pazymi, kad Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekte teigiama, kad su skundy nagrinéjimo
procedira susijes klausimas turéty bati iSsprestas per pagrjstq laikotarpj, nevirsijant; trijy (3) ménesiy.
Tuo atveju, jei vartodama terming isspresti Ispanijos Pl turi omenyje galutinj tyrimo sprendima,
Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl laikytis lankstesnio poZiurio, nurodant, kad stebésenos jstaiga turés
pateikti skundo pateikéjui pazangos ataskaitas arba rezultatus per pagrjstg laikotarpj, pavyzdziui, per
tris ménesius. Jei Ispanijos Pl nurodo kitokio pobldzio sprendima, kuris skiriasi nuo galutinio tyrimo
sprendimo, Valdyba rekomenduoja Ispanijos PI paaiskinti, kokig informacija ji turi omenyje.

Be to, Valdyba atkreipia démesj j tai, kad trijy ménesiy terminas prireikus galéty bati pratestas,
atsizvelgiant j tiriamos bendrovés dydj ir tyrimo sudétinguma.

Valdyba pazymi, kad Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekto 5.2 skirsnio penktoje jtraukoje
minimos tik nuobaudos. Valdybos nuomone, atrodo, kad Siuo reikalavimu ribojama stebésenos jstaigos
veiksmuy laisvé, susijusi su priemonémis, kurias ji gali taikyti. Tos priemonés taip pat turi bati nustatytos
elgesio kodekse, kaip nurodyta BDAR 40 straipsnio 4 dalyje. Valdyba mano, kad iSsamesné formuluoté
apimty nuorodg j teisiy gynimo priemones ir taisomasias priemones, ir ragina Ispanijos Pl terming
nuobaudos pakeisti terminu sankcijos. Minétos taisomosios priemonés turi biti nustatytos elgesio
kodekse, kaip nurodyta BDAR 40 straipsnio 4 dalyje. Todél, siekdama aiskumo, Valdyba rekomenduoja
Ispanijos Pl jtraukti nuoroda j elgesio kodekse nustatytg sankcijy sgrasy tais atvejais, kai kodeksg
paZeidzia jj taikantis duomeny valdytojas arba tvarkytojas.

Valdyba pazymi, kad siekdama skundy nagrinéjimo procediros skaidrumo Ispanijos Pl nusprendzia
reikalauti, kad stebésenos jstaiga skelbty sprendimus, priimtus per skundy nagrinéjimo procediirg (5.2
skirsnis). Galutiniy sprendimy paskelbimas galéty turéti tokj pat papildomos sankcijos poveikj kodekso
nariui, kuriam skirtas sprendimas. Taciau Valdyba pripaZjsta, kad bendra informacija apie veiksmus,
kuriy émési stebésenos jstaiga elgesio kodekso paZeidimo atveju, padidinty skaidruma. Todél,
siekdama aiskumo, Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl nurodyti, kokig svarbig informacijg stebésenos
jstaiga yra jpareigota skelbti. PavyzdZiui, stebésenos jstaiga galéty reguliariai skelbti statistinius
duomenis apie stebésenos veiklos rezultatus, kaip antai gauty skundy skaiciy, pazeidimy rasj ir taikytas
taisomasias priemones.

2.2.7 BENDRAVIMAS SU ISPANIJOS DUOMENUY APSAUGOS AGENTURA

Valdyba pazymi, kad néra nurodytas terminas, iki kurio stebésenos jstaiga turéty informuoti Ispanijos
duomeny apsaugos agentiirg (isp. AEPD) apie esminj pakeitima (Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy
projekto 6.2 skirsnis). Todél Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl performuluoti reikalavimg, kad bity
atsizvelgta j atitinkama numatoma terming, per kurj turi bati pranesta AEPD. PavyzdZiui, apie esminj
pakeitima Ispanijos PI turi bati pranesta ,nepagrjstai nedelsiant”. Be to, akreditacijos taikymo sritis yra
vienas esminiy pakeitimy, apie kuriuos turi bati pranesta Pl (6.2 skirsnio ketvirta jtrauka). Valdyba
mano, kad Sios nuostatos jtraukimas yra klaidinantis, nes stebésenos jstaiga negali pakeisti
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akreditacijos taikymo srities. Todél Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl iSbraukti nuorodg j akreditacijos
taikymo sritj arba paaiskinti jos reikSme.

Valdyba pazymi, kad Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy 6.3 skirsnyje nurodomi elementai, kurie
turéty bati jtraukti j praneSimg AEPD, taip pat sprendimo priezastys ir kriterijai, kuriais grindZiamas
sustabdymas. Siekdama aiSkumo, Valdyba taip pat rekomenduoja jtraukti nuorodsa j ,,pasalinima®.

2.2.8 KODEKSO PERZIUROS MECHANIZMAI

Valdyba mano, kad 7.1 skirsnio reikalavimai yra pernelyg griezti ir dél jy stebésenos jstaigai gali bati
taikomi pernelyg auksti standartai, ypa¢ kalbant apie trecig ir ketvirtg jtraukas. Turéty pakakti, kad
stebésenos jstaiga informuoty uZ kodeksg atsakingg subjektg ir rekomenduoty, kad atitinkamos
kodekso dalys bty perziirétos atsizvelgiant j vertinima. Siuo reikalavimu taip pat turéty bati numatyta
galimybé jame nurodytg informacijg teikti ne uz kodeksg atsakingam subjektui, o bet kuriam kitam
elgesio kodekse nurodytam subjektui, kad uz kodeksg atsakingiems subjektams baty suteikta tam tikra
veiksmy laisvé rengiant kodekso perzitros bitinumo vertinimo procediirg. Siuo at?vilgiu Valdyba
ragina Ispanijos Pl performuluoti paskutines dvi jtraukas, kad jos atrodyty maziau ribojamo pobudzio,
ir jtraukti informacijg nustatytiems trikumams pasalinti. Be to, Valdyba mano, kad reikéty suteikti
daugiau lankstumo, todél ragina Ispanijos Pl atsiZvelgti j tai, kad reikalavime nurodyta informacija gali
biti neteikiama uz kodeksg atsakingam subjektui ar bet kuriam kitam elgesio kodekse nurodytam
subjektui, ir jtraukti pirmiau minétg nuoroda.

2.2.9 TEISINIS STATUSAS

Ispanijos Pl akreditavimo reikalavimy projekto 8.1 skirsnyje daroma nuoroda j stebésenos jstaigos
teisinj subjektiskumg; tadiau mazai tikétina, kad vidaus stebésenos jstaiga turéty juridinio asmens
statusa. Sis reikalavimas i§ tiesy trukdyty vidaus stebésenos jstaigai kreiptis dél akreditacijos. Todél
Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl iSbraukti nuorodg j teisinj subjektiSkumg, siekiant paaiskinti, kad
vidaus stebésenos jstaigos gali bti jtrauktos.

Galiausiai Valdyba atkreipia démesj j tai, kad Ispanijos Pl reikalavimuose ar aiSkinamosiose pastabose
néra nuorodos j subrangos sutartis, todél su Sia sritimi susijusj sprendimg gali priimti akreditacijos
paraiska teikiancios stebésenos jstaigos. Valdyba rekomenduoja Ispanijos Pl paaiskinti, ar stebésenos
jstaiga gali kreiptis j subrangovus ir kokiomis sglygomis ir ar Sios nuostatos atitinkamai atspindétos
aisSkinamosiose pastabose arba potvarkyje. Jei Ispanijos Pl nurodo, kad leidziama sudaryti subrangos
sutartis, Valdyba rekomenduoja Ispanijos PI reikalavimuose nurodyti, kad stebésenos jstaigai taikomi
jpareigojimai vienodai taikomi ir subrangovams.

3 ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

Dél Ispanijos priezilros institucijos akreditavimo reikalavimy projekto gali bGti nenuosekliai taikoma
stebésenos jstaigy akreditacija, todél reikia atlikti toliau iSvardytus pakeitimus.

Kalbant apie bendrgsias pastabas, Valdyba rekomenduoja Ispanijos PI:
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1. visame tekste Zodj turéty pakeisti Zodziu turi arba privalo, kad blty uZtikrintas reikalavimy
vykdymas.

40. Kalbant apie nepriklausomumg, Valdyba rekomenduoja Ispanijos PI:
1. 1 skirsnyje patikslinti ir paaiskinti, kaip vidaus stebésenos jstaiga gali uztikrinti nepriklausomumag;

2. i$ 1.1 reikalavimo trecios jtraukos iSbraukti arba kitaip paaiskinti sakinj arba elgesio kodekso
réméjo, kai stebésenos jstaiga yra vidaus jstaiga, kad bty jvykdyti gairése nustatyti
nepriklausomumo ir nesaliSkumo reikalavimai;

3. patikslinti 1.3 reikalavimo formuluote, siekiant uztikrinti, kad stebésenos jstaigos finansavimas
neturéty jtakos jos nepriklausomumui;

4. susvelninti 8.3 reikalavimo formuluote, bendrai nurodant stebésenos jstaigos atsakomybe, kad
Sis reikalavimas sukelty maZesne nasty akreditacijos paraiSkas teikiantiems maziesiems ir
vidutiniams subjektams;

5. nurodyti, kuri stebésenos jstaigos metinés veiklos ataskaitos informacija laikoma svarbia
skelbiant, taip pat informacijos, kuri turi bati jtraukta j tokias ataskaitas, iSsamumo lygj;

6. jtraukti jpareigojima jrodyti nepriklausomuma, susijusj su stebésenos jstaigos atskaitomybe.
41. Kalbant apie skaidry skundy nagrinéjimg, Valdyba rekomenduoja Ispanijos PI:

1. laikytis lankstesnio pozitrio dél 5.2 reikalavimo, susijusio su skundy nagrinéjimo terminais;

2.j 5.2 reikalavima jtraukti nuorodas j teisiy gynimo ir taisomasias priemones;

3. patikslinti, kokig svarbig informacija, susijusig su priimtais galutiniais sprendimais, jpareigota
skelbti stebésenos jstaiga.

42. Kalbant apie bendravimqg su AEPD, Valdyba rekomenduoja Ispanijos PI:

1. pakeisti 6.2 reikalavimo formuluote kad bty atsizvelgta j tinkamg numatomg pranesimo AEPD
laika;

2. iSbraukti nuoroda j akreditacijos taikymo sritj arba paaiskinti jos reikSme 6.2 reikalavimo
ketvirtoje jtraukoje;

3. siekiant aiSkumo, 6.3 reikalavime pateikti nuorodg j ,,pasalinima”.

43.  Kalbant apie teisinj statusq, Valdyba rekomenduoja Ispanijos PI:

1. 8.1 reikalavime isbraukti nuorody j teisinj subjektiSkumg, siekiant paaiskinti, kad vidaus
stebésenos jstaigos gali bati jtrauktos;

2. paaiskinti, ar stebésenos jstaiga gali kreiptis j subrangovus ir kokiomis sglygomis ir ar Sios
nuostatos atitinkamai atspindétos aiSkinamosiose pastabose arba potvarkyje. Jei leidziama
sudaryti subrangos sutartis, iS dalies pakeisti reikalavimus arba aiSkinamasias pastabas, kad
stebésenos jstaigai taikomi jpareigojimai blty vienodai taikomi ir subrangovams.
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4 BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Si nuomoné yra skirta Ispanijos priezitiros institucijai ir bus vieai paskelbta pagal BDAR 64 straipsnio 5
dalies b punkta.

Pagal BDAR 64 straipsnio 7 ir 8 dalis prieZiliros institucija per dvi savaites nuo nuomonés gavimo
elektroninémis priemonémis pranesa Valdybos pirmininkui apie tai, ar ji iS dalies pakeis sprendimo
projekty, ar jo nekeis. Per tg patj laikotarpj ji pateikia iS dalies pakeistg sprendimo projekta, o jeigu
neketina atsizvelgti j Valdybos nuomone, nurodo atitinkamas priezastis, kodél visiskai arba i$ dalies
neketina atsizvelgti j Valdybos nuomone. PrieZilros institucija perduoda Valdybai galutinj sprendimg,
kad jis bdty jtrauktas j sprendimy dél klausimy, nagrinéty taikant nuoseklumo uztikrinimo
mechanizma, registrg pagal BDAR 70 straipsnio 1 dalies y punkta.

Europos duomeny apsaugos valdybos vardu
Pirmininké

(Andrea Jelinek)
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