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Kopsavilkums
Ml tehnologijas rada daudz iespéju un ieguvumu dazadas nozarés un socialajas aktivitatés.

Aizsargajot pamattiesibas uz datu aizsardzibu, VDAR atbalsta 3is iesp&jas un veicina citas ES
pamattiesibas, tostarp tiesitbas uz domas, varda un informacijas brivibu, tiesibas uz izglitibu vai
uznémeéjdarbibas brivibu. Tadéjadi VDAR ir tiesiskais reguléjums, kas veicina atbildigu inovaciju.

Saja konteksta, nemot véra ar $im tehnologijam saistitos datu aizsardzibas jautajumus, Trijas
uzraudzibas iestade lidza EDAK sniegt atzinumu par visparéji piemérojamiem jautajumiem saskana ar
VDAR 64. panta 2. punktu. Pieprasijums attiecas uz personas datu apstradi saistiba ar maksliga
intelekta (“MI”) modelu izstrades un ievieSanas fazem. Lai iegltu stkaku informaciju, pieprasijuma tika
lOgts: 1) kad un ka MI modeli var uzskatit par “anonimu”; 2) ka parzini var pieradit legitimo interesu ka
juridiska pamata piemérotibu izstrades un 3)izvietoSanas posmos; un 4) kadas ir personas datu
nelikumigas apstrades sekas MI modela izstrades posma attieciba uz turpmaku Ml modela apstradi vai
darbibu.

Attieciba uz pirmo jautajumu atzinuma ir minéts, ka apgalvojumi par Ml modela anonimitati
kompetentajam uzraudzibas iestadém (Ul) ir jaizverté katra gadijuma atseviski, jo EDAK uzskata, ka Ml
modelus, kas apmaciti, izmantojot persondatus, visos gadijumos nevar uzskatit par anonimiem. Lai Ml
modeli uzskatitu par anonimu, gan vienai iespéjamibai tieSi (tostarp varbitéji) iegit personas datus
par personam, kuru personas dati tika izmantoti modela izstradei, gan otrai iesp&jamibai tisi vai netisi
ieglt Sadus personas datus no pieprasijumiem vajadzétu bt nenozimigai, nemot véra “visus lidzeklus,
kurus parzinis vai cita persona varétu izmantot”.

Lai veiktu novértésanu, kompetentajam iestadém ir japarbauda parzina iesniegta dokumentacija, lai
pieraditu modela anonimitati. Saja zina atzinuma ir sniegts nepreskriptivs un neizsmelo$s to metozu
saraksts, kuras parzini var izmantot, pieradot anonimitati, un tadéjadi uzraudzibas iestades tas nem
VEéra, izvértéjot parzina apgalvojumu par anonimitati. Tas attiecas, pieméram, uz pieejam, ko parzini
izmanto izstrades posma, lai novérstu vai ierobeZotu apmacibai izmantoto personas datu vaksanu,
samazinatu to identificéjamibu, novérstu to ieguvi vai sniegtu parliectbu par jaunakajiem
sasniegumiem cina pret uzbrukumiem.

Attieciba uz otro un treSo jautajumu, atzinuma sniegti visparigi apsvérumi, kas Ul janem veér3,
izvertéjot, vai parzini var atsaukties uz likumigam interesém ka piemérotu juridisko pamatu apstradei,
ko veic saistiba ar Ml mode]|u izstradi un ievieSanu.

Atzinuma tiek atgadinats, ka starp VDAR paredzétajiem juridiskajiem pamatiem nav hierarhijas un ka
parziniem ir janosaka atbilstos3ais juridiskais pamats savam apstrades darbibam. Atzinuma ir atgadinats
tris posmu tests, kas javeic, novértéjot likumigo interesu ka juridiska pamata izmantosanu, t. i., tris
posmu tests. Pirmkart, identificéjot likumigas intereses, ko isteno parzinis vai tre$a persona; otrkart,
analizéjot apstrades nepiecieSamibu, lai Tstenotu likumigas(-as) intereses (dévéts ari par
“nepiecieSamibas testu”); un, treskart, novértejot, vai likumigas(-as) intereses nav svarigakas par datu
subjektu interesém vai pamattiesibam un pamatbrivibam (dévéts ari par “saméra parbaudi”).

Attieciba uz pirmo soli atzinuma atgadinats, ka interesi var uzskatit par likumigu, ja ir izpilditi $adi tris
kumulativi kritériji: interese, pirmkart, ir likumiga; otrkart, ir skaidri un precizi formuléta; un, treskart,
ir reala un aktuala (t. i., nav spekulativa). Sada interese var attiekties, pieméram, uz MI modela
izstradi — sarunu agenta pakalpojuma izstradi, lai palidzétu lietotajiem, vai uz ta ievieSanu — uzlabojot
draudu atklasanu informacijas sistéma.
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Attieciba uz otro posmu atzinuma tiek atgadinats, ka nepiecieSamibas novértéjums ietver Sadus
apsverumus: pirmkart, vai apstrades darbiba laus 1stenot legitimas intereses; un, otrkart, vai nepastav
mazak uzbazigs veids, ka 1stenot Sis intereses. Novértéjot, vai ir izpildits nepiecieSamibas nosacijums,
kompetentajam iestadém ir japievers ipasa uzmaniba apstradato personas datu apjomam un tam, vai
tas ir samerigs, lai Istenotu attiecigas likumigas intereses, nemot véra ari datu minimizésanas principu.

Attieciba uz treSo posmu atzinuma atgadinats, ka saméra parbaude ir javeic, nemot véra katra
gadijuma konkrétos apstaklus. Péc tam taja sniegts parskats par elementiem, kurus uzraudzibas
iestades var nemt véra, izvértéjot, vai parzina vai treSas personas intereses ir svarigakas par datu
subjekta interesém, pamattiesibam un pamatbrivibam.

TreSaja posma atzinuma ir uzsvérti konkréti pamattiesibu riski, kas var rasties vai nu Ml mode|u
izstrades, vai ievieSanas posma. Taja ari precizéts, ka persondatu apstrade, kas notiek Ml mode|u
izstrades un ievieSanas posmos, var ietekmét datu subjektus dazados veidos, kas var bit pozitivi vai
negativi. Lai novértétu Sadu ietekmi, uzraudzibas iestades var apsvért modelos apstradato datu
raksturu, apstrades kontekstu un iespéjamas turpmakas apstrades sekas.

Atzinuma papildus uzsvérta datu subjektu pamatoto ceribu nozime saméra parbaudé. Tas var but
svarigi Ml modelos izmantoto tehnologiju sarezgitibas dé| un tapéc, ka datu subjektiem var bat grati
izprast to iesp&jamo lietojumu daudzveidibu, ka ari da?adas saistitas apstrades darbibas. Saja sakara
gan datu subjektiem sniegta informacija, gan apstrades konteksts var bat viens no elementiem, kas
janem veéra, lai novértétu, vai datu subjekti var pamatoti sagaidit, ka vinu personas dati tiks apstradati.
Attieciba uz kontekstu tas var ietvert: to, vai personas dati bija publiski pieejami, datu subjekta un
parzina attiecibu raksturu (un to, vai starp tiem pastav saikne), pakalpojuma raksturu, kontekstu, kada
personas dati tika vakti, avotu, no kura dati tika vakti (t.i., timekla vietni vai pakalpojumu, kura
personas dati tika vakti, un to piedavatos privatuma iestatijumus), modela iespé&jamo turpmako
izmantoSanu un to, vai datu subjekti faktiski apzinas, ka vinu personas dati vispar ir tiessaisteé.

Atzinuma ari atgadinats, ka gadijumos, kad datu subjektu intereses, tiestbas un brivibas, Skiet, ir
svarigakas par parzina vai tres$as personas Istenotajam legitimajam interesém, parzinis var apsvert
iespéju ieviest mikstinoSus pasakumus, lai ierobeZotu apstrades ietekmi uz Siem datu subjektiem. Riska
mazinasanas pasakumus nevajadzétu jaukt ar pasakumiem, kurus parzinim ir juridisks pienakums
pienemt jebkura gadijuma, lai nodroSinatu atbilstibu VDAR. Turklat pasakumi ir japielago lietas
apstakliem un MI modela iezimém, tostarp ta paredzétajam lietojumam. Saja sakara atzinuma ir
sniegts neizsmeoss saraksts ar riska mazinasanas pasakumu piemeériem saistiba ar izstrades posmu
(arT attieciba uz l0Znu metallGZniem) un ievieSanas posmu. Riska mazinasanas pasakumi var strauji
attistities, un tie ir japielago lietas apstakliem. Tapéc uzraudzibas iestadém katra atseviska gadijuma ir
janoverte 1stenoto riska mazinasanas pasakumu piemérotiba.

Attieciba uz ceturto jautajumu atzinuma kopuma atgadinats, ka Ul ir ricibas briviba novertét
iespéjamo(-os) parkapumu(-us) un izvéléties piemérotus, nepiecieSamus un sameérigus pasakumus,
nemot véra katra konkréta gadijuma apstak]us. Péc tam atzinuma aplikoti tris scenariji.

Saskana ar 1. scenariju personas dati tiek saglabati MI modeli (kas nozimé, ka modeli nevar uzskatit
par anonimu, ka siki izklastits pirmaja jautajuma) un péc tam tos apstrada tas pats parzinis (pieméram,
modela ievieSanas konteksta). Atzinuma noradits, ka tas, vai izstrades un ievieSanas posms ietver
atseviskus noldkus (tadejadi veidojot atseviskas apstrades darbibas) un cik liela méra juridiska pamata
trikums sakotnéjai apstrades darbibai ietekmé turpmakas apstrades likumibu, ir jaizvérté katra
gadijuma atseviski atkariba no lietas konteksta.
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Saskana ar 2.scenariju personas dati tiek saglabati modeli, un modela ievieSanas konteksta tos
apstrada cits parzinis. Saja sakara atzinuma ir noradits, ka Ul ir janem véra, vai parzinis, kas izvieto
modeli, savu parskatatbildibas pienakumu ietvaros ir veicis pienacigu novértéjumu, lai pieraditu
atbilsttbu VDAR 5. panta 1. punkta a) apakSpunktam un 6. pantam, lai parliecinatos, ka MI modelis nav
izstradats, nelikumigi apstradajot personas datus. Saja novértéjuma ir janem véra, pieméram, personas
datu avots un tas, vai izstrades posma veikta apstrade ir bijusi saistita ar parkapuma konstatésanu, jo
1pasi, ja to ir konstatéjusi Ul vai tiesa, un tam vajadzétu bat mazak vai sikak izklastitam atkariba no
riskiem, ko apstrade ir radijusi ievieSanas posma.

Saskana ar 3. scenariju parzinis nelikumigi apstrada personas datus, lai izstradatu Ml modeli, un péc
tam nodrosina, ka tie tiek anonimizéti, pirms tas pats vai cits parzinis uzsak citu personas datu apstradi
saistiba ar ievie$anu. Saja sakara atzinuma noradits, ka, ja var pieradit, ka MI modela turpmaka darbiba
neietver personas datu apstradi, EDAK uzskata, ka VDAR nebltu piemérojama. Tadéjadi sakotnéjas
apstrades nelikumigumam nevajadzétu ietekmét modela turpmako darbibu. Turklat EDAK uzskata, ka
tad, kad parzini péc tam apstrada ievieSanas posma savaktos personas datus péc tam, kad modelis bUs
anonimizéts, attieciba uz §im apstrades darbibam tiktu piemérota VDAR. Sajos gadijumos atzinuma
tiek uzskatits, ka attieciba uz VDAR ievieSanas posma veiktas apstrades likumibu nevajadzétu ietekmét
sakotnéjas apstrades nelikumiba.
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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija

nemot véra 63. pantu un 64. panta 2. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679
(2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu
brivu apriti un ar ko atce| Direktivu 95/46/EK (turpmak teksta — VDAR),

nemot véra EEZ ligumu un jo Tpasi ta Xl. pielikumu un 37. protokolu, ko groza ar EEZ apvienotas
komitejas 2018. gada 6. jalija lemumu Nr. 154/2018%;

nemot véra Reglamenta 10. un 22. pantu,

ta ka:

1) Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas (turpmak teksta — “kolégija” vai “EDAK”) galvenais uzdevums ir
nodrosinat konsekventu VDAR pieméroSanu visa Eiropas Ekonomikas zona (“EEZ”). VDAR 64. panta
2. punkta ir noteikts, ka jebkura uzraudzibas iestade (“Ul”), kolégijas priekSsédétajs vai Komisija var
pieprasit, lai kolégija izskatttu jebkuru visparéjas piemérosanas jautajumu vai jautajumu, kas rada sekas

vairdk neka viena EEZ dalibvalsti, noliikd sanemt atzinumu. 53 atzinuma meérkis ir izskatit visparéjas
piemérosanas jautajumu vai jautajumu, kas rada sekas vairak neka viena EEZ dalibvalsti.

2) Kolégija pienem atzinumu saskana ar VDAR 64. panta 3. punktu, lasot to kopa ar EDAK reglamenta
10. panta 2. punktu, astonu nedélu laika péc tam, kad tas priekSsédétajs un kompetenta uzraudzibas
iestade nolémusas, ka dokumentacija ir pilniga. Ar priekSseédétaja lemumu So laikposmu var pagarinat
vél par seS8am nedélam, nemot véra jautajuma sarezgitibu,

IR PIENEMUSI SADU ATZINUMU.

1 levads

1.1 Faktu kopsavilkums

Trijas uzraudzibas iestade (“Irijas UI” jeb “pieprasijuma iesniedzéja Ul”) 2024. gada 4. septembri lidza
EDAK sniegt atzinumu saskana ar VDAR 64. panta 2. punktu attiectba uz Ml modeliem un personas datu
apstradi (“pieprasijums”).

Kolégijas priek$sédétajs un Irijas Ul 2024. gada 13. septembri uzskatija, ka lieta ir pilniga. Ndkamaja
darba diena, 2024. gada 16. septembri, failu parraidija EDAK sekretariats. Kolégijas priekssédétajs,
nemot véra jautajuma sarezgitibu, noléma pagarinat juridisko terminu saskana ar VDAR 64. panta
3. punktu un EDAK reglamenta 10. panta 4. punktu.

Pieprasijums attiecas uz konkrétiem MI modelu apmacibas, atjauninasanas, izstrades un darbibas
elementiem, kad personas dati ir dala no attiecigas datu kopas. Irijas Ul uzsver, ka pieprasijums attiecas
uz galvenajiem jautajumiem, kuriem ir liela ietekme uz datu subjektiem un parziniem EEZ, un ka 3aja
posma nav saskanotas nost3jas starp valstu Ul%. Terminologija, kas tiks lietota $aja atzinuma, ir
izklasttta 2.2. un 2.3. punkta.

1 83j3 atzinuma atsauces uz “dalibvalstim” bitu jasaprot ki atsauces uz “EEZ dalibvalstim”. Saja atzinuma
atsauces uz “Savienibu” jasaprot ka atsauces uz “EEZ”.
2 Pieprasijums, 1. lpp.
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Trijas Ul uzdeva $adus jautajumus:

1. jautajums: Vai visos gadijumos tiek uzskatits, ka galigais MI modelis, kas ir apmacits, izmantojot
personas datus, neatbilst personas datu definicijai (ka noteikts VDAR 4. panta 1. punkt3)?

Ja atbilde uz 1. jautajumu ir apstiprinosa:

i. Kura apstrades darbibu posma, kad tiek izveidots MI modelis, personas dati vairs netiek
apstradati?
a) Kavar pieradit, ka Ml modelis neapstrada personas datus?

ii.  Vaiir kadi faktori, kuru dé| galiga Ml modela darbibu vairs nevarétu uzskatit par anonimizétu?
a) Ja atbilde ir apstiprinosa, ka var pieradit pasakumus, kas veikti, lai mazinatu, novérstu vai
pasargatu no Siem faktoriem (lai nodrosinatu, ka MI modelis neapstrada personas datus)?

Ja atbilde uz 1. jautajumu ir noliedzosa:

i. Kados apstaklos tas varétu rasties?
a) Jaatbilde ir apstiprinosa, ka var pieradtt, kadi pasakumi ir veikti, lai nodroSinatu, ka Ml modelis
neapstrada personas datus?

2. jautajums: Ja datu parzinis balstas uz legitimam interesém ka juridisko pamatu personas datu
apstradei, lai izveidotu, atjauninatu un/vai izstradatu MI modeli, ka $im parzinim ir japierada legitimu
intereSu ka juridiska pamata piemérotiba gan attieciba uz tresas personas, gan pirmas puses datu
apstradi?

i. Kadi apsvérumi parzinim ir janem veéra, lai nodroSinatu, ka to datu subjektu intereses, kuru
personas dati tiek apstradati, ir pienacigi lidzsvarotas ar minéta parzina interesém saistiba ar:
a) tresas puses dati

b) pirmas puses dati

3. jautajums: péc apmacibas, ja datu parzinis palaujas uz legitimam interesém ka juridisko pamatu
personas datu apstradei, kas notiek MI modeli vai MI sistéma, kuras dala ir Ml modelis, ka datu
parzinim ir japierada legitimo intereSu ka juridiska pamata piemérotiba?

4. jautajums: ja ir konstatéts, ka MI modelis ir izveidots, atjauninats vai izstradats, izmantojot
nelikumigi apstradatus personas datus, kada ir $a fakta ietekme, ja tada ir, uz MI modela turpmaku vai
turpmaku apstradi vai darbibu likumibu, vai nu atseviski, vai ka Ml sistémas dalu, ja:

i. Ml modelis — vai nu viens pats, vai ka Ml sistémas dala — apstrada personas datus?
ii. Ne MI modelis, ne Ml modelis, kas ir dala no Ml sistémas, neapstrada personas datus?

1.2 Parldguma sniegt atzinumu par VDAR 64. panta 2. punktu pienemamibu

VDAR 64. panta 2. punkta ir noteikts, ka it Tpasi jebkura Ul var pieprasit, lai kolégija izskata jebkuru
jautajumu par visparéjo piemérosanu vai kas rada sekas vairak neka viena dalibvalsti nolika sanemt
atzinumu.

Pieprasijuma iesniedzéja Ul vérsas pie EDAK ar jautajumiem par datu aizsardzibas aspektiem saistiba
ar MI modeliem. Pieprasijuma noradits, ka, lai gan daudzas organizacijas tagad izmanto M| mode]us,
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10.

11.

12.

tostarp lielus valodu modelus (“LLM”), to darbibas, apmaciba un izmantoSana rada “vairakas plasas
baZas par datu aizsardzibu™3, kas “ietekmé datu subjektus visa ES/EEZ"*.

Pieprasijums btiba rada jautajumus par i) personas datu jédziena piemérosanu; ii) likumibas principu,
Tpasi nemot véra legitimo interesu juridisko pamatu, saistiba ar Ml modeliem, ka art par iii) personas
datu nelikumigas apstrades sekam M| modelu izstrades posma, par modela turpmako apstradi vai
darbibu.

Kolégija uzskata, ka Sis pieprasijums attiecas uz “visparéjas piemérosanas jautdjumu” VDAR 64. panta
2. punkta nozimé. Jo Tpasi jautajums attiecas uz VDAR 4. panta 1.punkta, 5.panta 1.punkta
a) apakSpunkta un 6. panta interpretaciju un piemérosanu attieciba uz personas datu apstradi Ml
modelu izstradé un ievieSana. Ka uzsvérusi pieprasijuma iesniedzéja Ul, So noteikumu pieméroSana Ml
modeliem rada sistémiskus, abstraktus un jaunus jautajumus>. MI modelu strauja izstrade un
ievieSana, ko veic arvien vairak organizaciju, rada konkrétus jautajumus, un, ka noradits pieprasijuma,
“EDAK gis lielu labumu no kopéjas nostdjas pandksanas par jautdjumiem, kas izvirziti saja
pieprasijuma, jo sadiem jautdjumiem ir batiska nozime EDAK planotaja darba istermina un vidéja
termina”®. Turklat MI tehnologijas rada daudz iespéju un ieguvumu dazadas nozarés un socialajas
aktivitatés. Turklat VDAR ir tiesiskais reguléjums, kas veicina atbildigu inovaciju. No ta izriet, ka pastav
visparéja interese veikt So novértéjumu EDAK atzinuma veida, lai nodroSinatu konkrétu VDAR
noteikumu konsekventu piemérosanu MI modelu konteksta.

VDAR 64. panta 2. punkta alternativais nosacijums attiecas uz jautajumiem, “kas rada sekas vairak
neka viend dalibvalstr”. EDAK atgadina, ka termins “sekas” ir jainterpreté lato sensu, un tadéjadi tas
neaprobeZojas tikai ar juridiskajam sekam?. Ta ka arvien vairak Ml mode|u apmaca un izmanto arvien
vairak organizaciju EEZ, tie ietekmé lielu skaitu datu subjektu visa EEZ, no kuriem dazi jau ir izteikusi
bazas savai kompetentajai Ul ®. Tapéc EDAK uzskata, ka pieprasijuma iesniedzejas Ul izvirzitais
jautajums atbilst art Sim nosacijumam.

Pieprasijuma ir ieklauts rakstisks pamatojums par jautajumu iesniegSanas Kolégijai kontekstu un
motivaciju, tostarp par attiecigo tiesisko reguléjumu. Tapéc kolégija uzskata, ka pieprasijums ir
pamatots saskana ar EDAK reglamenta 10. panta 3. punktu.

Saskana ar VDAR 64. panta 3. punktu® EDAK nesniedz atzinumu, ja ta jau ir sniegusi atzinumu par to
pasu jautajumu. EDAK nav sniegusi atzinumu par $o pasu jautajumu, un ta vél nav sniegusi atbildes uz
jautajumiem, kas izriet no pieprasijuma.

So iemeslu dé| kolégija uzskata, ka pieprasijums ir pienemams un no ta izrietoie jautajumi ir jaanalizé
$aja atzinuma (“atzinums”), kas pienemts saskana ar VDAR 64. panta 2. punktu.

3 Pieprasijums, 1. Ipp.

4 Turpat.

5 Pieprasijums, 2. lpp.

6 Pieprasijums, 1. Ipp. Ka minéts 2024. gada 8. oktobrT pienemtaja EDAK darba programma 2024.-2025. gadam,
kas ir pieejama https://www.edpb.europa.eu/system/files/2024-10/edpb work programme 2024-
2025 _en.pdf, EDAK plano izdot, inter alia, vadlinijas par anonimizaciju, pseidonimizaciju un datu ieskrapésanu
generativa Ml konteksta.

7 EDAK, leksejais dokuments 3/2019 par iek$gjiem noradijumiem attiectba uz VDAR 64. panta 2. punktu,
pienemts 2019.gada 8. oktobri, 15.punkts, pieejams https://www.edpb.europa.eu/system/files/2022-
07/internaledpb document 201903 art64.2 en.pdf.

8 Pieprasijums, 1. un 2. lpp.

9 VDAR 64. panta 3. punkts un EDAK reglamenta 10. panta 4. punkts.
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2 Darbibas joma un galvenie jedzieni

2.1  Atzinuma tverums

Kolégija piekrit pieprasijuma iesniedzéjai Ul, ka no datu aizsardzibas viedokla MI mode|u izstrade un
ievieSana rada butiskus datu aizsardzibas jautajumus. Jautajumi jo 1pasi attiecas uz: 1) kad un ka Ml
modeli var uzskatit par anonimu (pieprasijuma 1. jautajums); ii) ka parzini var pieradit, ka likumigas
intereses ir atbilstoSas ka juridiskais pamats izstradé (pieprasijuma otrais jautajums) un ievieSanas
posmos (pieprasijuma tresais jautajums); un iii) vai personas datu nelikumiga apstrade izstrades posma
ietekmé Al modela turpmakas apstrades vai darbibas likumibu (pieprasijuma ceturtais jautajums).

EDAK atgadina, ka kompetentas iestades ir atbildigas par VDAR piemérosanas uzraudzibu un tam ir
javeicina tas konsekventa piemérosana visa Savieniba'®. Tapéc Ul kompetence ir izpétit konkrétus Ml
modelus un, to darot, veikt katra atseviska gadijuma novértéjumu.

Saja atzinuma ir sniegts pamats, lai kompetentas Ul varétu izvértét konkrétus gadijumus, kuros varétu
rasties (daZi) no pieprasijuma izvirzitajiem jautdjumiem. $a atzinuma mérkis nav “biat izsmelo$am”, bet
gan sniegt visparigus apsvérumus par attiecigo noteikumu interpretaciju, kas kompetentajam Ul ir
maksimali janem véra, izmantojot savas izmekléSanas pilnvaras. Lai gan Sis atzinums ir adreséts
kompetentajam Ul un attiecas uz to darbibam un pilnvaram, tas neskar parzinu un apstradataju
pienakumus saskana ar VDAR. Jo Tpasi saskana ar VDAR 5. panta 2. punkta noteikto parskatatbildibas
principu parzini ir atbildigi par visiem principiem, kas saistiti ar personas datu apstradi, un spéj pieradit
atbilsttbu Siem principiem.

Dazos gadijumos atzinuma var bat sniegti dazi piemeéri, bet, nemot véra pieprasijuma ieklauto
jautajumu plaso tvérumu, ka ari taja ietvertos dazados MI modelu veidus, $aja atzinuma ne visi
iespeéjamie scenariji tiks aplikoti. Ar Ml modeliem saistitas tehnologijas strauji attistas, tapéc $aja
atzinuma izklastitie EDAK apsvérumi ir jainterpreté, nemot véra minéto.

$aja atzinuma nav analizéti turpmak minétie noteikumi, kuriem joprojam var bt svariga nozime Ml
modeliem piemérojamo datu aizsardzibas prasibu novértésana:

. Tpasu kategoriju datu apstrade: EDAK atgadina VDAR 9. panta 1. punkta noteikto aizliegumu
attieciba uz Tpasu kategoriju datu apstradi un VDAR 9. panta 2. punkta noteiktos ierobezotos
iznémumust. Saja zina Eiropas Savienibas Tiesa (“EST”)) papildus precizéja, ka, “ja datu kopumes,
kas satur gan sensitivus datus, gan datus, kas nav sensitivi, tiek vakti[...] visi kopa, datu vienibas
datu vaksanas laika nav iespéjams noskirt, Sis datu kopas apstrade ir jauzskata par aizliegtu
VDAR 9. panta 1. punkta izpratné, ja taja ir vismaz viens sensitivs datu elements un neviena no
Sis regulas 9. panta 2. punktd paredzétajam atkapém nav piemérojama”.? Turklat EST ari
uzsvéra, ka “lai piemérotu VDAR 9. panta 2. punkta e) apakSpunkta paredzéto iznémumu, ir
svarigi parliecinaties, vai datu subjekts ir neparprotami un ar skaidri apstiprinosu darbibu

10VDAR 51. panta 1. punkts un VDAR 51. panta 2. punkts.

11 Sk. art EDAK zinojumu par ChatGPT darba grupas veikto darbu, kas pienemts 2024. gada 23. maija, 18. punkts:
“Attieciba uz TpasSu kategoriju personas datu apstradi papildus ir japieméro viens no 9. panta 2. punkta
minétajiem iznémumiem, lai apstrade bitu likumiga. Principa viens no Siem iznémumiem var bit VDAR 9. panta
2. punkta e) apaksSpunkts. Tomér tikai tas vien, ka personas dati ir publiski pieejami, nenozimé, ka “datu subjekts
ir acimredzami publiskojis Sadus datus” [..].”

12 EST 2023.gada 4. jalija spriedums lietd C-252/21, Meta pret Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
89. punkts.
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ieceréjis attiecigos personas datus darit pieejamus plasai sabiedribai”®3. Sie apsvérumi ir janem
veéra, kad personas datu apstrade MI modelu konteksta ietver Tpasas datu kategorijas.

. Automatizéta lemumu pienemsana, tostarp profilésana: Uz apstrades darbibam, kas tiek
veiktas saistiba ar MI modeliem, var attiekties VDAR 22. pants, saskana ar kuru parziniem tiek
uzliekti papildu pienakumi un kura paredzéti papildu aizsardzibas pasakumi datu subjektiem.
Saja sakarda EDAK atgadina savas pamatnostadnes par automatizétu individualu Iémumu
pienemsanu un profilesanu Regulas (ES) 2016/679 vajadzibam?4,

. Meérku savietojamiba: VDAR 6. panta 4. punkta attieciba uz konkrétiem juridiskajiem pamatiem
ir noteikti kritériji, kurus parzinis nem veéra, lai parliecinatos, vai apstrade cita noltka ir saderiga
ar noliiku, kadam personas dati sakotnéji tika vakti. Sis noteikums var bit batisks Ml mode|u
izstrades un ievieSanas konteksta, un uzraudzibas iestadém ir janovérté ta piemérojamiba.

. Novértéjums par ietekmi uz datu aizsardzibu (“NIDA”) (VDAR 35. pants): NIDA ir svarigs
parskatatbildibas elements, ja apstrade MI model|u konteksta varétu radit augstu risku fizisku
personu tiesitbam un brivibam?®.

. Integrétas datu aizsardzibas princips (VDAR 25. panta 1. punkts): Integréta datu aizsardziba ir
batisks aizsardzibas pasakums, kas Ul janovérté Ml modela izstrades un ievieSanas konteksta.

2.2 Galvenie jédzieni

Ka sakotnéju piezimi EDAK vélas sniegt skaidrojumus par terminologiju un jédzieniem, ko ta izmanto
$aja atzinuma un tikai $a atzinuma vajadzibam:

e “Pirmas puses dati” attiecas uz personas datiem, kurus parzinis ir ieguvis no datu subjektiem.

e “Tresas puses dati” attiecas uz personas datiem, kurus parzini nav ieguvusi no datu subjektiem,
bet ir savakusi vai sanémusi no tresas personas, pieméram, no datu brokera vai savakusi,
izmantojot rasmoSanu.

e “Rasmosana” ir plasi izmantota metode informacijas vakSanai no publiski pieejamiem tieSsaistes
avotiem. Informacija, kas ieglta, pieméram, no tadiem pakalpojumiem ka zinu portali, socialie
plassazinas lidzekli, forumu diskusijas un personigas vietnes, var saturét personas datus.

e Pieprasijums attiecas uz Ml modeju “dzives ciklu”, ka ari uz dazadiem posmiem, kas cita starpa
attiecas uz Ml modelu “izveidi”, “izstradi”, “apmacibu”, “atjauninasanu”, “precizésanu", “darbibu”
vai “péc apmacibas”. EDAK atzist, ka atkariba no apstakliem $adi posmi var notikt, izstradajot un
ievieSot MI modelus, un tie var ietvert personas datu apstradi dazadiem apstrades noltkiem.
Tomér $a atzinuma vajadzibam EDAK uzskata, ka ir svarigi racionalizét iespéjamo posmu
klasifikaciju. Tapéc $aja atzinuma EDAK atsaucas uz “izstrades posmu” un “ievieSanas posmu”. Ml

modela izstrade aptver visus posmus pirms M| modela izvietoSanas un cita starpa ietver ari koda

13 EST 2023.gada 4. jalija spriedums lietd C-252/21, Meta pret Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
77. punkts.

14 29. panta darba grupas (“WP29”) Pamatnostadnes par automatizétu individualu Iemumu pienemsanu un
profilesanu Regulas 2016/679 vajadzibam, kas pedéjo reizi parskatitas un pienemtas 2018. gada 6. februari un
apstiprinatas EDAK 2018. gada 25. maija. Sk. arT EST 2023. gada 7. decembra spriedumu lieta C-634/21, SCHUFA
Holding un citi (ECLI:EU:C:2023:957).

15 WP29 Pamatnostadnes par novértéjumu par ietekmi uz datu aizsardzibu (NIDA) un par to, vai apstrade “varétu
radit augstu risku” Regulas 2016/679 izpratngé, parskatitas un pienemtas 2017. gada 4. oktobri, EDAK
apstiprinatas 2018. gada 25. maija
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20.

21.

22.

23.

izstradi, apmacibas personas datu vaksanu, apmacibas personas datu pirmapstradi un apmacibu.
MI modela ievieSana aptver visus posmus, kas saistiti ar Ml modela izmantoSanu, un var ietvert
visas darbibas, kas veiktas péc izstrades posma. EDAK joprojam apzinas lietoSanas gadijumu
daudzveidibu un to iespéjamas sekas attieciba uz personas datu apstradi; tadéjadi Ul ir jaapsver,
vai $aja atzinuma sniegtie apsvérumi ir batiski apstradei, ko tas novérte.

e EDAK ari uzsver, ka vajadzibas gadijuma termins “apmaciba” attiecas uz izstrades posma dalu,
kura Ml modeli macas no datiem, lai veiktu tiem paredzéto uzdevumu (ka paskaidrots $a atzinuma
nakamaja sadala).

e MI modelu jédziens un tvérums, ka to saprot EDAK 33 atzinuma vajadzibam, ir sikak precizéts
nakamaja Tpasaja iedala.

2.3 Ml modeli atzinuma konteksta

ES Maksliga intelekta akta (“MI akts”)'® “Ml sistéma” ir definéta ka “uz masinam balstita sistéma, kas
ir paredzéta darbibai ar dazada limena autonomiju un kam péc ievieSanas var piemist pielagosanas
spéjas, un kas skaidru vai netiesu mérku dé/ no sanemtajiem ievades datiem nosaka, ka radit rezultatus,
pieméram, prognozes, saturu, ieteikumus vai lémumus, kas var ietekmeét fizisko vai virtualo vidi”*’. Ml
akta 12. apsvéruma ir sikak izskaidrots jédziens “Ml sistéma”. Attiecigi Ml sistemu galvena iezime ir to
spéja izdarit secinajumus. Panémieni, kas lauj izdarit secinajumus, vienlaikus veidojot Ml sistemu,
ietver masinmacisanas, logiku un uz zinaSanam balstitas pieejas.

No otras puses, “MI modeli” ir tikai netiesi definéti Ml akta: “Lai gan MI modeli ir Ml sistému butiskas
sastavdalas, tie pasi par sevi nav Ml sistémas. Lai MI modeli klitu par maksliga intelekta sistémam,
tiem nepiecieSams pievienot papildu komponentus, pieméram, lietotaja saskarni. Ml modeli parasti ir
integréti Ml sistémads un ir to dala”.

EDAK saprot, ka pieprasijuma ierosinata MI modela definicija ir Sauraka neka MI akta sniegta definicija,
jo ta atsaucas uz “MI modeli” ka tadu, kas “ietver produktu, kurs izriet no apmacibas mehanismiem, ko
pieméro apmdcibas datu kopumam maksliga intelekta, masinmdcisands, padzilinatas macisands vai
citos saistitos apstrades kontekstos”, un papildus precizé, ka “termins attiecas uz Ml modeliem, kas
paredzéti turomakai apmacibai, precizésanai un/vai izstradei, ka ari Ml modeliem, kas nav”.*°

Pamatojoties uz to, EDAK pienéma $o atzinumu, pienemot, ka Ml sistéma palausies uz Ml modeli, lai
veiktu savu paredzéto meérki, ieklaujot modeli plasaka sistema (pieméram, MI sistéma klientu
apkalposanai var izmantot MI modeli, kas apmacits, izmantojot vésturiskus sarunu datus, lai sniegtu
atbildes uz lietotaju pieprasijumiem).

Turklat MI modeli (jeb “modeli”), kas attiecas uz So atzinumu, ir tie, kas izstradati apmacibas procesa.
Sads apmacibas process ir daja no izstrades posma, kura modeli macas no datiem, lai veiktu paredzéto
uzdevumu. Tapéc apmacibas procesam ir nepiecieSams datu kopums, no kura modelis identificés un
“apgls” modelus. Sados gadijumos modelis izmantos dazadas metodes, lai izveidotu no apmacibas
datu kopas iegito zinasanu atveidojumu. Tas jo Tpasi attiecas uz masinmacisanos.

16 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2024/1689 (2024. gada 13. junijs), ar ko nosaka saskanotas
normas maksliga intelekta joma un groza Regulas (EK) Nr. 300/2008, (ES) Nr. 167/2013, (ES) Nr. 168/2013,
(ES) 2018/858, (ES) 2018/1139 un (ES) 2019/2144 un Direktivas 2014/90/ES, (ES) 2016/797 un (ES) 2020/1828
(Maksliga intelekta akts).

17 Ml akta 3. panta 1. punkts.

18 M| akta 97. apsvérums.

19 pieprasijums, 3. lpp.
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25.

26.

27.

28.

29.

Praksé jebkur$s MI modelis ir algoritms, kura darbibu nosaka elementu kopa. Pieméram, dzilas
maciSanas modeli bieZi ir neironu tikla forma ar vairakiem slaniem, kas sastav no mezgliem, kuri
savienoti ar malam, kuram ir svari, kas tiek pielagoti apmacibas laika, lai apgitu attiecibas starp ievades
un izejas datiem. Vienkarsa dzilas macisanas modela 1pasibas ir Sadas: i) katra slana veids un izmérs,
ii) katrai malai pieskirtais svars (ko dazkart sauc par “parametriem”), iii) aktivizé$anas funkcijas® starp
slaniem un, iespéjames, iv) citas darbibas, kas var notikt starp slaniem. Pieméram, apmacot vienkarsu
padzilinatas macisanas modeli attélu klasificesanai, ievaddati (“attélu pikseli”) tiks saistiti ar
izvaddatiem, un atsvarus var pielagot, lai iegltu pareizu izvadi lielako dalu laika.

Citi dzilas macisanas mode)u piemériir LLM un generativais Ml, ko izmanto, pieméram, cilvékam lidziga
satura generésanai un jaunu datu radiSanai.

Pamatojoties uz iepriekS minétajiem apsvérumiem, saskana ar pieprasijumu $a atzinuma darbibas
joma attiecas tikai uz to Ml modelu apakskopu, kas ir Sadu modelu apmacibas rezultats, izmantojot
personas datus.

3 Par pieprasijuma pamatotibu

3.1 Par Ml modelu bUtibu saistiba ar personas datu definiciju

5

VDAR 4. panta 1. punkta personas dati ir definéti ka “jebkura informdcija, kas attiecas uz identificétu
vai identificéjamu fizisku personu” (t. i., datu subjektu). Turklat VDAR 26. apsvéruma noteikts, ka datu
aizsardzibas principi nebdtu japieméro anonimai informacijai, proti, informacijai, kas neattiecas uz
identificétu vai identificjamu fizisku personu, nemot véra “visus lidzeklus, kurus pdrzinis vai cita
persona varétu izmantot”. Tas ietver: (i) datus, kas nekad nav saistiti ar identificétu vai identificéjamu
personu; un (ii) personas datus, kas ir padariti anonimi tada veida, ka datu subjekts nav vai vairs nav
identificéjams.

Attiecigi uz pieprasijuma 1.2! jautajumu var atbildét, analizéjot, vai Ml modelis, kas radies apmacibas
rezultata, kura ietver personas datu apstradi, visos gadijumos ir jauzskata par anonimu. Pamatojoties
uz jautajuma formuléjumu, EDAK $aja iedala atsaucas uz MI modela “apmacibas” procesu.

Pirmkart un galvenokart, EDAK vélas sniegt $adus visparigus apsvérumus. Ml modeli neatkarigi no ta,
vai tie ir vai nav apmaciti, izmantojot personas datus, parasti ir paredzeti, lai veiktu prognozes vai
izdarttu secinajumus, t. i., tie ir paredzéti, lai izdarttu secinajumus. Turklat Ml modeli, kas apmaciti,
izmantojot personas datus, bieZi vien ir izstradati ta, lai izdaritu secinajumus par personam, kas atskiras
no personam, kuru personas dati tika izmantoti, lai apmacttu MI modeli. Tomér dazi MI modeli ir Tpasi
izstradati, lai sniegtu personas datus par personam, kuru personas dati tika izmantoti modela
apmacibai, vai arf lai kaut kada veida padaritu $adus datus pieejamus. Sados gadijumos $adi MI modeli
péc bltibas (un parasti obligati) ietvers informaciju, kas attiecas uz identificétu vai identificéjamu
fizisku personu, un tadéjadi ietvers personas datu apstradi. Tapéc sada veida MI modelus nevar
uzskattt par anonimiem. Tas attiecas, pieméram, uz i) generativa modela, kas detalizéti iestatits fiziskas
personas balss ierakstos, lai atdarinatu tas balsi; vai ii) jebkuru modeli, kas izstradats, lai atbildétu ar
personas datiem no apmacibas, kad tiek mudinats sniegt informaciju par konkrétu personu.

20T, i., funkcijas, kas, pamatojoties uz ievaddatiem un svariem, aprékina nervu mezgla izvadi, kas péc tam tiks
nosutita uz nakamo nervu tikla slani.

21Vai tiek uzskatits, ka galigais Al modelis, kas ir apmacits, izmantojot personas datus, visos gadijumos neatbilst
personas datu definicijai (ka noteikts VDAR 4. panta 1. punkta)?”
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31.
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Pamatojoties uz iepriek§ minétajiem apsvérumiem, atbildot uz pieprasijuma 1.jautajumu, EDAK
koncentréjas uz situaciju, kad Ml modeli nav paredzéti, lai sniegtu personas datus, kas saistTti ar macibu
datiem.

EDAK uzskata, ka pat tad, ja MI modelis nav tisi izstradats t3, lai no macibu datiem iegitu informaciju,
kas attiecas uz identificétu vai identificejamu fizisku personu, informacija no macibu datu kopas,
tostarp personas dati, joprojam var palikt “absorbéta” modela parametros, proti, attélota ar
matematisku objektu palidzibu. Tie var atSkirties no sakotnéjiem apmacibas datu punktiem, bet
joprojam var saglabat So datu sakotnéjo informaciju, kas galu gala var bdt tiesi vai netieSi izglistama
vai citadi ieglita no modela. Ja informaciju, kas attiecas uz identificetam vai identificéjamam personam,
kuru personas dati tika izmantoti modela apmacibai, var iegit no Ml modela, izmantojot lidzek]us,
kurus ir pamatoti iespéjams izmantot, var secinat, ka $ads modelis nav anonims.

Saja sakara pieprasijuma noradits, ka “esosas pétniecibas publikdcijas nordda uz dazam iespéjamam
ievainojamibam, kas var pastavét Ml modelos, kuru rezultata varétu tikt apstradati personas dati,?? ka
ari uz personas datu apstradi, kas var turpinaties, kad modelus ievies izmantosSanai kopa ar citiem
datiem, izmantojot lietojumprogrammu saskarnes (“API”) vai “tuvinatas” saskarnes”?3.

Tapat arl pétijumi par macibu datu ieguvi ir Tpasi dinamiski?*. Tas liecina, ka dazos gadijumos ir
iespéjams izmantot lidzek|us, kas pamatoti varétu ieglit personas datus no daziem MI modeliem vai
vienkarsi nejausi ieglit personas datus, izmantojot mijiedarbibu ar Ml modeli (pieméram, Ml sistémas
ietvaros). Nepartraukti pétniecibas centieni $aja joma palidzés turpinat novértét atlikusos riskus, kas
saistiti ar personas datu atjauno3anu?® un ieguvi jebkura konkréta gadijuma.

Pamatojoties uz iepriek§ minétajiem apsvérumiem, EDAK uzskata, ka Ml modelus, kas apmaciti,
izmantojot personas datus, visos gadijumos nevar uzskatit par anonimiem. Ta vieta, pamatojoties uz
konkrétiem kritérijiem, katra atseviska gadijuma ir janovérte, vai Ml modelis ir anonims.

3.2 Par apstakliem, kados Ml mode|us var uzskatit par anonimiem, un ar to saistito
demonstréjumu

22 pieméram, biedru noslégsanas uzbrukumi (OWASP) un modelu inversijas uzbrukumi (OWASP un Veale et al,
2018).

ZPjeprasijums, 1. un 2. Ipp.

24 8aja sakara skatit, pieméram: (i) Veale M., Binns R., Edwards L., 2018, Algorithms that remember: model
inversion attacks and data protection law. Phil. Trans. R. Soc. A 376: 20180083, pieejams
http://dx.doi.org/10.1098/rsta.2018.0083; (ii) Brown H., Lee K., Mireshghallah F., Shokri R. un Tramér F., What
Does it Mean for a Language Model to Preserve Privacy?, 2022, ACM Digital Library, FAccT '22, 2022. gada
20. junijs, Seula, Korejas Republika, pieejams https://dl.acm.org/doi/abs/10.1145/3531146.3534642; (iii)
Vassilev A., Oprea A., Fordyce A., Anderson H., Adversarial Machine Learning A Taxonomy and Terminology of
Attacks and Mitigations, 2024. gada janvaris, National Institute of Standards and Technology, pieejams
https://nvipubs.nist.gov/nistpubs/ai/NIST.Al.100-2e2023.pdf; (iv) Carlini N., Tramér F., Wallace E., Jagielski M.,
Herbert-Voss A., Lee K., Roberts A., Brown T., Song D., Erlingsson U., Oprea A., Raffel C., Extracting Training Data
from Large Language Models, arXiv:2012.07805v2 [cs.CR] 2021.gada 15.jUnijs, pieejams
https://arxiv.org/pdf/2012.07805; (v) Fredrikson M., Jha S., Ristenpart T., Model Inversion Attacks that Exploit
Confidence Information and Basic Countermeasures, ACM Digital Library, 2015. gada 12. oktobris, pieejams
https://dl.acm.org/doi/abs/10.1145/2810103.2813677; (vi) Zhang Y., Jia R., Pei H., Wang W., Li B., Song D., The
Secret Revealer: Geerative Model-Inversion Attacks Against Deep Neural Networks, arXiv:1911.07135v2 [cs.LG]
18 Apr 2020. gada 18. aprilis, pieejams vietné https://arxiv.org/pdf/1911.07135.

25 Ml sistémai, kuras pamata ir generativais MI, regurgitacija atbilst situacijai, kad rezultati ir tiesi saistiti ar
macibu datiem.
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35.

36.

37.

38.

Attieciba uz pieprasijuma 1. jautajumu?®, EDAK tiek lGgts precizét apstaklus, kados MI modeli, kas ir
apmacits, izmantojot personas datus, var uzskatit par anonimu. Attieciba uz pieprasijuma 1. jautajuma
i) punkta a) apak$punktu?’, EDAK tiek lGgts precizét, kadi pieradijumi un/vai dokumentacija ir janem
véra kompetentajam iestadém, novertéjot, vai Ml modelis ir anonims.

3.2.1 Visparigi apsvérumi attieciba uz anonimizaciju konkrétaja konteksta

Frazes “jebkura informdcija” izmantoSana “personas datu” definicija VDAR 4. panta 1. punkta
atspogulo mérki pieskirt Sim jédzienam plasu tvérumu, kas ietver visu veidu informaciju, ar nosacijumu,
ka ta “attiecas” uz datu subjektu, kas ir identificéts vai ko var tiesi vai netiesi identificét.

Informacija var attiekties uz fizisku personu pat tad, ja ta ir tehniski organizéta vai kodéta (pieméram,
tikai masinlasama formata, neatkarigi no ta, vai ta ir patentéta vai atvérta) tada veida, kas nepadara
attiecibas ar %o fizisko personu uzreiz pamanamas. Sados gadijumos var izmantot programmatiras
lietojumprogrammas, lai viegli identificétu, atpazitu un izgutu konkrétus datus. Tas jo Tpasi attiecas uz
MI modeliem, kuru parametri atspogulo statistiskas sakaribas starp apmacibas datiem un kuros var bat
iespéjams ieglt precizus vai neprecizus (jo statistiski atvasinatus) personas datus vai nu tiesi no modelr
ieklauto datu sakartbam, vai ari veicot vaicajumu Sim modelim.

Ta ka MI modeli parasti neietver ierakstus, kas var but tieSi izoléti vai saistiti, bet gan parametrus, kas
atspogulo varbltéjas attiecibas starp modeli ieklautajiem datiem, realistiskos scenarijos var bt
iespéjams izsecinat?® informaciju no modela, pieméram, dalibas secinajumu. Tadél, lai uzraudzibas

26 “Kadi ir apstakli, kados tas varétu rasties?”

27 “Ja atbilde ir apstiprinosa, ka var pieradit darbibas, kas veiktas, lai nodrosinatu, ka MI modelis neapstrada
personas datus?”

28 (i) Carlini N., Chien S., Nasr M., Song S., Terzis A., Tramer F., Membership Inference Attacks From First Principles,
arXiv:2112.03570, pieejams vietné https://arxiv.org/abs/2112.03570:

(ii) Cretu A.M., Guépin F. un De Montjoye Y.A, Correlation inference attacks against machine learning models.
Hung. Adv.10, eadj9260(2024.g.). Doi:10.1126/sciadv.adj9260, pieejams vietné
https://www.science.org/doi/10.1126/sciadv.adj9260;

(iii) Dana L., Pydi M. S., Chevaleyre Y., memorisation in Attention-only Transformers arXiv:2411.10115v1 [cs.Al]
2024. gada 15. novembri, pieejams vietné https://arxiv.org/abs/2411.10115:

(iv) Gehrke M., Liebenow J., Mohammadi E. & Braun T. et al. Lifting in Support of Privacy-Preserving Probabilistic
Inference. Kiinstl Intell, 2024. gada 13. jlnijs, pieejams vietné: https://doi.org/10.1007/s13218-024-00851-y;

(v) Hu H., Membership Inference Attacks and Defenses on Machine Learning Models Literatira, pieejama:
https://github.com/HongshengHu/membership-inference-machine-learning-literature;

(vi) Nasr M., Carlini N., Hayase J., Jagielski M., Cooper A. F., Ippolito D., Choquette-Choo C. A., Wallace E., Tramer
F., un Lee K., Scalable Extraction of Training Data from (Production) Language Models, arXiv:2311.17035
2023. gada 18. novembris, pieejams: https://arxiv.org/abs/2311.17035;

(vii) Shokri R., Stronati M., Song C., Shmatikov V., Membership Inference Attacks against Machine Learning
Models arXiv:1610.05820v2 [cs.CR], 2017. gada 31. marts, pieejams https://arxiv.org/abs/1610.05820;

(viii) Staab R., Vero M., Mislav Balunovi¢, Martin Vechev, 2024.g., Beyond Memorization: Privatuma aizskaruma
parkdapums ar lielo valodu modeliem, arXiv:2310.07298v2, 2024.gada 6. maijs, pieejams vietné
https://arxiv.org/abs/2310.07298;

(ix) Wu F., Cui L., Yao S., Yu S., InferenceAttacks in Machine Learning as a Service: A Taxonomy, Review, and
Promising Directions arXiv:2406.02027v1 [cs.LG], 2024. gada 27. janijs, pieejams
https://arxiv.org/abs/2406.02027v1;

(x) Zhang J., Das D., Kamath G., Tramer F., Membership Inference Attacks Cannot Prove that a Model Was Trained
On Your Data arXiv:2409.19798v1, [cs.LG], 2024. gada 29. septembiris, pieejams
https://arxiv.org/abs/2409.19798;

(xi) Zhou Z., Xiang J., Chen C. un Su S., Quantifying and Analyzing Entity-Level Memorization in Large Language
Models, arXiv:2308.15727v2 [cs.CL] 2023. gada 5. novembris, pieejams vietné:
https://arxiv.org/abs/2308.15727.
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39.

40.

41.

42.

43.

iestade vienotos ar parzini, ka konkréto MI modeli var uzskatit par anonimu, tai ir japarbauda vismaz,
vai ta ir sanémusi pietiekamus pieradijumus, ka ar sapratigiem lidzekliem: 1) personas datus, kas saistiti
ar apmacibas datiem, nevar izgit no modela; un 2) jebkurs rezultats, kas ieglts,? veicot vaicajumus
modell, neattiecas uz datu subjektiem, kuru personas dati tika izmantoti modela apmacibai.

Novértéjot, vai Sie nosacijumi ir izpilditi, uzraudzibas iestadém ir janem véra tris elementi.

Pirmkart, uzraudzibas iestadém ir janem véra elementi, kas identificéti jaunakajos 29. panta darba
grupas atzinumos un/vai EDAK pamatnostadnés par $o jautajumu. Attiectba uz anonimizaciju $3
atzinuma sniegSanas diena Ul ir janem véra elementi, kas ieklauti 29. panta darba grupas Atzinuma
Nr. 05/2014 par anonimizacijas panémieniem ( “29. panta darba grupas atzinums Nr. 05/2014”), kura
teikts, ka, ja nav iespéjams izcelt, sasaistit un secinat informaciju no Skietami anonimas datu kopas,
datus var uzskatit par anonimiem3°. Taja ari noradits, ka “, ja priekslikums neatbilst kddam no
kritérijiem, javeic ripigs identificéto risku novértéjums”3!. Nemot véra iepriekS minéto ieguves un
secinajumu iespéjamibu, EDAK uzskata, ka MI modeli, loti iespéjams, prasis Sadu rapigu
identifikacijas risku novértéjumu.

Otrkart, Sis novértéjums ir javeic, nemot véra “visus lidzeklus, ko pdrzinis vai cita persona pamatoti
varétu izmantot”, lai identificétu fiziskas personas®?, un 3o lidzeklu noteik$ana ir jabalsta uz objektiviem
faktoriem, ka paskaidrots VDAR 26. apsvéruma, kas var ietvert:
a. pasaapmacibas datu, Ml modela un apmacibas procediras iezimes3;
b. kontekstu, kura Ml modelis tiek publicéts un/vai apstradats3;
c. papildu informacija, kas Jautu identificét attiecigo personu un kas attiecigajai personai var blt
pieejama;
d. izmaksas un laika apjomu, kas personai bitu nepiecieSams, lai iegiitu $adu papildu informaciju
(ja ta vel nav pieejama)®; un
e. apstrades laika pieejama tehnologija, ka ari tehnologiju attistiba3®.

Treskart, Ul ir jaapsver, vai parzini ir novértéjusi parzina un dazadu veidu “citu personu”, tostarp netisu
treSo personu, kas pieklist MI modelim, identificéSanas risku, nemot véra ari to, vai var pamatoti
uzskatit, ka tas var ieglt piekluvi attiecigajiem datiem vai apstradat tos.

Kopuma EDAK uzskata, ka, lai MI modeli uzskatitu par anonimu, izmantojot sapratigus lidzek]us, gan
i) tieSas (tostarp varbiitéjas) personas datu iegiiSanas varbatibai attiectba uz personam, kuru
personas dati tika izmantoti modela apmacibai, gan ii) varbitibai ieglt — tiSi vai netisSi — $adus

29 |zgt$ana jo ipasi ietver gadijumu, kad personas dati tiek izsecinati no pasa M| modela, maz vai nemaz
izmantojot vaicajumu saskarnes.

30 29, panta darba grupas Atzinums Nr. 05/2014, 5. Ipp.

31 29. panta darba grupas Atzinums Nr. 05/2014, 5. Ipp.

32 EST 2016.gada 19.oktobra spriedums lieta C-582/14, Breyer pret Bundesrepublik Deutschland
(ECLI:EU:C:2016:779), 43. punkts.

33 Tas ietver tadas iezimes ka apmacibas datu ierakstu unikalitate, informacijas precizitate, apkoposana,
randomizacija un jo Tpasi tas, ka tie ietekmé neaizsargatibu pret identifikaciju.

34Tas ietver kontekstualus elementus, pieméram, piekluves ierobezosanu tikai dazam personam un tiesiskas
garantijas.

35 EST 2024.gada 7.marta spriedums lieta C-479/22 P, OC pret Eiropas Komisiju (ECLI:EU:C:2024:215),
50. punkts.

36 EST 2024.gada 7.marta spriedums lieta C-479/22 P, OC pret Eiropas Komisiju (ECLI:EU:C:2024:215),
50. punkts.
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44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

personas datus no pieprasijumiem vajadzétu bit nenozimigai3’ jebkuram datu subjektam. Péc
nokluséjuma uzraudzibas iestadém ir janem véra, ka Ml modeliem, visticamak, bis nepiecieSams
rapigs identifikacijas iespéjamibas izvértéjums, lai izdaritu secinajumu par to iespéjamo anonimo
raksturu. ST iespéjamiba ir janovérté, nemot véra “visus lidzeklus, ko pdrzinis vai cita persona
pamatoti varétu izmantot”, un ir janem véra arl modela neparedzéta (atkartota) izmantosana vai
izpausana.

3.2.2 Elementi, ko izmanto, lai novertétu atlikuso identifikacijas iespéjamibu

Lai gan pasakumus var veikt gan izstrades, gan ievieSanas posma, lai samazinatu iespé&jamibu iegit
personas datus no Ml modela, izvértéjot Ml modela anonimitati, ir janem véra ari tieSa piek|luve
modelim.

Turklat Ul katra atseviSka gadijuma ir jaizvérté, vai parzina Tstenotie pasakumi, lai nodrosSinatu un
pieraditu, ka Ml modelis ir anonims, ir piemeéroti un efektivi.

Konkrétak, Ul novértéjuma secinajums var atskirties starp publiski pieejamu MI modeli, kas ir pieejams
nezinamam cilvéku skaitam ar nezinamu metozu klastu personas datu mekléSanai un ieguvei, un
iekséjo MI modeli, kas ir pieejams tikai darbiniekiem. Lai gan abos gadijumos Ul ir japarbauda, vai
parziniir izpildijusi savu parskatatbildibas pienakumu saskana ar VDAR 5. panta 2. punktu un 24. pantu,
“lidzekli, kurus pamatoti varétu izmantot” citas personas, var ietekmét apsveramo iespéjamo scenariju
klastu un batibu. Tadé] atkariba no modela izstrades un ievieSanas konteksta Ul var apsvért dazadus
testésanas limenus un noturibu pret uzbrukumiem.

Saja sakara EDAK turpmak sniedz nepreskriptivu un neizsmelosu sarakstu ar iespé&jamiem elementiem,
ko Ul var nemt véra, novértéjot parzina apgalvojumu par anonimitati. Var bit iespéjamas citas pieejas,
ja tas nodrosina lidzvertigu aizsardzibas [Tmeni, jo Tpasi nemot véra jaunakos sasniegumus.

Turpmak uzskaittto elementu klatbdtne vai neesamiba nav izskiross kritérijs MI modela anonimitates
novéertésanai.

3.2.2.1 MI modela izveide

Attieciba uz MI modela izstradi uzraudzibas iestadém ir jaizvérté pieejas, ko parzini izmanto izstrades
posma. Saja sakard ir jaapsver cetru galveno jomu (kas noraditas turpmak) pieméro$ana un
efektivitate.

Avotu izveéle

Pirma izvértésanas joma ietver Ml modela apmacisanai izmantoto avotu atlases parbaudi. Tas ietver
Ul veiktu novértéjumu par visiem pasakumiem, kas veikti, lai novérstu vai ierobeZotu personas datu
vakSanu, tostarp cita starpa i) atlases kritériju piemérotibu, ii) izvéléto avotu atbilstibu un piemérotibu,
nemot véra paredzéto(-os) noltku(-us), un iii) to, vai nav izslégti neatbilstosi avoti.

Datu sagatavosana un minimizésana

.....

ir apsvérta iespéja izmantot anonimus un/vai pseidonimizétus personas datus; un ii) ja tika nolemts
sadus pasakumus neizmantot, Sada lémuma iemeslus, nemot véra paredzéto mérki; iii) datu
minimizacijas stratégijas un metodes, kas izmantotas, lai ierobeZotu macibu procesa ieklauto personas

37 EST 2016.gada 19.oktobra spriedums lieta C-582/14, Breyer pret Bundesrepublik Deutschland
(ECLI:EU:C:2016:779), 46. punkts, un EST 2024. gada 7. marta spriedums lietd C-479/22 P, OC pret Eiropas
Komisiju (ECLI:EU:C:2024:215), 51. punkts.
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53.

54.

55.
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57.

58.

datu apjomu; un iv) jebkadus datu filtréSanas procesus, kas istenoti pirms modela apmacibas, lai
noveérstu neatbilstoSus personas datus.

Metodikas izvéles attieciba uz apmacibu

Tre$a novértésSanas joma attiecas uz robustu metoZu izvéli Ml mode|u izstradé. Ul ir jaizverté
metodikas izvéles, kas var butiski samazinat vai likvidét identificéjamibu, tostarp: (i) vai $aja
metodologija tiek izmantotas regulésanas metodes, lai uzlabotu modela visparinasanu un samazinatu
parmérigu pielagosanu; un, kas ir |oti svarigi, ii) vai kontrolieris ir ieviesis atbilstoSas un efektivas
privatuma saglabasanas metodes (pieméram, diferencialo privatumu).

Pasakumi attieciba uz modela iznakumiem

Pédeja izveértésanas joma attiecas uz visam metodém vai pasakumiem, kas pievienoti pasam MiI
modelim un kas, iespéjams, neietekmé risku, ka ikviens, kas tam piek]ast tiesi, var tiesi ieglt personas
datus saistiba ar modeli, bet kas varétu samazinat iespéjamibu ieglt ar apmacibu saistitos personas
datus no vaicajumiem.

3.2.2.2 MI modela analize

Lai Ul varétu novértét izstradata Ml modela noturibu attieciba uz anonimizaciju, pirmais solis ir
nodrosinat, ka dizains ir izstradats, ka planots, un ka uz to attiecas efektiva inzeniertehniska parvaldiba.
Ul janoveérte, vai kontrolieri ir veikusi jebkadas uz dokumentiem balstitas revizijas (iek$éjas vai aréjas),
kas ietver izvéleto pasakumu un to ietekmes novértéjumu, lai ierobezotu identifikacijas iespéjamibu.
Tas varétu ietvert kodu parskatiSanas zinojumu analizi, ka art teorétisku analizi, kura dokumentéta to
pasakumu piemérotiba, kas izvéléti, lai samazinatu attiecigd modela atkartotas identificésanas
iespéjamibu.

3.2.2.3 Ml modela testésana un izturiba pret uzbrukumiem

Visbeidzot, Ul ir janem véra to testu tvérums, biezums, kvantitate un kvalitate, kurus parzinis ir veicis,
izmantojot modeli. Jo 1pasi drosibas sistemam ir janem veéra, ka veiksmiga testésana, kas aptver plasi
zinamus, misdienigus uzbrukumus, var bt tikai pieradijums noturibai pret Siem uzbrukumiem. Lidz So
secinajumu datumam tas cita starpa varétu ietvert strukturétu testésanu pret: I) atribGtu un dalibas
izsecinasanas uzbrukumiem, ii) eksfiltraciju, iii) apmacibas datu pargursanu, iv) modela inversiju vai v)
rekonstrukcijas uzbrukumiem.

3.2.2.4 Dokumentacija

VDARS5., 24., 25. un 30. pants un — gadijumos, kad pastav iespéjams augsts risks datu subjektu tiesibam
un brivibam, — VDAR 35. panta paredzéts, ka parziniem ir pienacigi jadokumenté savas apstrades
darbibas. Tas attiecas ari uz jebkuru apstradi, kas ietvertu Ml modela apmacibu, pat ja apstrades mérkis
ir anonimizacija. Ul ir jaapsver Sada dokumentacija un jebkur$ regulars parzinu veiktas apstrades
izrietoSo risku novértéjums, jo tie ir batiski pasakumi, lai pieraditu, ka personas dati netiek apstradati.

EDAK uzskata, ka uzraudzibas iestadém ir janem véra dokumentacija ikreiz, kad ir jaizvéerte
apgalvojums par anonimitati attiectba uz konkrétu MI modeli. EDAK norada, ka, ja Ul péc
anonimitates pieprasijuma novértésanas, tostarp nemot véra dokumentaciju, nespéj apstiprinat, ka
ir veikti efektivi pasakumi Ml modela anonimizacijai, Ul varétu uzskatit, ka parzinis nav izpildijis
savus parskatatbildibas pienakumus saskana ar VDAR 5. panta 2. punktu. Tapéc ir jaapsver ari
atbilstiba citiem VDAR noteikumiem.

Ideala gadijuma Ul ir japarbauda, vai parzina dokumentacija ietverta:

a. jebkada informacija, kas attiecas uz NIDA, tostarp visi novértéjumi un |émumi, kuros
konstatéts, ka NIDA nav nepiecieSama;
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60.
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b. visi ieteikumi vai atsauksmes, ko sniedzis datu aizsardzibas specialists (“DAS”) (ja DAS tika
iecelts vai tas bija jaiece));

c. informacija par tehniskajiem un organizatoriskajiem pasakumiem, kas veikti, izstradajot Ml
modeli, lai samazinatu identificéSanas iespéjamibu, tostarp apdraudéjuma modeli un riska
novértéjumus, uz kuriem Sie pasakumi ir balstiti. Taja ir jaieklauj konkréti pasakumi attieciba
uz katru apmacibas datu kopu avotu, tostarp attiecigie avota URL un veikto (vai jau veikto
tresas puses datu kopas nodrosinataju) pasakumu apraksti;

d. tehniskie un organizatoriskie pasakumi, kas veikti visos modela dzives cikla posmos un kas vai
nu veicinaja, vai arf apstiprinaja, ka modeli nav personas datu;

e. dokumentacija, kas apliecina Ml modela teorétisko izturibu pret atkartotas identifikacijas
metodém, ka ari kontroles pasakumus, kas paredzéti, lai ierobeZotu vai novértétu galveno
uzbrukumu (atrisanas, dalibas secinajumu uzbrukumu, eksfiltracijas u. c.) panakumus un
ietekmi. Tas jo 1pasi var ietvert: i) attiecibu starp apmacibas datu apjomu un modeli ieklauto
parametru skaitu, tostarp analizi par ta ietekmi uz modeli3¥; ii) raditajus par atkartotas
identifikacijas iespéjamibu, pamatojoties uz jaunakajiem sasniegumiem; iii) zinojumus par to,
ka modelis ir testéts (kas, kad, ka un kada méra) un iv) testu rezultati;

f. dokumentaciju, kas sniegta parzinim(-iem), kurs(-i) ievie$ modeli, un/vai datu subjektiem, jo
1pasi dokumentaciju, kas saistita ar pasakumiem, kuri veikti, lai samazinatu identifikacijas
iespéjamibu, un attieciba uz iespéjamiem atlikusajiem riskiem.

3.3 Parlegitimu interesu ka juridiska pamata piemérotibu personas datu apstradei
saistiba ar MI modelu izstradi un ievieSanu

Lai atbildetu uz pieprasijuma 2. un 3. jautajumu, EDAK vispirms sniegs visparigus apsvérumus par
daZiem svarigiem aspektiem, kas Ul neatkarigi no apstrades juridiska pamata ir janem véra, novértéjot,
ka parzini var pieradit atbilsttbu VDAR MI mode|u konteksta. EDAK, pamatojoties uz Pamatnostadném
1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunktu®, péc tam
apsvérs tris posmus, kas nepiecieSami legitimo intereSu novértéjumam saistiba ar Ml mode|u izstradi
un ievieSanu.

3.3.1 Visparejas piezimes

EDAK atgadina, ka VDAR nenosaka nekadu hierarhiju starp dazadiem juridiskajiem pamatiem, kas
noteikti VDAR 6. panta 1. punkt3*.

VDAR 5. panta ir noteikti principi, kas attiecas uz personas datu apstradi. EDAK uzsver tos, kas ir bGtiski
Sim atzinumam un kas Ul ir janem véra, vismaz novéertéjot konkrétus MI modelus, ka ari visatbilstosakas
prasibas no citiem VDAR noteikumiem, nemot véra $a atzinuma darbibas jomu.

38 Ricciato F., A Cautionary Reflection on (Pseudo-)Synthetic Data from Deep Learning on Personal Data, Privacy
in Statistical Databases conference (PSD 2024), Antibes, Francija, 2024. gada septembris, slaidi pieejami vietné:
https://cros.ec.europa.eu/system/files/2024-10/20240926 PSD2024 Ricciato v6 1.pdf un Belkin M., Hsu D.,
Ma S. un Mandal S. (2019.g.), Reconciling modern machine-learning practice and the classical bias—variance
trade-off (“Misdienigds masinmdcisSands prakses saskanosana un klasiskas neobjektivitates varidcijas
kompromiss”). Nacionalas zinatnu akadémijas krajums, 2019. gada 24. jilijs, 116(32) 15849-15854, pieejams
vietné: https://www.pnas.org/doi/10.1073/pnas.1903070116

39 SkatTt EDAK Pamatnostadnes 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta

f) apakspunktu, versija 1.0, pienemtas 2024. gada 8. oktobrl.

40 Turpat, 1. punkts.
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62.

63.

64.

Parskatatbildibas princips (VDAR 5. panta 2. punkts) — ar So principu paredzéts, ka parzinis ir atbildigs
par VDAR ievéro$anu un spéj to pieradit. Saja sakara to pusu lomas un pienakumi, kas apstrada
personas datus saistiba ar Ml modela izstradi vai ieviesanu, ir jaizvérté pirms apstrades uzsaksanas, lai
jau no pasa sakuma noteiktu parzinu vai kopigo parzinu un apstradataju (ja tadi ir) pienakumus.

Likumiguma, godiguma un parredzamibas principi (VDAR 5. panta 1.punkta a)apakSpunkts).
Noveértéjot apstrades likumibu MI modelu konteksta, nemot véra VDAR 6. panta 1. punktu, EDAK
uzskata par lietderigu noskirt dazadus personas datu apstrades posmus?*!. Saskana ar godiguma
principu, kas ir cieSi saistits ar parredzamibas principu, personas datus nedrikst apstradat ar negodigam
metodém vai ar viltu, vai veida, kas “datu subjektam ir nepamatoti kaitéjoss, nelikumigi diskriminéjoss,
negaidits vai maldinoss”**. Tapéc, nemot véra iesaistito tehnologiju sarezgitibu, informacija par
personas datu apstradi MI mode]os ir jasniedz pieejama, saprotama un lietotajam draudziga veida“.
Parredzamiba attieciba uz personas datu apstradi jo Tpasi ietver VDAR 12.-14. panta noteikto
informésanas pienakumu ievérosanu,**kas automatizétas lemumu pienemsanas gadijuma, tostarp
profilésanas gadijuma, prasa ari jégpilnu informaciju par attiecigo logiku, ka arT apstrades nozimigumu
un paredzamo ietekmi uz datu subjektu?®. Paturot prata, ka Ml mode]u izstrades posmi var ietvert liela
datu apjoma vaksanu no publiski pieejamiem avotiem (pieméram, izmantojot timekla rasmosanas
panémienus), palausanas uz VDAR 14. panta 5. punkta b) apakSpunkta paredzéto iznémumu ir stingri
ierobezota lidz bridim, kad 33 noteikuma prasibas ir pilniba izpilditas?®®.

Merka ierobeZosanas un datu minimizésanas principi (VDAR 5. panta 1. punkta b) un c) apakSpunkts).
Saskana ar datu minimizésanas principu Ml mode|u izstrade un ievieSana prasa, lai personas dati bitu
adekvati, atbilstigi un nepiecieSami saistiba ar nolGku. Tas var ietvert personas datu apstradi, lai
izvairitos no iespéjamas neobjektivitates un kladu riska, ja tas ir skaidri un konkréti identificéts saistiba
ar noliku un personas dati ir nepiecieSami Sim nolikam (pieméram, tos nevar efektivi sasniegt,
apstradajot citus datus, tostarp sintétiskus vai anonimizétus datus)#’. 29. panta darba grupa jau
uzsvéra, ka “datu vaksanas mérkim jabat skaidri un konkréti identificétam (..)” *®. Noveértéjot, vai
izvirzitais merkis ir legitims, konkréts un skaidrs un vai apstrade atbilst datu minimizésanas principam,
vispirms ir jaidentificé attieciga apstrades darbiba. Jaatzimé, ka dazadie izstrades vai ievieSanas posmi
var bt vienas un tas pasas vai daZzadas apstrades darbibas, un tajos var bat iesaistiti secigi parzini vai
kopigi parzini. DaZos gadijumos ir iesp&jams noteikt merki, kas tiks sasniegts Ml modela ievieSanas
laika, jau agrina izstrades posma. Pat tad, ja tas ta nav, daZiem $adas ievieSanas apstakliem jau
vajadzéetu but skaidriem, un tapéc ir jaapsver, ka Sis konteksts nosaka attistibas meérki. Parskatot

4IEDAK zinojums par ChatGPT darba grupas veikto darbu, pienemts 2024. gada 23. maija, 14. punkts.

42EDAK zinojuma par ChatGPT darba grupas veikto darbu, kas pienemts 2024. gada 23. maija, 23. punkts; EDAK
Pamatnostadnu 4/2019 par 25. pantu “Integréta datu aizsardziba un datu aizsardziba péc nokluséjuma”, versija
2.0, kas pienemtas 2020. gada 20. oktobrt, 69. punkts; 29. panta darba grupas pamatnostadnu par parredzamibu
saskana ar Regulu 2016/679, kas parskatitas un pienemtas 2018. gada 11. aprili un ko EDAK apstiprinaja
2018. gada 25. maija, 2. punkts.

43 29. panta datu aizsardzibas darba grupas pamatnostadnu par parredzamibu saskana ar Regulu 2016/679, kas
parskatitas un pienemtas 2018. gada 11. aprili un ko EDAK apstiprinaja 2018. gada 25. maija, 5. punkts.

44Skatit art VDAR 39. apsvéerumu, kura teikts, ka “fiziskam personam vajadzétu bat parredzamam, ka personas
dati, kas uz tam attiecas, tiek vakti, izmantoti, apspriesti vai citadi apstradati un cik lield méra personas dati tiek
vai tiks apstradati [...]".

45 VDAR 13. panta 2. punkta f) apak$punkts un VDAR 14. panta 2. punkta g) apak$punkts.

46EDAK zinojuma par ChatGPT darba grupas veikto darbu, pienemts 2024. gada 23. maija, 27. punkts.

47 Turklat Ml akta 10. panta 5. punkta ir paredzéti pasi noteikumi par Tpasu kategoriju personas datu apstradi
saistiba ar augsta riska Ml sistemam, lai nodrosinatu neobjektivitates atklasanu un korekciju.

48 29. panta darba grupas Atzinums 03/2013 par noltka ierobezo$anu (WP203), 15.—16. lpp.
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66.

67.

68.

apstrades nolliku noteikta izstrades posma, Ul no parzina(-iem) ir japrasa zinams detalizacijas [imenis
un skaidrojums par to, ka Si informacija ietekmé apstrades noluku. Tas var ietvert, pieméram,
informaciju par izstradata Ml modela veidu, ta paredzamajam funkcijam un jebkuru citu batisku
kontekstu, kas $aja posma jau ir zinams. levieSanas konteksts varétu ietvert ari, pieméram, to, vai
modelis tiek izstradats ieksejai ievieSanai, vai parzinis plano pardot vai izplatit modeli treSam personam
péc ta izstrades, tostarp vai modelis galvenokart paredzéts ieviest pétniecibas vai komercialiem
meérkiem.

Datu subjekta tiesibas (VDAR Ill nodala). Neraugoties uz to, ka Ul ir janodrosina, lai parzini, izstradajot
un ievieSot MI modelus, ievérotu visas datu subjektu tiesibas, EDAK atgadina, ka vienmér, kad parzinis
ka juridisko pamatu izmanto likumigas intereses, ir piemérojamas VDAR 21. panta paredzétas tiesibas
iebilst, un tas ir janodrosina®.

3.3.2  Apsverumi par trim legitimo intereSu novertéjuma posmiem M| mode|u izstrades un
ievieSanas konteksta

Lai noteiktu, vai konkréta personas datu apstrade var bit balstita uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakSpunktu, Ul japarbauda, vai parzini ir rapigi izvértéjusi un dokumentgjusi, vai ir izpilditi $adi tris
kumulativi nosacijumi: i) parzina vai treS$as personas legitimo intereSu TstenoSana; ii) apstrade ir
nepiecieSama, lai istenotu legitimas intereses; un iii) datu subjektu intereses vai pamattiesibas un
pamatbrivibas nav svarigakas par likumigajam interesem?>0,

3.3.2.1 Pirmais posms. Parzina vai tresas personas legitimo interesu istenosana
Interese ir plasaka ieinteresétiba vai labums, kas parzinim vai tresajai personai var rasties, iesaistoties
konkréeta apstrades darbiba>!. Lai gan VDAR un EST par legitimam atzitas vairakas intereses>?, konkrétas
intereses legitimitates novertéjums ir javeic, analizéjot katru gadijumu atseviski.

K3 atgadina EDAK savas Pamatnostadnés par likumigam interesem >3, intereses var uzskatit par
likumigam, ja ir izpilditi Sadi tris kumulativi kritériji:

49Saskana ar VDAR 21. pantu, ja datu subjekts, pamatojoties uz iemesliem, kas saistiti ar vinu konkréto situaciju,
iebilst pret savu personas datu apstradi, parzinis vairs neapstrada personas datus, ja vien parzinis nepierada
parliecinosus legitimus apstrades pamatus, kas ir svarigaki par datu subjekta interesém, tiesibam un brivibam,
vai lai celtu, Tstenotu vai aizstavetu likumigas prasibas. Tadé] divi aspekti, kas Ul janem vér3, ir tas, vai parzinis
Sp€j pieradtt Sadus neparvaramus svarigakus legitimus iemeslus un vai var Tstenot tiesibas iebilst.

50 EST, 2023.gada 4.jilija sprieduma lietd C-252/21, Meta v. Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
106. punkts; EST, 2019. gada 11. decembra sprieduma, C-708/18, Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA
(ECLI:EU:C:2019:1064), 40. punkts. Sk. art EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties
uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 12. un turpmakos
punktus. Ka atgadinats Sajas pamatnostadnés, “Sis novértéjums ir javeic apstrades sakuma, iesaistot datu
aizsardzibas specialistu (DAS) (ja tads ir iecelts), un parzinim tas ir jGdokumenté saskana ar VDAR 5. panta
2. punkta noteikto pdarskatatbildibas principu”.

51 EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakspunktu, 1.0 versija, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 14. punkts.

52 EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakspunktu, 1.0 versija, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 16. punkts.

53 EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta

f) apakspunktu, 1.0 versija, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 17. punkts.
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70.

71.

a. intereses ir likumigas®;
b. intereses ir skaidri un precizi formulétas; un
c. intereses ir patiesas un aktualas, nevis spekulativas.

levérojot divus citus legitimo intereSu novértéjuma prasitos posmus, turpmak minétie pieméri var bat
likumigas intereses Ml mode|u konteksta: (i) sarunu agenta pakalpojuma izstrade, lai palidzétu
lietotajiem; (ii) MI sistémas izstrade, lai atklatu krapniecisku saturu vai uzvedibu; un (iii) draudu
atklasanas uzlabo$ana informacijas sistéma.

3.3.2.2 Otrais solis. Apstrades nepiecieSamibas analize, lai istenotu legitimas intereses.
Otrais novértéjuma posms ir noteikt, vai personas datu apstrade ir nepiecieSama, lai istenotu likumigas
intereses (°>turpmak “vajadzibas parbaude”).

VDAR 39. apsvéruma ir precizéts, ka “Personas dati ir jGapstrada tikai tad, ja apstrades noliku nav
iespéjams sapratigi sasniegt ar citiem lidzekliem”. Saskana ar EST un iepriekséjam EDAK
pamatnostadném nosacijums par apstrades nepiecieSamibu ir jaizskata, nemot véra datu subjektu
pamattiesibas un pamatbrivibas, ka ari saistiba ar VDAR 5. panta 1. punkta c) apakSpunkta noteikto
datu minimizésanas principu®.

54 EST, 2024.gada 4.oktobra sprieduma lietd C-621/22, Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond
(ECLI:EU:C:2024:857), 49. punkts, kura EST uzsvéra, ka likumigas intereses nevar bit pretruna ar likumu. Saja
sakara EDAK uzsver, ka attieciga gadijuma, izvértéjot konkrétas intereses likumibu, ir janem veéra tiesiskais
reguléjums. Sk., pieméram: Eiropas Parlamenta un Padomes 2022. gada 19. oktobra Regulas (ES) 2022/2065 par
digitalo pakalpojumu vienoto tirgu un grozijumiem Direktivd 2000/31/EK (Digitalo pakalpojumu likums) (“DPL")
26. panta 3. punktu un 28. pantu par aizliegtu mérktiecigu reklamu nepilngadigajiem ; Ml akta 5. panta 1. un
2. punktu par aizliegtu Ml praksi (manipulativa prakse un prakse zem apzinas sliekSna); apstrade, kas parkapj
intelektuala Tpasuma tiesibas, un Direktivas (ES) 2019/790 par autortiesibam un blakustiesibam digitalaja
vienotaja tirgl noteikumus.

5 EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakSpunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 28.—30. punkts.

56 EST 2023. gada 4. julija sprieduma lieta C-252/21, Meta v. Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 108. un
109. punkts, atsaucoties art uz EST 2019. gada 11. decembra sprieduma, C-708/18, Asociatia de Proprietari bloc
MJ5A-ScaraA (ECLI:EU:C:2019:1064), 48. punktu; EST 2010. gada 9. novembra sprieduma, apvienotas lietas C-
92/09 un C-93/09, Volker und Markus Schecke (ECLI:EU:C:2010:662), 85. un 86. punktu; EST 2021. gada 22. janija
sprieduma, lieta C-439/19, Latvijas Republikas Saeima (ECLI:EU:C:2021:504), 98., 109., 110., 113. punktu. Sk. arf,
pieméram: EDAK pamatnostadnu 3/2019 par personas datu apstradi, izmantojot videoierices, 2.0 versija, kas
pienemtas 2020. gada 29. janvari, 24.-26. un 73. punkts; EDAK pamatnostadnu 2/2019 par personas datu
apstradi saskana ar VDAR 6. panta 1. punkta b) apakSpunktu saistiba ar tiesSsaistes pakalpojumu sniegSanu datu
subjektiem, 2.0 versija, kas pienemtas 2019. gada 8. oktobri, 23.-25. punkts; EDAK atzinuma 11/2024 par sejas
atpaziSanas izmantoSanu, lai racionalizétu lidostas pasazieru plasmu, 1.1 versija, kas pienemta 2024. gada
23. maija, 27. punkts.
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73.

74.

75.

EST judikatdra minétaja metodika ir nemts véra apstrades konteksts, ka arT ietekme uz parzini un datu
subjektiem. Tadé] nepiecieSamibas novértéjums ietver divus elementus: (i) vai apstrades darbiba laus
sasniegt mérki°’; un ii) vai nepastav mazak uzmacigs veids, ka sasniegt 30 mérki®®.

Pieméram, un attieciga gadijuma MI modeli iesaistito persondatu paredzétais apjoms ir janoverte,
nemot véra mazak ierobeZojoSas alternativas, kas pamatoti var bit pieejamas, lai tikpat efektivi
sasniegtu izvirzito legitimo intereSu mérki. Ja mérka sasniegSana ir iespéjama art ar Ml modeli, kas
neietver persondatu apstradi, personas datu apstrade ir jauzskata par nevajadzigu. Tas ir 1pasi svarigi
MI modelu izstradé. Novértéjot, vai ir izpildits nepiecieSamibas nosacijums, Ul ir japievers Tpasa
uzmaniba apstradato personas datu apjomam un tam, vai tas ir samérigs, lai Tstenotu attiecigas
likumigas intereses, nemot véra art datu minimizésanas principu.

NepiecieSamibas novértéjuma ir janem véra ari personas datu paredzétas apstrades plasakais
konteksts. Tadu lidzeklu esamiba, kas ir mazak traucéjosi datu subjektu pamattiesibam un
pamatbrivibam, var atskirties atkariba no ta, vai parzinim ir tieSas attiecibas ar datu subjektiem (pirmas
puses dati) vai né (tresas puses dati). EST sniedza daZzus apsvérumus, kas janem véra, analizéjot pirmas
puses datu apstrades nepiecieSamibu legitimo(-o) interesu(-u) nollkos (lai gan saistiba ar sadu datu
izpausanu tre$am personam)®.

Tehnisko aizsardzibas pasakumu Tstenosana, lai aizsargatu personas datus, var ari palidzét izpildit
nepiecieSamibas parbaudi. Tas varétu ietvert, pieméram, tadus TstenoSanas pasakumus ka tie, kas
noteikti 3.2.2. iedala, tada veida, ka netiek sasniegta anonimizacija, bet kas joprojam samazina datu
subjektu identificéSanas vieglumu. EDAK norada, ka daZi no Siem pasakumiem, ja tie nav nepiecieSami,
lai izpilditu VDAR prasibas, var bt papildu aizsardzibas pasakumi, ka sikak analizéts 3.3.2.3. iedalas
3.3.2.3. apaksiedala “Mitigacijas pasakumi”®,

57 Sk. EST 2008. gada 16. decembra sprieduma lietd C-524/06 Heinz Huber pret Bundesrepublik Deutschland
(ECLI:EU:C:2008:724), 66. punktu. Taja pasa lieta sk. ari generaladvokata Poiares Maduro secinajumu lieta C-
524/06, Heinz Huber/Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2008:194), 16. punktu, kura teikts: “pareizais
kritérijs Saja gadijuma ir efektivitates kritérijs, un tas ir japieméro valsts tiesai. Jautajums, kas tai jauzdod, ir, vai
pastav citi datu apstrades veidi, kurus izmantojot, imigrdcijas iestades varétu piemérot noteikumus par
uzturésands statusu. Ja ta uz so jautajumu sniedz apstiprinosu atbildi, tad centralizéta Savienibas pilsonu datu
uzglabasana un apstrade ir jaatzist par prettiesisku. Nav nepiecieSames, lai alternativa sistéma batu visefektivaka
vai piemérotaka; pietiek ar to, ka ta spéj piendcigi darboties. Citiem vardiem sakot, pat ja centralais registrs ir
efektivaks, éertaks vai lietotdjam draudzigaks par ta alternativam (pieméram, decentralizétiem, vietéjiem
registriem), pédéjiem nepdrprotami jadod prieksroka, ja tos var izmantot, lai nordditu Savienibas pilsonu
uzturéSanas statusu.

58 Skatit EST 2017. gada 27. septembra sprieduma lieta C-73/16, Peter Puskdr (ECLI:EU:C:2017:725), 113. punktu:
“Tadeéjadi valsts tiesai ir japarbauda, vai apstridéta saraksta izveide un datu subjektu vardu ieklausana sada
registra ir piemérota to izvirzito mérku sasniegsanai un vai So mérku sasniegsanai nav citu, mazak ierobeZojosu
lidzekJu”; Sk. ari, pieméram, generaladvokata Rantos secinajumu lieta C-252/21, Meta pret Bundeskartellamt,
ECLI:EU:C:2022:704, 61. punktu, kura noradits: “...] Tadél ir nepiecieSams, lai pastavétu ciesa saikne starp
apstradi un sasniedzamajam interesém, ja nav alternativu, kas ir datu aizsardzibai draudzigakas, jo nepietiek ar
to, ka apstrade ir tikai noderiga pdrzinim”.

59 EST 2024.gada 4.oktobra sprieduma lieta C-621/22, Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond
(ECLI:EU:C:2024:857), 51.—53. punkts.

60Sk. EDAK Pamatnostadnes 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakspunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 57. punkts.
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3.3.2.3  Tresais posms. Saméra parbaude

Legitimo intereSu novértéjuma treSais posms ir “lidzsvarosana” (Saja dokumenta saukta ari par
“saméra parbaudi”)®L. Sis posms ietver dazadu iesaistito pretéjo tiesibu un intereu identificé$anu un
aprakstisanu®?, t.i., datu subjektu intereses, pamattiesibas un pamatbrivibas, no vienas puses, un
parzina vai treSas personas intereses, no otras puses. Péc tam ir jaapsver lietas konkrétie apstakli, lai
pieraditu, ka legitimas intereses ir piemérots juridiskais pamats attiecigajam apstrades darbibam®3.

Datu subjektu intereses, pamattiesibas un brivibas

VDAR 6. panta 1. punkta f)apakSpunkta noteikts, ka, izvértéjot dazadus komponentus saméra
parbaudes konteksta, parzinim ir janem véra datu subjektu intereses, pamattiesibas un pamatbrivibas.
Datu subjektu intereses ir tas, kuras var ietekmeét attieciga apstrade. Ml modela izstrades fazes
konteksta tas var ietvert, bet ne tikai, interesi par pasnoteik§8anos un kontroles saglabasanu par saviem
personas datiem (pieméram, datiem, kas savakti modela izstrades vajadzibam). Ml modela ievieSanas
konteksta datu subjektu intereses var ietvert (bet ne tikai) intereses saglabat kontroli par saviem
persondatiem (pieméram, dati, kas apstradati péc modela ieviesanas), finansialas intereses
(pieméram, ja Ml modeli izmanto, lai raditu ienémumus, vai ja individs to izmanto savas profesionalas
darbibas konteksta), personiskus labumus (pieméram, ja Ml modeli izmanto, lai uzlabotu piek|uvi
konkrétiem pakalpojumiem) vai socialekonomiskas intereses (pieméram, ja Ml modelis |auj pieklat
labakai veselibas apripei vai atvieglo pamattiesibu, pieméram, piek|uves izglitibai, istenosanu).®*

Jo precizak intereses ir definétas, nemot véra apstrades paredzéto noliku, jo labak tas Jaus skaidri
apzinaties realos ieguvumus un riskus, kas janem véra, veicot saméra parbaudi.

Saistiba ar datu subjektu pamattiesibam un brivibam MI modelu izstrade un ievieSana var radit
nopietnu risku tiestbam, ko aizsarga ES Pamattiesibu harta (“ES Harta”), tostarp, bet ne tikai, tiestbam
uz privato un gimenes dzivi (ES Hartas 7. pants) un tiesibam uz personas datu aizsardzibu (ES Hartas
8. pants). Sadi riski var rasties izstrades posma, pieméram, ja personas dati tiek ievakti pret datu
subjektu gribu vai bez vinu zinas. Sie riski var rasties ari ievieanas posma, pieméram, ja personas dati
tiek apstradati ar modeli (vai ka ta dala) tada veida, kas ir pretruna datu subjektu tiesibam, vai ja ir
iespéjams nejausi vai ar uzbrukumiem (pieméram, dalibas secinasana, iegliSana vai modela inversija)
secinat, kadi personas dati ir ietverti macibu datu bazé. Sadas situacijas apdraud to datu subjektu
privatumu, kuru dati varétu bat ieklauti MI sistémas ievieSanas posma (pieméram, reputacijas risks,
identitates zadziba vai krapsana, drosibas risks atkariba no datu veida).

Atkariba no konkréta gadijuma var pastaveét arf riski citam pamattiesibam. Pieméram, plasa méroga un
nekritiska datu vaksana, izmantojot MI modelus izstrades posma, var radit datu subjektiem
uzraudzibas sajltu, jo Tpasi nemot véra gratibas novérst publisko datu nopladi. Tas var novest pie
individu pascenzlras un apdraudét vinu varda brivibu (ES hartas 11. pants). levieSanas posma pastav
ari varda brivibas riski, ja MI modeli tiek izmantoti, lai blokétu satura publicéSanu no datu subjektiem.
Turklat MI modelis, kas iesaka nepiemérotu saturu neaizsargatam personam, var apdraudét vinu
garigo veselibu (ES hartas 3. panta 1. punkts). Citos gadijumos MI modelu ievieSana var radit ari

61 Sk. EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakSpunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobr1, 31.—60. punkts.

625k. EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakSpunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobrT, 32. punkts.

63Sk. EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakspunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 32. punkts, atsaucoties art uz EST 2023. gada
4. jalija sprieduma lieta C-252/21, Meta pret Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 110. punkts.

64 Sk. EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakspunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 38. punktu.
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negativas sekas attieciba uz personas tiesibam iesaistities darba (ES hartas 15. pants), pieméram, ja,
izmantojot MI modeli, tiek ieprieks atlasiti darba pieteikumi. Tada pasa veida MI modelis varétu radit
riskus tiestbam uz nediskriminaciju (ES hartas 21. pants), ja tas diskriminétu personas, pamatojoties uz
noteiktam personiskam iezimém (pieméram, valstspiederibu vai dzimumu). Turklat Ml modelu
ievieSana var art radit riskus personas drosibai un droSumam (pieméram, ja Ml modelis tiek izmantots
ar launpratigu nolaku), ka ari riskus to fiziskajai un garigajai integritatei®®.

MI modelu ievieSana var ari pozitivi ietekmét dazas pamattiesibas, pieméram, modelis var atbalstit
tiestbas uz personas garigo neaizskaramibu (Hartas 3. pants), pieméram, ja MI modelis tiek izmantots,
lai identificétu kaitigu saturu tieSsaisté; vai armt modelis var atvieglot piekluvi noteiktiem batiskiem
pakalpojumiem vai veicinat pamattiesibu TstenoSanu, pieméram, piekluvi informacijai (ES hartas
11. pants) vai piek|uvi izglitibai (ES hartas 14. pants).

Apstrades ietekme uz datu subjektu

Personas datu apstrade, kas notiek MI modelu izstrades un ievieSanas laika, var ietekmét datu
subjektus dazados veidos, kas var bt pozitivi vai negativi®. Pieméram, ja apstrades darbiba rada
ieguvumus datu subjektam, tos var nemt véra, veicot saméra parbaudi. Lai gan Sadu ieguvumu esamiba
var likt Ul secinat, ka datu subjektu intereses, pamattiesibas un pamatbrivibas nav svarigakas par
parzina vai tre$as personas interesém, $ads secinajums var bat tikai individualas analizes rezultats,
nemot véra visus attiecigos faktorus.

Apstrades ietekmi uz datu subjektiem var ietekmét i) mode|u apstradato datu raksturs, ii) apstrades
konteksts un iii) apstrades iesp&jamas turpmakas sekas®’.

Saistiba ar apstradato datu raksturu, jaatgadina, ka — iznemot Tpasas personas datu kategorijas un
datus, kas attiecas uz sodamibu un noziedzigiem nodarijjumiem, kuriem attiecigi pieméro papildu
aizsardzibu saskana ar VDAR 9. un 10. pantu — dazZu citu personas datu kategoriju apstrade var radit
biitiskas sekas datu subjektiem. Saja konteksta daZu veidu personas datu apstrade, kas atkl3j |oti
privatu informaciju (pieméram, finanSu dati vai atrasanas vietas dati), lai izstradatu un ieviestu Ml
modeli, ir jauzskata par tadu, kas, iespéjams, nopietni ietekmé datu subjektus. levieSanas posma sadas
apstrades sekas datu subjektiem var bat, pieméram, ekonomiskas (pieméram, diskriminacija
nodarbinatibas konteksta) un/vai reputacijas (pieméram, neslavas cel$ana).

Attieciba uz apstrades kontekstu vispirms ir nepiecieSams identificét elementus, kas varétu radit riskus
datu subjektiem (pieméram, veids, kada modelis tika izstradats, veids, kada modelis var tikt izmantots,
un vai personas datu aizsardzibai izmantotie dro&ibas pasakumi ir pieméroti). Sadu iespéjamo célonu
noteiksana batiska nozime ir modela bltibai un paredzétajiem izmantoSanas veidiem.

Janoveérté art So risku nopietniba datu subjektiem. Cita starpa var nemt véra, ka personas dati tiek
apstradati (pieméram, vai tie tiek apvienoti ar citam datu kopam), kads ir apstrades mérogs un
apstradato personas datu apjoms® (pieméram, kopé&jais datu apjoms, datu apjoms uz vienu datu

65Pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunktu,
versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 46. punkts.

66Sk. EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakSpunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 39. punktu.

67Sk. EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakspunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 32. punktu.

68Sk. EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakspunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 43. punktu.
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subjektu, skarto datu subjektu skaits)®®, datu subjekta statuss (pieméram, bérni vai citi neaizsargati
datu subjekti) un to attiecibas ar parzini (pieméram, ja datu subjekts ir klients). Pieméram, ja nav
pietiekamu aizsardzibas pasakumu, timekla rasmosSanas izmantoSana izstrades posma var butiski
ietekmeét individus, nemot véra savakto datu lielo apjomu, datu subjektu lielo skaitu un personas datu
nediferencétu vaksanu.

Turpmakas sekas, kadas varétu bit apstradei, ir janem véra ari, novértéjot apstrades ietekmi uz datu
subjektiem. Ul tie ir janovérté katra gadijuma atseviski, nemot véra konkrétos pieejamos faktus.

Sadas sekas var ietvert (bet ne tikai) datu subjektu pamattiesibu parkapuma risku, ka aprakstits
iepriekséja apaksiedala’®. Riski var atskirties gan iespéjamibas, gan nopietnibas zina, un tie var izrietét
no personas datu apstrades, kas varétu radtt fizisku, materialu vai nematerialu kaitéjumu, jo 1pasi, ja
apstrade var izraisit diskriminaciju’®.

Ja MI modela ievieSana ietver gan i) datu subjektu, kuru personas dati ir ieklauti izstrades posma
izmantotaja datu kopa, gan ii) datu subjektu, kuru personas dati tiek apstradati ievieSanas posm3,
personas datu apstradi, uzraudzibas iestadém, parbaudot parzina veikto saméra parbaudi, ir janoskir
un janem veéra riski, kas ietekmé katras Sis datu subjektu kategorijas intereses, tiesibas un brivibas.

Visbeidzot, apstrades iespéjamo turpmako seku analizé ir janem véra ari So turpmako seku
istenodanas iespéjamiba. Sidas iesp&jamibas novértéjums ir javeic, nemot véra spéka eso$os
tehniskos un organizatoriskos pasakumus un lietas konkrétos apstak|us. Pieméram, Ul var apsveért, vai
ir istenoti pasakumi, lai izvairitos no iespéjamas MI modela launpratigas izmantosSanas. Attieciba uz Ml
modeliem, kurus var izmantot dazadiem mérkiem, pieméram, generativajam MI, tas var ietvert
kontroles mehanismus, kas péc iespéjas ierobeZo to izmantosanu kaitigam darbibam, pieméram: dzilo
viltojumu radiSanai, térzésSanas robotiem, kurus izmanto dezinformacijai, pikSkerésanai un citiem
krapsanas veidiem, un manipulativiem MI/MI agentiem (jo 1pasi, ja tie ir antropomorfiski vai sniedz
maldinosu informaciju).

Datu subjektu pamatotas ceribas

Pamatojoties uz VDAR 47. apsvérumu, “jebkura gadijuma legitimu interesu esamiba ir ripigi jaizvérte,
tostarp, vai datu subjekts var pamatoti sagaidit, ka personas datu vaksanas laika un konteksta var
notikt apstrade saja nolika. Datu subjekta intereses un pamattiesibas jo ipasi varétu bat svarigakas
par parzina interesém, ja personas dati tiek apstradati apstaklos, kad datu subjekti pamatoti negaida
turpmaku apstradi’?.”

Sapratigam ceribam ir bltiska nozime saméra parbaudg, jo Tpasi saistiba ar Ml modelos izmantotas
tehnologijas sarezgitibu un faktu, ka datu subjektiem var bat grati saprast Ml modela dazado
iespéjamo lietojumu un iesaistitas datu apstrades daudzveidibu?3. Saja nollka var nemt véra datu

69 EST 2023.gada 4.julija sprieduma lieta C-252/21, Meta pret Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
116. punkts.

70 Skatit apaksiedalu “Datu subjektu intereses, pamattiesibas un brivibas” ieprieks.

71Sk. 2.3. iedaJu EDAK Pamatnostadnés 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta

1. punkta f) apakSpunktu, versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri. Papildu piemérus skatit ari VDAR

75. apsvéruma.

72 Sk. arm EST 2023. gada 4. julija sprieduma lietd C-252/21, Meta v. Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
112. punkts; EST 2019. gada 11. decembra sprieduma, lieta C-708/18, Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA
(ECLI:EU:C:2019:1064), 58. punkts; EST 2024. gada 4. oktobra sprieduma, C-621/22, Koninklijke Nederlandse
Lawn Tennisbond (ECLI:EU:C:2024:857), 55. punkts.

73 Pieméram, 2023. gada 4. jalija sprieduma lieta C-252/21, Meta pret Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
123. punkts, lai gan EST konstat€ja, ka “produktu uzlabosanas” mérki principa nevar izslégt ka legitimas intereses,
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subjektiem sniegto informaciju, lai novértétu, vai datu subjekti var pamatoti sagaidit, ka vinu personas
dati tiks apstradati. Tomer, lai gan informacijas nesniegSana var palidzét datu subjektiem sagaidit
konkrétu apstradi, tikai VDAR noteikto parredzamibas prasibu izpilde pati par sevi nav pietiekama, lai
uzskatitu, ka datu subjekti var pamatoti sagaidit konkrétu apstradi’*. Turklat vienkarsi tapéec, ka
informacija, kas attiecas uz Ml modela izstrades posmu, ir ieklauta parzina privatuma politika, tas ne
vienmeér nozime, ka datu subjekti var pamatoti sagaidit, ka tas notiks; drizak Ul tas ir jaanalizé par lietas
konkrétajiem apstakliem un nemot véra visus butiskos faktorus.

Novertéejot datu subjektu pamatotas ceribas attieciba uz apstradi, kas notiek izstrades posma, ir svarigi
atsaukties uz elementiem, kas minéti EDAK pamatnostadnés par legitimam interesém?”. Turklat So
secinajumu priekSmeta ietvaros ir svarigi apsvért plasaku apstrades kontekstu. Tas var ietvert, lai gan
neaprobeZojas ar to, vai personas dati bija publiski pieejami, attiecibu batibu starp datu subjektu un
parzini (un vai starp abiem pastav saikne), pakalpojuma batibu, kontekstu, kada personas dati tika
vakti, avotu, no kura dati tika vakti (pieméram, timekla vietni vai pakalpojumu, kura personas dati tika
savakti, un to piedavatos privatuma iestatijumus), modela iesp&jamo turpmako izmantoSanu un to, vai
datu subjekti faktiski zina, ka vinu personas dati vispar ir pieejami tieSsaiste.

Modela izstrades posma datu subjektu pamatotas ceribas var atskirties atkariba no ta, vai datus, kas
apstradati modela izstradei, datu subjekti publisko vai ne. Turklat pamatotas gaidas var atSkirties ari
atkariba no ta, vai tas ir tieSi snieguSas datus parzinim (pieméram, saistiba ar pakalpojuma
izmantoSanu) vai parzinis tos ir ieguvis no cita avota (pieméram, ar tresas personas starpniecibu vai
rasmojot). Abos gadijumos, novértéjot pamatotas ceribas, ir janem véra pasakumi, kas veikti, lai
informétu datu subjektus par apstrades darbibam.

MI modela ievieSanas posma ir vienlidz svarigi nemt véra datu subjektu pamatotas ceribas modela
konkréto iesp€ju konteksta. Pieméram, attieciba uz Ml modeliem, kas var pielagoties atkariba no
ievaditajiem datiem, var bGt svarigi apsvért, vai datu subjekti zinaja, ka vini ir sniegusi personas datus,
lai MI modelis varétu pielagot savas atbildes vinu vajadzibam un lai vini varétu sanemt pielagotus
pakalpojumus. Turklat var bat svarigi arl apsvért, vai S1 apstrades darbiba ietekmétu tikai datu
subjektiem sniegto pakalpojumu (pieméram, satura personalizé$ana konkrétam lietotajam) vai ari ta
tiktu izmantota, lai mainttu visiem klientiem sniegto pakalpojumu (pieméram, lai visparigi uzlabotu
modeli). Tapat ka izstrades posma, var bdt ari Tpasi svarigi apsvért, vai pastav tiesa saikne starp datu
subjektiem un parzini. Sada tie$a saikne var, pieméram, |aut parzinim viegli sniegt datu subjektiem
informaciju par apstrades darbibu un modeli, kas péc tam varétu ietekmét So datu subjektu pamatotas
ceribas.

letekmes mazindsanas pasakumi

Ja skiet, ka datu subjektu intereses, tiesibas un brivibas ir svarigakas par parzina vai tresas personas
legitimajam interesém, parzinis var apsvért iespéju ieviest riska mazinasanas pasakumus, lai
ierobezotu apstrades ietekmi uz Siem datu subjektiem. Riska mazinasanas pasakumi ir aizsardzibas
pasakumi, kas ir japielago lietas apstakliem un atkarigi no dazadiem faktoriem, tostarp no Ml modela

ta ari konstatéja, ka “ir apsaubames, vai [..] “produktu uzlabosanas” mérkis, nemot véra sis apstrades mérogu un
tas bitisko ietekmi uz lietotdju, ka ari to, ka lietotdjs nevar pamatoti sagaidit, ka Sie dati tiks apstradati [..], var
bt svarigaks par sada lietotdja interesém un pamattiesibam, jo ipasi gadijuma, kad Sis lietotajs ir bérns”.
74Pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunktu,
versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 53. punkts.

7SPamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunktu,
versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 50.-54. punkts.
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paredzéta lietojuma. So riska mazinadanas pasakumu mérkis batu nodro$inat, ka parzina vai tresas
personas intereses netiek ignorétas, lai parzinis varétu palauties uz $o juridisko pamatu.

Ka atgadinats EDAK Pamatnostadnés par legitimajam interesém, riska mazinasanas pasakumus
nevajadzétu jaukt ar pasakumiem, kas parzinim ir juridiski japienem jebkura gadijuma, lai nodrosinatu
atbilstibu VDAR, neatkarigi no ta, vai apstrade ir balstita uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunktu?®.
Tas ir Tpasi svarigi attieciba uz pasakumiem, kuriem, pieméram, ir jaievéro VDAR principi, pieméram,
datu minimizésanas princips.

Turpmak sniegtais pasakumu saraksts nav izsmeloSs un nav preskriptivs, un pasakumu 1stenosana ir
jaapsver, izvértéjot katru gadijumu atseviski. Lai gan atkariba no apstakliem dazi no turpmak
minétajiem pasakumiem var bit nepiecieSami, lai izpilditu konkrétus VDAR noteiktos pienakumus,
gadijumos, kad tas ta nav, tos var nemt véra ka papildu aizsardzibas pasakumus. Turklat dazi no
turpmak minétajiem pasakumiem attiecas uz jomam, kuras notiek strauja attistiba un jaunas norises,
un Ul tie ir janem vér3, izskatot konkrétu gadijumu.

Saistiba ar MI modelu izstrades posmu var veikt vairakus pasakumus, lai mazinatu riskus, ko rada gan
pirmas puses, gan tre$as puses datu apstrade (tostarp lai mazinatu riskus, kas saistiti ar timek|a
skrapésanas praksi). Pamatojoties uz iepriek$ minéto, EDAK sniedz daZus tadu pasakumu piemérus,
kurus var Tstenot, lai mazinatu saméra parbaudé konstatétos riskus, un Ul tie ir janem véra, novértéjot
konkrétus MI mode)us katra gadijuma atseviski.

Tehniskie pasakumi:

a. 3.2.2.iedala minétie pasakumi, kas ir pieméroti, lai mazinatu attiecigos riskus, ja Sie pasakumi
nerada modela anonimizaciju un nav nepiecieSami, lai izpilditu citus VDAR pienakumus vai
saskana ar nepiecieSamibas parbaudi (legitimo interesu novértéjuma otrais solis).

Papildus minétajiem pasakumiem citi attiecigi pasakumi var ietvert:

b. pseidonimizacijas pasakumi: tas varétu ietvert, pieméram, pasakumus, lai novérstu jebkadu
datu kombinésanu, pamatojoties uz individualiem identifikatoriem. Sie pasakumi var nebdt
pieméroti, ja Ul uzskata, ka parzinis ir pieradijis pamatotu vajadzibu vakt dazadus datus par
konkrétu personu, lai izstradatu attiecigo Ml sistému vai modeli.

c. Pasakumi, lai maskeétu personas datus vai aizstatu tos ar viltotiem personas datiem macibu
komplekta (pieméram, vardu un e-pasta adresu aizstasana ar viltotiem vardiem un neistam e-
pasta adresém). Sis pasakums var bt Tpasi piemérots, ja datu faktiskais batiskais saturs nav
batisks visparéjai apstradei (pieméram, LLM macibas).

Pasakumi, kas atvieglo privatpersonu tiesibu istenosanu:

a. atbilstosa laika perioda ievéroSana starp apmacibu datu kopas vaksanu un tas izmantosSanu.
Sis papildu aizsardzibas pasakums var Jaut datu subjektiem $aja laikposma izmantot savas
tiesibas, un sapratigs laikposms tiek izvértéts atkariba no katra gadijuma apstakliem.

b. lerosinat beznosacijumu “atteikSanos” jau no pasa sakuma, pieméram, nodrosinot datu
subjektiem diskrecionaras tiesibas iebilst pirms apstrades, lai stiprinatu fizisku personu
kontroli par vinu datiem, kas parsniedz VDAR 21. panta nosacijumus.”’

76Pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunktu,
versija 1.0, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 57. punkts.
77 Turpat.
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c. Laut datu subjektiem izmantot savas tiesibas uz dzéSanu pat tad, ja nav piemérojami VDAR
17. panta 1. punkta uzskaititie Tpasie iemesli’®.

d. Llaut datu subjektiem iesniegt prasibas par personas datu atregistrésanu vai iegaumeésanu, ka
ari apstaklus un Iidzeklus, ar kadiem var reproducét prasibas, laujot parziniem reproducét un
novértét attiecigas atregistréSanas metodes, lai risinatu prasibas.

Parredzamibas pasakumi: daZos gadijumos riska mazinasanas pasakumi varétu ietvert pasakumus, kas
nodrosina lielaku parredzamibu attieciba uz Ml mode]a izstradi. DaZi pasakumi papildus VDAR
pienakumu izpildei var palidzét parvarét informacijas asimetriju un laut datu subjektiem gat labaku
izpratni par apstradi, kas saistita ar izstrades posmu:

a. Publiskot publiskus un viegli pieejamus pazinojumus, kas parsniedz VDAR 13. vai 14. panta
prasito informaciju, pieméram, sniedzot papildu informaciju par vaksanas kritérijiem un visam
izmantotajam datu kopam, nemot véra bérnu un neaizsargatu personu ipaso aizsardzibu.

b. Alternativi datu subjektu informésanas veidi, pieméram, plassazinas lidzeklu kampanas ar
dazadiem plassazinas idzekliem, lai informétu datu subjektus, informacijas kampana pa e-
pastu, grafiskas vizualizacijas izmantosSana, bieZi uzdotie jautajumi, parredzamibas etiketes un
karSu paraugi, kuru sistematizacija varétu strukturét informacijas sniegSanu par Ml modeliem,
un brivpratigi sagatavoti ikgadéjie parredzamibas zinojumi.

Ipasi riska mazina$anas pasakumi saistiba ar timekla rasmo$anu: Nemot véra, ka, ka minéts ieprieks,
timekla rasmosana rada TpaSus riskus’?, $aja kontekstd varétu noteikt Tpasus riska mazinasanas

pasakumus. Vajadzibas gadijuma papildus ieprieks minétajiem mazinasanas pasakumiem Ul var nemt
tos véra, izmekléjot kontrolierus, kas veic timekla rasmosanu.

Ipasi pasakumi, ja tie nav nepieciesami saskana ar legitimo intere$u novértéjuma otro posmu, var
izradities noderigi, lai mazinatu risku timekla rasmosSanas konteksta. Tie var ietvert tehniskus
pasakumus, pieméram:

a. izsledzot datu saturu no publikacijam, kas var ietvert personas datus, kuri rada riskus
konkrétam personam vai personu grupam (pieméram, personas, kuras varétu tikt paklautas
launpratigai izmantosanai, aizspriedumiem vai pat fiziskam kaitéjumam, ja informacija tiktu
publiskota);

b. nodrosinot, ka konkrétas datu kategorijas netiek vaktas vai ka dazi avoti tiek izslégti no datu
vaksanas; tas varétu ietvert, pieméram, daZas timekla vietnes, kas ir 1pasi aizskaroSas $a
jautajuma jutibas dél;

c. izslédzot vaksanu no timekla vietném (vai to sadalam), kas skaidri iebilst pret timek|a
rasmosanu un to satura atkartotu izmantoSanu MI macibu datubazu veidosanai (pieméram,
ievérojot robots.txt vai ai.txt datnes vai jebkuru citu atzitu mehanismu, lai izteiktu izslégsanu
no automatizétas parmeklésanas vai rasmosanas);

d. noteicot citus batiskus datu vaksanas ierobezojumus, iespéjams, ieklaujot kritérijus, kuru
pamata ir laika periodi.

78 Turpat.

79 §ada prakse var radit ari papildu jautajumus, kas nav ietverti $aja atzinuma3, skatit, pieméram, Pagallo U., Ciani
Sciolla J., Anatomy of web data scraping: ethics, standards, and the troubles of the law. European Journal of
Privacy Law & Technologies, (2023.g.) 2 1.-19. Ipp., pieejams https://doi.org/10.57230/EJPLT232PS timekla
vietné:
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Timekla rasmosanas konteksta konkrétu pasakumu piemeéri, kas atvieglo personu tiesibu istenosanu
un parredzamibu, var bat $adi: izveidojot atteikumu sarakstu, ko parvalda parzinis un kas lauj datu
subjektiem iebilst pret savu datu vaksanu konkrétas timekla vietnés vai tiessaistes platformas, sniedzot
informaciju, kas vinus identificeé $ajas timekla vietnés, tostarp pirms datu vaksanas®.

Ipasi_apsvérumi attieciba uz riska mazina$anas pasakumiem ievieSanas posma: Lai gan daZi no
ieprieks minétajiem pasakumiem var attiekties ari uz ievieSanas posmu, atkariba no apstakliem EDAK
turpmak sniedz neizsmelosSu sarakstu ar papildu atbalsta pasakumiem, kurus var istenot un kurus Ul
vajadzetu novertéet katra gadijuma atseviski.

a. Tehniskos pasakumus var ieviest, pieméram, lai novérstu personas datu glabasanu, atkartotu
izmantoSanu vai generésanu, jo Tpasi saistiba ar generativajiem M| modeliem (pieméram,
izejas filtriem), un/vai lai mazinatu nelikumigas atkalizmanto3$anas risku, izmantojot vispargjas

b. Pasakumi, kas veicina vai paatrina personu tiesibu IstenoSanu ievieSanas posma, parsniedzot
tiesibu aktos noteikto, jo Tpasi, bet ne tikai, attieciba uz tiesibu uz personas datu dzésanu no
izvades paraugdatiem vai dublésanas novérsanas izmantoSanu un pécapmacibas metodém, ar
kuram mégina iznemt vai apspiest personas datus.

Izmeklgjot konkréta MI modela ieviesanu, Ul ir jaapsver, vai parzinis ir publicgjis ta veikto saméra
parbaudi, jo tas var palielinat parredzamibu un taisnigumu. K& minéts EDAK pamatnostadnés par
legitimam interesém, var apsveért citus pasakumus, lai datu subjektiem pirms jebkuras personas datu
vaksanas sniegtu informaciju no saméra parbaudes®!. EDAK ari atkarto®?, ka viens no elementiem, kas
janem veér3, ir tas, vai parzinis attieciga gadijuma ir iesaistijis DAI.

3.4 par nelikumigas apstrades iespejamo ietekmi uz Ml modela izstradi un MI modela
turpmakas apstrades vai darbibas likumibu

Saja atzinuma iedala ir apliikots pieprasijuma 4. jautajums. Saja jautajuma tiek lligts paskaidrojums par
iespéjamo nelikumigas apstrades ietekmi izstrades posma uz turpmako apstradi (pieméram, Ml
modela ievieSanas posma) vai uz modela darbibu. Jautajuma mérkis ir pievérsties gan situacijai, kad
sads MI modelis apstrada personas datus, kas tiek saglabati modell (Pieprasijuma 4. jautajuma
i) punkts), gan situacijai, kad MI modela ievieSana vairs nav iesaistita persondatu apstrade (t. i., modelis
ir anonims) (Pieprasijuma 4. jautajuma ii) dala).

Pirms pievérsties konkrétiem specifiskiem scenarijiem, EDAK sniedz Sadus visparigus apsvérumus.

Pirmkart, Saja iedala sniegtie precizéjumi bls vérsti uz personas datu apstradi izstrades posma,
vienlaikus neievérojot likumiguma principu, kas konkréti noteikts VDAR 5. panta 1. punkta
a) apakSpunkta un VDAR 6. pant3 (turpmak “nelikumigums”)?3. Tapat ari EDAK apsvérumos galvena
uzmaniba tiks pievérsta tam, ka apstrades nelikumigums izstrades posma ietekmés turpmakas
apstrades vai modela darbibas likumigumu (t. i., atbilstibu VDAR 5. panta 1. punkta a) apakspunktam

80 Ja vien parzinis nepierada, ka apstradei ir parliecinos$i legitimi iemesli, kas ir svarigaki par datu subjekta
interesém, tiestbam un brivibam, vai lai celtu, 1stenotu vai aizstavétu likumigas prasibas.

81 EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta
f) apakSpunktu, 1.0 versija, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobri, 68. punkts.

82 EDAK pamatnostadnu 1/2024 par personas datu apstradi, pamatojoties uz VDAR 6. panta 1. punkta

f) apakspunktu, 1.0 versija, kas pienemtas 2024. gada 8. oktobrt, 12. punkts.

83EST 2023. gada 4. maija sprieduma lieta C-60/22, Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2023:373), 55.—
57. punkts.
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un VDAR 6. pantam). Tomér EDAK norada, ka izstrades posma veikta apstrade var izraisit ari citu VDAR
noteikumu parkapumus, pieméram, parredzamibas trukumu attieciba uz datu subjektiem vai integrétu
datu aizsardzibu un/vai datu aizsardzibu pec nokluséjuma, kas nav analizéti $aja atzinuma.

Otrkart, risinot So jautajumu, bltiska nozime ir parskatatbildibas principam, saskana ar kuru ir
paredzéts, ka parziniem ir jabat atbildigiem un japierada atbilstiba , inter alia, VDAR 5. panta
1. punktam un VDAR 6. pantam?®. Tas attiecas ari uz nepiecieSamibu novértét, kura organizacija ir
attiecigas apstrades darbibas parzinis un vai rodas kopigas parzinasanas situacijas (jo tas var bt
nesaraujami saistitas)®. Nemot vera katras lietas faktisko apstaklu nozimi, tostarp attieciba uz katras
apstradeé iesaistitas puses lomu, EDAK apsvérumi ir jasaprot ka visparigi apsvérumi, kas Ul ir janovérté
katra gadijuma atseviski.

TreSkart, EDAK uzsver, ka saskana ar VDAR 51. panta 1.punktu Ul ir “atbildigas par [VDAR]
piemérosSanas uzraudzibu, lai aizsargatu fizisko personu pamattiesibas un pamatbrivibas saistiba ar
apstradi un veicinatu personas datu brivu apriti Savieniba”. Tapéc Ul kompetencé ir novértét apstrades
likumigumu un Tstenot savas pilnvaras, kas tam pieskirtas ar VDAR, saskana ar to valsts reguléjumu?®,
Sados gadijumos Ul ir ricibas briviba novértét iespéjamo(-os) parkapumu(-us) un izvéléties piemérotus,
nepiecieSamus un samérigus pasakumus no tiem, kas minéti VDAR 58. panta, nemot véra katras
atseviskas lietas apstakjus®’.

Ja tiek konstatéts parkapums, Ul var piemérot korektivus pasakumus, pieméram, dot rikojumu datu
parziniem, nemot véra katras lietas apstaklus, veikt darbibas, lai novérstu sakotnéjas apstrades
nelikumigumu. Tie var ietvert, pieméram, naudas soda uzlikSanu, apstrades pagaidu ierobezojumu
noteiksanu, nelikumigi apstradatas datu kopas dalas dzéSanu vai, ja tas nav iesp&jams, atkariba no
konkrétajiem faktiem, nemot véra pasakuma samérigumu, rikojumu dzést visu datu kopu, kas
izmantota Ml modela un/vai pasa Ml modela izstrade. Novértéjot paredzéta pasakuma samérigumu,
Ul var nemt véra pasakumus, ko parzinis var piemérot, lai novérstu sakotnéjas apstrades nelikumigumu
(pieméram, parkvalificésanu).

EDAK art uzsver, ka nelikumigas personas datu apstrades gadijuma datu subjekti var pieprasit savu
personas datu dzésanu, ievérojot VDAR 17. panta paredzétos nosacijumus, un ka Ul var izdot rikojumu
par personas datu dzésanu ex officio®®.

8 EST 2023.gada 4.maija sprieduma lieta C-60/22, Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2023:373),
53. punkts.

85 EDAK pamatnostadnu 07/2020 par parzina un apstradataja jedzieniem VDAR, 2.1. versija, pienemtas

2021. gada 7. jalija, 55. punkts.

8 Var bat janem véra ipasi valsts noteikumi. Skatit, pieméram, Italijas Datu aizsardzibas kodeksa 2-
terdecies pantu (Likumdosanas dekréts Nr. 196/2003), kura noteikts, ka datus, kas apstradati, parkapjot datu
aizsardzibas noteikumus, nevar izmantot. Tas neskar citus valstu tiesiskos reguléjumus, pieméram,
kriminallikumus.

87 §aja sakara skatit VDAR 129. apsvérumu, ka ari EST 2024. gada 26. septembra sprieduma lieta C-768-21, TR
pret Land Hessen (ECLI:EU:C:2024:785), 37. punktu; EST 2023. gada 7. decembra sprieduma apvienotajas lietas
C-26/22 un C-64/22, SCHUFA Holding (Libération de reliquat de dette) (ECLI:EU:C:2023:958), 57. punktu; un EST
2024. gada 14. marta sprieduma lieta C-46/23, Ujpesti Polgdrmesteri Hivatal (ECLI:EU:C:2024:239), 34. punktu.
8883j3 sakara EDAK atzinuma Nr. 39/2021 par to, vai VDAR 58. panta 2. punkta g) apak$punkts varétu kalpot par
juridisko pamatu, lai uzraudzibas iestade ex officio liktu dzést personas datus situacija, kad datu subjekts sadu
pieprasijumu nav iesniedzis, 28. punkts. Saja sakara skat. arl EST 2024. gada 14. marta sprieduma lieta Nr. C-
46/23, Ujpesti Polgdrmesteri Hivatal (ECLI:EU:C:2024:239), 42. punktu.
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Novértéjot, vai pasakums ir piemérots, nepiecieSams un samérigs, Ul cita starpa var nemt véra datu
subjektiem radttos riskus, parkapuma smagumu, pasakuma tehnisko un finansialo iespéjamibu, ka ari
iesaistito personas datu apjomu.

Visbeidzot, EDAK atgadina, ka pasakumi, ko Ul veic saskana ar VDAR, neskar pasakumus, ko Ul veic
saskana ar Ml aktu un/vai saskana ar citu pieméerojamo tiesisko reguléjumu (pieméram, tiesibu aktiem
par civiltiesisko atbildibu).

Turpmakajas iedalas EDAK aplikos tris scenarijus, uz kuriem attiecas pieprasijuma 4. jautajums un
kuros atskiribas ir saistitas ar to, vai personas dati, kas apstradati, lai izstradatu modeli, tiek saglabati
modeli un/vai vai turpmako apstradi veic tas pats vai cits parzinis.

3.4.1 1. scenarijs Parzinis nelikumigi apstrada personas datus, lai izstradatu modeli,
personas dati tiek saglabati modeli, un péc tam tos apstrada tas pats parzinis
(pieméram, modela ievieSanas konteksta).

Sis scenarijs attiecas uz pieprasijuma 4. jautajuma i) punktu, proti, situacija, kad parzinis nelikumigi
apstrada personas datus (t. i., neievérojot VDAR 5. panta 1. punkta a) apakSpunktu un VDAR 6. pantu),
lai izstradatu MI modeli, MI modelis saglaba informaciju, kas attiecas uz identificétu vai identificéjamu
fizisku personu, un tadéjadi nav anonims. Personas datus péc tam apstrada tas pats parzinis
(pieméram, saistiba ar mode)a ieviesanu). Attieciba uz So scenariju EDAK sniedz sadus apsvérumus.

Ul pilnvaras noteikt korektivus pasakumus attieciba uz sakotnéjo apstradi (ka paskaidrots ieprieks 113.,
114. un 115. punkta) principa ietekmétu turpmako apstradi (pieméram, ja Ul uzdod parzinim dzést
personas datus, kas apstradati nelikumigi, $adi korektivi pasakumi nelautu parzinim turpmak apstradat
personas datus, uz kuriem attiecas Sie pasakumi).

Jo Tpasi attieciba uz nelikumigas apstrades ietekmi uz turpmako apstradi izstrades posma (pieméram,
ievieSanas posma) EDAK atgadina, ka Ul ir javeic katra gadijuma analize, kura nem véra katras lietas
konkrétos apstaklus.

Tas, vai izstrades un ievieSanas posms ietver atseviSkus noliikus (tadéjadi veidojot atseviskas
apstrades darbibas) un cik liela meéra juridiska pamata trikums sakotnéjai apstrades darbibai
ietekmé turpmakas apstrades likumigumu, ir jaizvérté katra gadijuma atseviski atkariba no lietas
konteksta.

Pieméram, Tpasi attieciba uz VDAR 6. panta 1. punkta f) apakSpunkta juridisko pamatu, ja turpmaka
apstrade ir balstita uz legitimam interesém, fakts, ka sakotnéja apstrade bija nelikumiga, ir janem vera
legitimo intereSu novértéjuma (pieméram, attieciba uz riskiem datu subjektiem vai faktu, ka datu
subjekti nevar gaidit $adu turpmaku apstradi). Sados gadijumos apstrades nelikumigums izstrades
posma var ietekmeét turpmakas apstrades likumigumu.

3.4.2 2.scenarijs Parzinis nelikumigi apstrada personas datus, lai izstradatu modeli,
personas dati tiek saglabati modeli, un tos apstrada cits parzinis modela ievieSanas
konteksta.

Sis scenarijs attiecas uz pieprasijuma 4. jautajuma i) punktu. Tas at$kiras no 1. scenarija (33 atzinuma
3.4.1. iedala), jo personas datus péc tam apstrada cits parzinis Ml mode)a ievieSanas konteksta.

EDAK atgadina, ka So dazado dalibnieku lomu noteikSana saskana ar datu aizsardzibas reguléjumu ir
batisks solis, lai noteiktu, kuri pienakumi saskana ar VDAR ir piemérojami un kurs ir atbildigs par Siem
pienakumiem, un ka, novértéjot katras puses atbildibu saskana ar VDAR, ir janem véra ari kopigas
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kontroles situacijas. Tapéc turpmak izklastitie apsvérumi ir jauzskata par visparigiem elementiem, kas
Ul attieciga gadijuma ir janem vera. Attieciba uz So 2. scenariju EDAK sniedz $adus apsvérumus.

Pirmkart, jaatgadina, ka saskana ar VDAR 5. panta 1. punkta a) apakSpunktu, lasot to kopsakara ar
VDAR 5. panta 2. punktu, katram parzinim ir janodrosSina veiktas apstrades likumigums un jaspéj to
pieradit. Tapéc Ul ir janovérte, cik likumiga ir apstrade, ko veic i) parzinis, kas sakotngji izstradajis Ml
modeli, un ii) parzinis, kas ieguvis MI modeli un pats apstrada personas datus.

Otrkart, apsveérumi, kas izdariti saskana ar iepriek$ minéto 113., 114. un 115. punktu, Saja gadijuma ir
batiski attieciba uz Ul pilnvaram iejaukties saistiba ar sakotnéjo apstradi. VDAR 17. panta 1. punkta
d) apakspunkts (nelikumigi apstradatu datu dzésana) un VDAR 19. pants (pazinoSanas pienakums
attieciba uz personas datu labosanu vai dzéSanu, vai apstrades ierobeZosanu) atkariba no lietas
apstakliem var bat batiski arT Saja konteksta, pieméram, attieciba uz pazinosanu, kas parzinim, kurs
izstrada modeli, ir javeic attieciba uz parzini, kurs ievies modeli.

Treskart, attieciba uz sakotnéjas apstrades nelikumiguma iespéjamo ietekmi uz turpmako apstradi, ko
veic cits parzinis, $ads novértéjums Ul ir javeic katra gadijuma atseviski.

Ul ir janem veéra, vai parzinis, kas izmanto modeli, ir veicis atbilstigu novértéjumu, kas ir dala no ta
atbildibas pienakumiem?®, lai pieraditu atbilstibu VDAR 5. panta 1. punkta a) apak$punktam un
6. pantam, lai parliecinatos, ka Ml modelis nav izstradats, nelikumigi apstradajot personas datus.
Sada Ul veiktaja novértéjuma ir janem véra, vai parzinis ir izvértéjis dazus neizsmelodus kritérijus,
pieméram, datu avotu un to, vai MI modelis ir VDAR parkapuma rezultats, jo Tpasi, ja to ir konstatéjusi
Ul vai tiesa, lai parzinis, kas izmanto modeli, nevarétu ignorét, ka sakotnéja apstrade ir bijusi
nelikumiga.

Parzinim ir jaapsver, pieméram, vai dati ir iegti personas datu aizsardzibas parkapuma rezultata vai ja
uz apstradi attiecas Ul vai tiesas konstatéjums par parkapumu. Parzina novértéjuma pakape un Ul
paredzamais detalizacijas limenis var atskirties atkariba no dazadiem faktoriem, tostarp no to risku
veida un pakapes, ko apstrade MI modeli rada ta ievieSanas laika saistiba ar datu subjektiem, kuru
dati tika izmantoti modela izstradei.

EDAK atzime, ka MI akta ir noteikts, ka augsta riska MI sistému nodrosSinatajiem ir jasagatavo ES
atbilstibas deklaracija®, un ka $ada deklaracija ir ieklauts pazinojums, ka attieciga Ml sistéma atbilst ES
datu aizsardzibas tiesibu aktiem®'. EDAK norada, ka $ada pasdeklaracija nevar but parliecinoss
atzinums par atbilstibu saskana ar VDAR. Tomér Ul to var nemt véra, izmeklejot konkrétu MI modeli.

Tie pasi apsverumi, kas minéti 123. punkta, ir batiski art $aja lieta. Kad Ul parbauda, vai un ka parzinis
ir novertéjis legitimo intereSu ka tiesiska pamata piemérotibu ta veiktajai apstradei, sakotnéjas
apstrades prettiesiskums ir janem véra ka dala no legitimo intereSu novértéjuma, pieméram,
novértéjot iespéjamos riskus, kas var rasties datu subjektiem, kuru personas dati tika nelikumigi
apstradati, lai izstradatu modeli. Saméra parbaudé pienacigi janem véra dazadi tehniska rakstura
aspekti (pieméeram, filtru esiba vai piekluves ierobeZojumi, kas noteikti modela izstrades laika, kurus
turpmakais parzinis nevar apiet vai ietekmét un kuri varétu liegt piekluvi personas datiem vai to
izpausanu) vai juridiska rakstura (pieméram, sakotnéjas apstrades nelikumiguma raksturs un
nopietniba).

89 VDAR 5. panta 2. punkts un VDAR 24. pants.
%0 MI akta 16. panta g) punkts un 47. pants.
91 Ml akta V pielikuma 5. punkts.
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3.4.3 3. scenarijs Parzinis nelikumigi apstrada personas datus, lai izstradatu modeli, péc tam
nodrosSina, ka modelis tiek anonimizéts, pirms tas pats vai cits parzinis uzsak citu
personas datu apstradi saistiba ar modela ievieSanu.

Sis scenarijs attiecas uz pieprasijuma 4. jautajuma ii) punktu un attiecas uz gadijumu, kad parzinis
nelikumigi apstrada personas datus, lai izstradatu M|l modeli, bet dara to tada veida, kas nodrosina
personas datu anonimizaciju, pirms tas pats vai cits parzinis uzsak citu personas datu apstradi saistiba
ar modela ieviesanu. Pirmkart, EDAK atgadina, ka Ul ir kompetentas un tam ir pilnvaras iejaukties
attieciba uz apstradi, kas saistTta ar modeJa anonimizaciju, ka ari ar izstrades posma veikto apstradi.
Tadejadi Ul atkariba no konkrétajiem lietas apstakliem Sai sakotnéjai apstradei var piemérot korektivus
pasakumus (ka paskaidrots ieprieks 113., 114. un 115. punkta).

Ja var pieradit, ka MI modela turpmaka darbiba neietver personas datu apstradi, EDAK uzskata, ka
VDAR nebitu piemérojama®?. Tadéjadi sakotnéjas apstrades nelikumigumam nevajadzétu ietekmét
turpmako modela darbibu. Tomér EDAK uzsver, ka ar vienkarSu apgalvojumu par modela anonimitati
nepietiek, lai to atbrivotu no VDAR piemérosanas, un norada, ka Ul tas ir janovérté, katra gadijuma
atseviski nemot véra apsvérumus, ko EDAK sniegusi, lai atbildétu uz pieprasijuma 1. jautajumu.

Ja parzini péc tam apstrada personas datus, kas savakti ievieSanas posma, péc modela
anonimizacijas, attieciba uz $im apstrades darbibam tiktu piemérota VDAR. Sados gadijumos
attieclba uz VDAR sakotnéjas apstrades nelikumigums nedrikstétu ietekmét ievieSanas posma
veiktas apstrades likumigumu.

4 Nobeiguma piezimes

Sis atzinums ir adreséts visam uzraudzibas iestadém, un tas tiks publiskots saskana ar VDAR 64. panta
5. punkta b) apakSpunktu.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas varda

priek$sedetaja

Anu Talus

92 \VDAR 26. apsvérums.
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