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Santrauka
DI technologijos suteikia daug galimybiy ir naudos jvairiuose sektoriuose ir socialinés veiklos srityse.

Saugodamas pagrindine teise j duomeny apsaugg, BDAR padeda uztikrinti Sias galimybes ir puoseléti
kitas ES pagrindines teises, jskaitant teise j minties, saviraiskos ir informacijos laisve, teise j mokslg ar
laisve uZsiimti verslu. Todél BDAR yra atsakingas inovacijas skatinanti teisiné sistema.

Atsizvelgdama j Siy technologijy keliamus duomeny apsaugos klausimus, Airijos priezidros institucija
paprasé EDAV pateikti nuomone bendro pobidzZio klausimais pagal BDAR 64 straipsnio 2 dalj. Prasymas
susijes su asmens duomeny tvarkymu kuriant ir diegiant dirbtinio intelekto (DI) modelius. Prasyme
keliami Sie klausimai: (1) kada ir kaip DI modelis gali bati laikomas anoniminiu; 2) kaip duomeny
valdytojai gali jrodyti teiséto intereso kaip teisinio pagrindo tinkamuma kdrimo ir (3) diegimo etapuose;
ir 4) kokios yra neteiséto asmens duomeny tvarkymo DI modelio kiirimo etape pasekmés vélesniam DI
modelio tvarkymui ar veikimui?

Dél pirmojo klausimo, nuomonéje minima, kad DI modelio anonimiskuma kompetentingos prieziliros
institucijos turéty kiekvienu konkreciu atveju vertinti atskirai, nes EDAV mano, kad DI modeliai,
apmokyti naudojant asmens duomenis, ne visais atvejais gali bati laikomi anoniminiais. DI modelis yra
laikomas anoniminiu tuo atveju, kai labai mazai tikétina, kad 1) bty galima tiesiogiai iSgauti asmens
duomenis ty asmeny, kuriy duomenys panaudoti modeliui kurti, ir 2) tokius asmens duomenis tycia ar
netycCia iS modelio bity galima gauti pateikus uZklausas, atsizvelgiant j ,visas priemones, kurias
duomeny valdytojas ar kitas asmuo pagrjstai gali naudoti”.

Atlikdamos vertinimg, priezilros institucijos turéty perziGréti dokumentus, kuriuos duomeny
valdytojas pateiké modelio anonimiskumui jrodyti. Nuomonéje pateikiamas neprivalomas ir
nebaigtinis sgrasas metody, kuriuos duomeny valdytojai gali naudoti anonimiskumui jrodyti ir j kuriuos
gali atsi?velgti priezidros institucijos, vertindamos duomeny valdytojo nurodytg anonimiskuma. Sie
metodai — tai duomeny valdytojy kirimo etape naudojami bldai uZtikrinti, kad mokymui nebity
renkami asmens duomenys, arba apriboti jy rinkimg, kad blty sumaZinta tapatybés nustatymo
galimybé, uzkirstas kelias duomeny iSgavimui arba uztikrintas pazangaus atsparumo iSpuoliams
sprendimo taikymas.

Kalbant apie antrajj ir treciajj klausimus, nuomonéje pateikiami bendro pobudzio aspektai, j kuriuos
priezZiiros institucijos turi atsizvelgti vertindamos, ar duomeny valdytojai gali remtis teisétu interesu
kaip tinkamu duomeny tvarkymo, atliekamo kuriant ir diegiant DI modelius, teisiniu pagrindu.

Nuomonéje primenama, kad BDAR nenustatyta teisiniy pagrindy hierarchija ir kad duomeny valdytojai
turi nustatyti tinkama savo duomeny tvarkymo veiklos teisinj pagrindg. Toliau nuomonéje primenamas
trijy pakopy tyrimas, kurj reikéty atlikti vertinant teiséto intereso kaip teisinio pagrindo naudojimg,
t.y. 1) nustatyti teisétg interesg, kurio siekia duomeny valdytojas arba trecioji Salis; 2) iSanalizuoti
duomeny tvarkymo batinuma siekiamo (-y) teiséto (-y) intereso (-y) tikslais (dar vadinamas ,,bltinumo
testu”); ir 3) jvertinti, ar teisétas (-i) interesas (-ai) yra (néra) virSesnis (-i) uz duomeny subjekty
interesus ar pagrindines teises ir laisves (dar vadinamas ,, pusiausvyros testu®).

Dél tyrimo pirmos pakopos nuomonéje primenama, kad interesas gali biti laikomas teisétu, jei
tenkinami visi Sie trys kriterijai: interesas 1) yra teisétas; 2) yra aiskiai ir tiksliai suformuluotas; 3) yra
realus ir esamas (t. y. ne spekuliatyvus). DI modelio kiirimo etapu toks interesas, pavyzdziui, gali bati
sukurti naudotojams padedancio pokalbio asistento paslaugg, arba diegimo etapu — geriau aptikti
grésmes informacinéje sistemoje.
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Kalbant apie tyrimo antrg pakopg, nuomonéje primenama, kad vertinant bitinuma reikia atsizvelgti j
tai: (1) ar duomeny tvarkymo operacija sudarys sglygas siekti teiséto intereso ir 2) ar néra maZiau
intervencinio bldo siekti Sio intereso. Vertindamos, ar tenkinama bGtinumo salyga, prieZilros
institucijos turéty atkreipti ypatingg démesj j tvarkomy asmens duomeny kiekj ir j tai, ar tai
proporcinga siekiant atitinkamo teiséto intereso, taip pat atsizvelgiant j duomeny kiekio mazinimo
principa.

Dél tyrimo trecios pakopos nuomonéje primenama, kad pusiausvyros testas turéty bati atliekamas
atsizvelgiant j konkrecias kiekvieno atvejo aplinkybes. Toliau apzvelgiami elementai, j kuriuos
prieziliros institucijos gali atsiZzvelgti vertindamos, ar duomeny subjekty interesai, pagrindinés teisés ir
laisvés yra svarbesni uz duomeny valdytojo arba treciosios Salies interesus.

Kaip tyrimo trecios pakopos vertinimo dalis, nuomonéje pabréziamas DI modeliy kirimo arba diegimo
etapais pagrindinéms teiséms galintis kilti pavojus. Joje taip pat paaiskinama, kad DI modeliy kdrimo ir
diegimo etapais vykdomas asmens duomeny tvarkymas gali turéti skirtingg poveikj duomeny
subjektams ir gali blti teigiamas arba neigiamas. Siekdamos jvertinti tokj poveikj, priezitros institucijos
gali atsizvelgti j modeliuose tvarkomy duomeny pobidj, duomeny tvarkymo aplinkybes ir galimas kitas
duomeny tvarkymo pasekmes.

Be to, nuomonéje papildomai pabréziama, kad svarbu patenkinti duomeny subjekty pagrjstus
lOkescius dél pusiausvyros testo. Tai gali bati reikSminga dél dirbtinio intelekto modeliuose naudojamy
technologijy sudétingumo ir dél to, kad duomeny subjektams gali bati sunku suprasti jvairius jy
naudojimo bidus, taip pat su tuo susijusias skirtingas duomeny tvarkymo operacijas. Siuo atzvilgiu tiek
duomeny subjektams pateikta informacija, tiek duomeny tvarkymo aplinkybés gali biti elementai, j
kuriuos reikia atsizvelgti vertinant, ar duomeny subjektai gali pagrijstai tikétis, kad jy asmens duomenys
bus tvarkomi. Aplinkybés cia gali bati suprantamos, kaip tai, ar asmens duomenys buvo viesai
prieinami, kaip (ir ar) duomeny subjektas ir duomeny valdytojas tarpusavyje susije, paslaugos pobudis,
kontekstas, kuriame buvo renkami asmens duomenys, Saltinis, i$ kurio buvo renkami duomenys (t. y.
interneto svetainé arba paslauga, kurioje buvo renkami asmens duomenys, ir jos siilomos privatumo
nuostatos), galimi tolesni modelio naudojimo badai ir tai, ar duomeny subjektai apskritai Zino, kad jy
asmens duomenys yra prieinami internete.

Nuomonéje taip pat primenama, kad tais atvejais, kai duomeny subjekty interesai, teisés ir laisvés
atrodo virSesni uz duomeny valdytojo ar treciosios Salies siekiamus teisétus interesus, duomeny
valdytojas gali apsvarstyti galimybe nustatyti rizikos mazZinimo priemones, kad apriboty duomeny
tvarkymo poveikj Siems duomeny subjektams. Rizikos maZinimo priemonés neturéty biti painiojamos
su priemonémis, kurias duomeny valdytojas teisiskai privalo taikyti bet kuriuo atveju, kad uztikrinty
BDAR laikymasi. Be to, priemonés turéty bati pritaikytos prie atvejo aplinkybiy ir DI modelio ypatybiy,
jskaitant jo numatomg naudojimg. Nuomonéje pateikiamas neiSsamus modeliy kirimo (taip pat
Ziniatinklio duomeny rinkimo) ir diegimo etapuose taikomy rizikos mazinimo priemoniy sarasas.
Rizikos mazinimo priemoneés gali greitai kisti ir turéty bdti pritaikytos prie konkretaus atvejo aplinkybiy.
Todeél prieZitros institucijos turi jvertinti kiekvienu konkreéiu atveju jgyvendinty rizikos mazinimo
priemoniy tinkamuma.

Dél ketvirto klausimo nuomonéje primenama, kad priezitros institucijos turi jgaliojimus savo nuozitra
vertinti galimg (-us) pazZeidima (-us) ir pasirinkti tinkamas, bdtinas ir proporcingas priemones,
atsizvelgdamos j kiekvieno konkretaus atvejo aplinkybes. Toliau nuomonéje nagrinéjami trys scenarijai.

Pagal 1 scenarijy asmens duomenys islieka DI modelyje (tai reiskia, kad modelis negali bati laikomas
anoniminiu, kaip iSdéstyta pirmame klausime) ir véliau tvarkomi to paties duomeny valdytojo
(pavyzdziui, modelio diegimo tikslais). Nuomonéje teigiama, kad tai, ar kiirimo ir diegimo etapai apima
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atskirus tikslus (taigi yra atskiros duomeny tvarkymo operacijos) ir kokiu mastu pirminés duomeny
tvarkymo operacijos teisinio pagrindo nebuvimas daro poveikj paskesnio duomeny tvarkymo
teisétumui, turéty bati vertinama kiekvienu konkreciu atveju, atsizvelgiant j to atvejo aplinkybes.

Pagal 2 scenarijy asmens duomenys iSlaikomi modelyje, o juos tvarko kitas duomeny valdytojas
modelio diegimo tikslais. Siuo klausimu nuomonéje nurodyta, kad prieZidros institucijos turéty
atsizvelgti j tai, ar modelj diegiantis duomeny valdytojas, vykdydamas savo atskaitomybés pareigg
jrodyti atitiktj BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punktui ir 6 straipsniui, atliko tinkama vertinimg, kad
jsitikinty, jog DI modelis nebuvo sukurtas neteisétai tvarkant asmens duomenis. Atliekant $j vertinima
turéty bati atsizvelgiama, pavyzdZiui, j asmens duomeny $altinj ir j tai, ar modelio klirimo etape buvo
konstatuotas duomeny tvarkymo pazeidimas, ypac jei jj nustaté priezitros institucija arba teismas, ir
vertinimas turéty bdti daugiau ar maziau iSsamus priklausomai nuo rizikos, kurig kelia duomeny
tvarkymas diegimo etape.

Pagal 3 scenarijy duomeny valdytojas neteisétai naudoja asmens duomenis DI modeliui kurti, tada
uztikrina, kad jie baty nuasmeninti, pries jam pacdiam arba kitam duomeny valdytojui pradedant
tvarkyti asmens duomenis diegimo tikslais. Siuo atZvilgiu nuomonéje teigiama, kad jei galima jrodyti,
jog toliau eksploatuojant dirbtinio intelekto modelj asmens duomenys nenaudojami, EDAV mano, kad
BDAR nebuty taikomas. Todél pirminio duomeny tvarkymo neteisétumas neturéty daryti poveikio
tolesniam modelio naudojimui. Be to, EDAV mano, kad kai duomeny valdytojai véliau tvarko diegimo
etape surinktus asmens duomenis po to, kai modelis buvo nuasmenintas, Sioms duomeny tvarkymo
operacijoms bty taikomas BDAR. Nuomonéje teigiama, kad tokiais atvejais, kalbant apie BDAR,
diegimo etape atliekamo duomeny tvarkymo teisétumui pirminio duomeny tvarkymo neteisétumas
neturéty turéti jtakos.
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Europos duomeny apsaugos valdyba,

atsizvelgdama j 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél
fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB (toliau — BDAR) 63 straipsnj ir 64 straipsnio 2 dalj,

atsizvelgdama j EEE susitarimg, ypac j jo Xl priedq ir 37 protokolg su pakeitimais, padarytais 2018 m.
liepos 6 d. EEE jungtinio komiteto sprendimu Nr. 154/2018%,

atsizvelgdama j savo Darbo tvarkos taisykliy 10 ir 22 straipsnius,
kadangi:

1) pagrindiné Europos duomeny apsaugos valdybos (toliau — Valdyba arba EDAV) funkcija — uZtikrinti,
kad BDAR visoje Europos ekonominéje erdvéje (EEE) bity taikomas nuosekliai. BDAR 64 straipsnio
2 dalyje nustatyta, kad bet kuri priezilros institucija (Pl), Valdybos pirmininkas arba Komisija gali
prasyti, kad Valdyba iSnagrinéty bet kurj bendro pobidzio klausimg arba klausima, kuris daro poveikj
daugiau nei vienoje EEE valstybéje naréje, ir kad ji pateikty nuomone. Sios nuomoneés tikslas —
iSnagrinéti bendro pobidZio klausimg arba klausimg, kuris daro poveikj daugiau nei vienoje EEE
valstybéje naréje;

2) Valdybos nuomoné priimama pagal BDAR 64 straipsnio 3 dalj, taikomg kartu su EDAV darbo tvarkos
taisykliy 10 straipsnio 2 dalimi, per astuonias savaites, skaiCiuojant nuo dienos, kai pirmininkas ir
kompetentingos prieZilros institucijos priémé sprendimg, kad dokumenty byla yra iSsami.
Atsizvelgiant j nagrinéjamo klausimo sudétinguma, Sj terming pirmininko sprendimu galima pratesti
dar SeSioms savaitéms,

PRIEME SIA NUOMONE:

1 Jvadas

1.1 Fakty santrauka

2024 m. rugséjo 4 d. Airijos priezilros institucija (toliau — Airijos Pl arba prasancioji Pl) paprasé EDAV
pateikti nuomone pagal BDAR 64 straipsnio 2 dalj dél DI modeliy ir asmens duomeny tvarkymo
(toliau — prasymas).

2024 m. rugséjo 13 d. Valdybos pirmininkas ir Airijos Pl nusprendé, kad dokumenty byla yra iSsami.
Kitg darbo dieng — 2024 m. rugséjo 16 d. — EDAV sekretoriatas iSplatino bylg. Atsizvelgdamas j klausimo
sudétinguma, pirmininkas nusprendé pratesti teisinj terming pagal BDAR 64 straipsnio 3 dalj ir EDAV
darbo tvarkos taisykliy 10 straipsnio 4 dalj.

Prasyme nagrinéjami tam tikri DI modeliy mokymo, atnaujinimo, kdrimo ir naudojimo aspektai, kai
asmens duomenys yra atitinkamo duomeny rinkinio dalis. Airijos Pl pabréZia, kad prasymas susijes su
pagrindiniais klausimais, kurie daro didelj poveikj EEE duomeny subjektams ir duomeny valdytojams,

1 Sioje nuomonéje minimos valstybés narés — tai EEE valstybés narés. Sioje nuomonéje daromos nuorodos j
Sgjungg turéty bati suprantamos kaip nuorodos j EEE.
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ir kad kol kas néra suderintos nacionaliniy prieZidros institucijy pozicijos2. Sioje nuomonéje vartojami
terminai iSdéstyti toliau 2.2 ir 2.3 skirsniuose.

Airijos Pl pateikeé Siuos klausimus:

1 klausimas. Ar visais atvejais laikoma, kad galutinis DI modelis, kuriam mokyti buvo naudojami asmens
duomenys, neatitinka asmens duomeny apibrézties (nurodytos BDAR 4 straipsnio 1 dalyje)?

Jei j pirmajj klausimg atsakoma teigiamai:

i.  Kuriame duomeny tvarkymo operacijy etape kuriant DI modelj asmens duomenys nebetvarkomi?
a) Kaip galima jrodyti, kad DI modelis netvarko asmens duomeny?

ii.  Aryrakokiy nors veiksniy, dél kuriy galutinio DI modelio veikimas nebebity laikomas anoniminiu?
a) Jeitaip, kaip galima jrodyti priemones, kuriy imtasi Siems veiksniams susvelninti, uzkirsti jiems
kelig ar nuo jy apsisaugoti (siekiant jrodyti, kad DI modelis netvarko asmens duomeny)?

Jei j pirmajj klausimg atsakoma neigiamai:

i. Kokiomis aplinkybémis taip gali atsitikti?
a) Jei taip, kaip galima jrodyti, kad imtasi veiksmy siekiant uztikrinti, kad DI modelis netvarkyty
asmens duomeny?

2 klausimas. Kai duomeny valdytojas, kurdamas, atnaujindamas ir (arba) plétodamas DI modelj,
remiasi teisétais interesais kaip asmens duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu, kaip jis turéty jrodyti,
kad teiséti interesai yra tinkamas teisinis pagrindas tiek treciosios, tiek pirmosios Salies duomeny
tvarkymo atzvilgiu?

i. ] kokius aspektus tas duomeny valdytojas turéty atsizvelgti siekdamas uztikrinti, kad ir duomeny
subjekty, kuriy asmens duomenys tvarkomi, ir to duomeny valdytojo interesai blty tinkamai
pasverti, kai tai susije su:

a) treciyjy Saliy duomenimis

b) pirmosios Salies duomenimis

3 klausimas. Atlikus modelio mokymus, kai duomeny valdytojas remiasi teisétais interesais kaip teisiniu
pagrindu leisti DI modeliui arba DI sistemai, kuriai priklauso DI modelis, tvarkyti asmens duomenis, kaip
duomeny valdytojas turéty jrodyti, kad teiséti interesai yra teisinis pagrindas?

4 klausimas. Jei nustatyta, kad DI modelis buvo sukurtas, atnaujintas ar iSplétotas naudojant neteisétai
tvarkytus asmens duomenis, koks yra Sio fakto poveikis, jei toks yra, tolesnio ar vélesnio DI modelio
tvarkymo ar veikimo teisétumui, atskirai arba kaip dirbtinio intelekto sistemos dalies, kai:

i. DI modelis atskirai arba kaip DI sistemos dalis tvarko asmens duomenis?
ii. Nei DI modelis, nei DI modelis kaip DI sistemos dalis netvarko asmens duomeny?

1.2 Prasymo pateikti nuomone pagal BDAR 64 straipsnio 2 dalies priimtinumas

2 Prasymas, p. 1
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10.

11.

BDAR 64 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad bet kuri prieZilros institucija gali prasyti, kad Valdyba
iSnagrinéty bet kurj bendro pobidzio klausimg arba klausimg, kuris daro poveikj daugiau nei vienoje
valstybéje naréje, ir kad ji pateikty nuomone.

Prasancioji Pl pateiké EDAV klausimus dél DI modeliuose naudojamy duomeny apsaugos aspekty.
Prasyme ji nurodé, kad nors daugelis organizacijy Siuo metu naudoja DI modelius, jskaitant didZiuosius
kalbos modelius (LLM), jy veikimas, mokymas ir naudojimas kelia ,, jvairiy neraminanciy klausimy del
duomeny apsaugos‘?, kurie ,turi reik§mes duomeny subjektams visoje ES / EEE“,

Prasyme iS esmés keliami klausimai dél i) asmens duomeny sgvokos taikymo; ii) teisétumo principo,
ypac atsiZzvelgiant j teisétg interesg, DI modeliy kontekste; taip pat dél iii) neteiséto asmens duomeny
tvarkymo DI modeliy kiirimo etape pasekmiy vélesniam modelio tvarkymui ar veikimui.

Todél Valdyba mano, kad Sis praSymas susijes su ,bendro pobiddzio klausimu”, kaip apibrézta BDAR
64 straipsnio 2 dalyje. Visy pirma klausimas susijes su BDAR 4 straipsnio 1 dalies, 5 straipsnio 1 dalies
a punkto ir 6 straipsnio aiskinimu ir taikymu, tvarkant asmens duomenis DI modeliams kurti ir diegti.
Kaip pabrézé prasancioji Pl, Siy nuostaty taikymas DI modeliams kelia sisteminiy, abstrakciy ir naujy
problemy?®. Tai, kad vis daugiau organizacijy sparciai kuria ir diegia DI modelius, kelia konkreciy
problemy ir, kaip nurodyta prasyme, ,Europos duomeny apsaugos valdybai bus labai naudinga
susitarti del bendros pozicijos Siame prasyme iskeltais klausimais, nes tokie klausimai yra labai svarbis
planuojamam EDAV darbui trumpuoju ir vidutinés trukmes laikotarpiu“®. Be to, DI technologijos atveria
daug galimybiy ir duoda daug naudos jvairiausiuose sektoriuose ir socialinés veiklos srityse. Todél
BDAR nustatyta atsakingas inovacijas skatinanti teisiné sistema. Vadinasi, egzistuoja bendras interesas
§j vertinima pateikti kaip EDAV nuomone, siekiant uztikrinti nuosekly tam tikry BDAR nuostaty taikyma
DI modeliams.

Antra BDAR 64 straipsnio 2 dalyje nurodyta sglyga reikalaujama, kad klausimas ,,daryty poveikj daugiau
nei vienai valstybei narei”. EDAV primena, kad sgvoka , poveikis” turi bati aiSkinama lato sensu, todél ji
neapsiriboja vien teisiniu poveikiu’. Kadangi vis daugiau EEE organizacijy rengia ir naudoja vis daugiau
DI modeliy, jie daro poveikj dideliam skaiciui duomeny subjekty visoje EEE, o kai kurie is jy jau iSreiske
susiriipinima savo kompetentingai priezZidros institucijai®. Todél EDAV mano, kad prasanciosios PI
iSkeltas klausimas taip pat atitinka Sig salyga.

Prasyme pateikiami rasytiniai argumentai apie klausimy pateikimo Valdybai aplinkybes ir motyvus,
jskaitant atitinkamg teisine sistemga. Todél Valdyba mano, kad prasymas yra pagrjstas pagal EDAV
darbo tvarkos taisykliy 10 straipsnio 3 dalj.

Pagal BDAR 64 straipsnio 3 dalj®, EDAV neteikia nuomonés, jei ji Siuo klausimu jau yra pateikusi
nuomone. EDAV nuomoneés tuo paciu klausimu nepateiké ir ji dar nepateiké atsakymy j su prasymu
susijusius klausimus.

3 Prasymas, p 1.

4Ten pat.

5 Prasymas, p 2.

6 Prasymas, p. 1 Kaip nurodyta 2024 m. spalio 8 d. priimtoje 2024-2025 m. EDAV darbo programoje, skelbiamoje
adresu https://www.edpb.europa.eu/system/files/2024-10/edpb work programme 2024-2025 en.pdf, EDAV
planuoja paskelbti, inter alia, gaires dél generatyvinio DI anoniminimo, pseudoniminimo ir duomeny perémimo.
72019 m. spalio 8 d. patvirtinto EDAV vidaus dokumento Nr. 3/2019 dél BDAR 64 straipsnio 2 dalies vidaus gairiy,
paskelbto adresu https://www.edpb.europa.eu/system/files/2022-
07/internaledpb document 201903 art64.2 en.pdf, 15 punktas.

8 Prasymas, p.1-2.

9 BDAR 64 straipsnio 3 dalis ir EDAV darbo tvarkos taisykliy 10 straipsnio 4 dalis.
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Dél siy priezasciy Valdyba mano, kad prasymas yra priimtinas, o su juo susije klausimai turéty bati
iSnagrinéti Sioje pagal BDAR 64 straipsnio 2 dalj priimtoje nuomonéje.

2 Taikymo sritis ir pagrindinés sgvokos

2.1 Nuomoneés taikymo sritis

Valdyba pritaria prasanciajai Pl, kad duomeny apsaugos pozitriu DI modeliy kiirimas ir diegimas kelia
esminiy duomeny apsaugos klausimy. Klausimai visy pirma yra Sie: (i) kada ir kaip DI modelis gali bati
laikomas ,,anoniminiu” (prasymo 1 klausimas); ii) kaip duomeny valdytojai gali jrodyti teiséto intereso
kaip teisinio pagrindo tinkamuma kdrimo (prasymo 2 klausimas) ir diegimo etapuose (prasymo 3
klausimas); ir iii) ar neteisétas asmens duomeny tvarkymas kirimo etape turi jtakos vélesniam DI
modelio tvarkymo ar veikimo teisétumui (prasymo 4 klausimas).

EDAV primena, kad prieZidros institucijos yra atsakingos uz BDAR taikymo stebéseng ir turéty prisidéti
prie nuoseklaus jo taikymo visoje Sgjungoje'®. Todél priezilros institucijy kompetencijai priklauso tirti
konkrecius DI modelius ir atlikti atskiry atvejy vertinima.

Sioje nuomonéje nustatoma sistema, pagal kurig kompetentingos Pl gali vertinti konkregius atvejus,
kai iskilty prasyme pateikti (kai kurie) klausimai. Sioje nuomoneéje nesiekiama pateikti i$samiy
nuostaty, o tik bendro pobldzio svarstymus dél atitinkamy nuostaty, j kurias kompetentingos Pl turéty
kuo labiau atsiZzvelgti naudodamosi savo tyrimo jgaliojimais, aiSkinimo. Nors Si nuomoné skirta
kompetentingoms Pl ir yra susijusi su jy veikla ir jgaliojimais, ji nedaro poveikio duomeny valdytojy ir
duomeny tvarkytojy pareigoms pagal BDAR. Visy pirma, pagal BDAR 5 straipsnio 2 dalyje jtvirtintg
atskaitomybés principg duomeny valdytojai yra atsakingi uz visus principus, susijusius su asmens
duomeny tvarkymu, ir privalo jrodyti, kad jy laikosi.

Kai kuriais atvejais nuomonéje gali bati pateikta keletas pavyzdziy, taciau, atsizvelgiant j placig prasyme
pateikty klausimy apréptj, taip pat j jvairias jame nurodyty DI modeliy risis, Sioje nuomonéje nebus
nagrinéjami visi galimi scenarijai. Su DI modeliais susijusios technologijos sparciai vystosi, todél bitina
j tai atsizvelgti aiskinant Sioje nuomonéje EDAV isdéstytus aspektus.

Sioje nuomonéje nenagrinéjamos toliau nurodytos nuostatos, kurios vis tik gali bati svarbios
vertinant DI modeliams taikomus duomeny apsaugos reikalavimus:

. specialiy kategorijy duomeny tvarkymas: EDAV primena BDAR 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta
draudimg tvarkyti specialiy kategorijy duomenis ir BDAR 9 straipsnio 2 dalyje nustatytas ribotas
ig§imtis!L. Siuo at?vilgiu Europos Sajungos Teisingumo Teismas (ESTT) taip pat paaiskino, kad ,.kai
duomeny rinkinyje yra tiek neskelbtiny, tiek Siai kategorijai nepriklausanciy duomeny, ir jie yra
surenkami vienu kartu, o juos renkant jie negali biti atskirti, visy Siy duomeny tvarkymas turi
biti laikomas draudZiamu, kaip tai suprantama pagal BDAR 9 straipsnio 1 dalj, jeigu tarp jy yra
bent vienas neskelbtinas duomuo ir netaikoma né viena is Sio reglamento 9 straipsnio 2 dalyje

10 BDAR 51 straipsnio 1 dalis ir BDAR 51 straipsnio 2 dalis.

1 Taip pat zr. 2024 m. geguzés 23 d. priimtos EDAV ataskaitos apie ,ChatGPT“ darbo grupés atliktg darbg 18
punkty: ,Dél specialiy kategorijy asmens duomeny tvarkymo taip pat turi bati taikoma viena i$ 9 straipsnio 2
dalyje numatyty iSimciy, kad duomeny tvarkymas bty teisétas. IS esmeés viena is Siy iSimciy gali bdati BDAR 9
straipsnio 2 dalies e punktas. Taciau vien tai, kad asmens duomenys yra viesai prieinami, nereiskia, kad ,,duomeny
subjektas tokius duomenis akivaizdzZiai paskelbé viesai“ [...]“.
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nurodyty isimciy“?. Be to, ESTT taip pat pabrézé, kad , siekiant taikyti BDAR 9 straipsnio 2 dalies
e punkte numatytq isimtj, reikia patikrinti, ar duomeny subjektas, atlikdamas tam tikrq veiksmgq,
aiskiai sieke, kad nagrinéjami asmens duomenys bity prieinami placiajai visuomenei“3. | Sias
pastabas reikéty atsizvelgti, kai DI modeliuose tvarkomi specialiy kategorijy asmens duomenys.

. Automatizuotas sprendimy priémimas, jskaitant profiliavimg: DI modeliy vykdomoms
duomeny tvarkymo operacijoms gali bati taikomas BDAR 22 straipsnis, kuriame duomeny
valdytojams nustatomos papildomos prievolés, o duomeny subjektams suteikiamos papildomos
apsaugos priemoneés. Siuo ativilgiu EDAV primena savo Automatizuoto atskiry sprendimy
priémimo ir profiliavimo pagal Reglamentg (ES) 2016/679 gaires'*.

. Tiksly suderinamumas: BDAR 6 straipsnio 4 dalyje tam tikry teisiniy pagrindy atveju numatyti
kriterijai, j kuriuos duomeny valdytojas turi atsizvelgti, kad jsitikinty, ar duomeny tvarkymas kitu
tikslu yra suderinamas su tikslu, dél kurio asmens duomenys buvo surinkti i§ pradziy. Si nuostata
gali bati svarbi kuriant ir diegiant DI modelius ir prieZilros institucijos turéty jvertinti jos taikyma.

. Poveikio duomeny apsaugai vertinimai (PDAV) (BDAR 35 straipsnis): PDAV yra svarbus
atskaitomybés elementas, kai duomeny tvarkymas DI modeliy reikméms gali kelti didelj pavojy
fiziniy asmeny teiséms ir laisvéms?>,

. Pritaikytosios duomeny apsaugos principas (BDAR 25 straipsnio 1 dalis): pritaikytoji duomeny
apsauga yra esminé apsaugos priemoné, kurig prieZzitros institucija turi jvertinti atsizvelgdama j
kuriamg ir diegiama DI model;.

2.2 Pagrindinés sgvokos

IS pradziy EDAV noréty paaiskinti Sioje nuomonéje ir tik Sios nuomonés tikslais vartojamus terminus ir
sgvokas:

e Pirmosios Salies duomenys — tai asmens duomenys, kuriuos duomeny valdytojas surinko is
duomeny subjekty.

e Treciosios Salies duomenys — tai asmens duomenys, kuriuos duomeny valdytojai gavo ne is
duomeny subjekty, o surinko arba gavo is treciosios 3alies, pavyzdziui, iS duomeny tarpininko,
arba kurie buvo surinkti i$ Ziniatinklio.

e Ziniatinklio duomeny rinkimas — tai placiai naudojamas informacijos rinkimo i$ vieai prieinamy
interneto 3altiniy metodas. PavyzdZiui, i naujieny kanaly, socialinés Ziniasklaidos, forumy
diskusijy ir asmeniniy interneto svetainiy surinkta informacija gali apimti asmens duomenis.

122023 m. liepos 4 d. ESTT sprendimo byloje C-252/21, Meta pries Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
89 punktas.

132023 m. liepos 4 d. ESTT sprendimo byloje C-252/21, Meta pries Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 77
punktas.

14 29 straipsnio darbo grupés Automatizuoto atskiry sprendimy priémimo ir profiliavimo pagal Reglamentg
2016/679 gairés, paskutinj kartg perzitrétos ir priimtos 2018 m. vasario 6 d., kurias EDAV patvirtino 2018 m.
geguzés 25d. Taip pat Zr. 2023 m. gruodZio 7 d. ESTT sprendimg byloje C-634/21, SCHUFA Holding ir kt.
(ECLI:EU:C:2023:957).

15 29 straipsnio darbo grupés ,Poveikio duomeny apsaugai vertinimo (PDAV) gairés, kuriomis
Reglamento 2016/679 taikymo tikslais nurodoma, kaip nustatyti, ar duomeny tvarkymo operacijos gali sukelti
didelj pavojy”, perzilrétos ir priimtos 2017 m. balandZio 4 d., ir EDAV patvirtintos 2018 m. geguzés 25 d.
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e Prasymas susijes su DI modeliy gyvavimo ciklu, taip pat su jvairiais jo etapais, kaip antai DI
modeliy kdrimas, plétojimas, mokymas, atnaujinimas, koregavimas, veikimas ar tolesnis
mokymas. EDAV pripaZjsta, kad, atsizvelgiant j aplinkybes, tokie etapai gali vykti kuriant ir diegiant
DI modelius ir gali apimti asmens duomeny tvarkyma jvairiais tvarkymo tikslais. Vis délto Sios
nuomoneés tikslais EDAV mano, kad svarbu supaprastinti etapy, kurie gali pasitaikyti, skirstymo j
kategorijas tvarka. Todél Sioje nuomonéje EDAV vartoja sgvokas ,karimo etapas” ir ,diegimo
etapas”. DI modelio kirimas apima visus etapus iki DI modelio jdiegimo, kaip antai kodo kirimas,
mokomuyjy asmens duomeny rinkimas, iSankstinis mokomuyjy asmens duomeny apdorojimas ir
mokymas. DI modelio diegimas apima visus etapus, susijusius su DI modelio naudojimu, ir gali
apimti visas operacijas, atliekamas po kirimo etapo. EDAV supranta, kad naudojimo atvejy ir
galimy jy pasekmiy tvarkant asmens duomenis jvairové yra didelé, todél prieZiGros institucijos
turéty apsvarstyti, ar Sioje nuomoneéje pateiktos pastabos yra svarbios jy vertinamam duomeny
tvarkymui.

e EDAV taip pat pabreézia, kad prireikus terminas ,,mokymas“ reiskia kdrimo etapo dalj, kai DI
modeliai mokosi iS duomeny, kad galéty atlikti numatytg uzduotj (kaip paaiskinta kitame Sios
nuomonés skirsnyje).

e DI modeliy sgvoka ir taikymo sritis, kaip j3 Sioje nuomonéje supranta EDAV, iSsamiau apibldinama
toliau tam skirtame skirsnyje.

2.3 Sioje nuomonéje nagrinéjami DI modeliai

ES dirbtinio intelekto akte (DI aktas)?!® ,dirbtinio intelekto sistema” apibréziama kaip ,,masinomis
grindZiama sistema, suprojektuota veikti jvairiais autonomijos lygiais, kuri po diegimo gali veikti
prisitaikydama, ir kuri, siekiant aiskiy ar numanomy tiksly, is gautos jvesties duomeny daro iSvadg, kaip
generuoti isvedinius, pavyzdZiui, predikcijas, turinj, rekomendacijas ar sprendinius, kurie gali turéti
jtakos fizinei ar virtualiai aplinkai“*” . DI sistemos sgvoka iSsamiau paaiskinama DI akto 12
konstatuojamojoje dalyje. Pagrindiné DI sistemy savybé yra jy gebéjimas daryti iSvadas. ISvadas daryti
leidZiancios technikos kuriant DI sistemg, apima masiny mokymasi, logika ir Ziniomis grindziamus
metodus.

Kita vertus, ,, DI modeliai“ DI akte apibrézti tik netiesiogiai: ,Nors DI modeliai yra esminiai DI sistemy
komponentai, jie patys savaime néra DI sistemos. DI modeliams reikia pridéti papildomy komponenty,
pavyzdZiui, naudotojo sqsajg, kad jie tapty DI sistemomis. DI modeliai paprastai integruojami j DI
sistemas ir yra jy dalis“*®.

EDAV supranta, kad prasyme pateikta DI modelio apibréztis yra siauresné nei DI akte, kadangi prasyme
DI modelis nurodytas kaip ,apimantis produktq, gautq taikant mokymo mechanizmus, taikomus
mokymo duomeny rinkiniui DI, masiny mokymosi, gilaus mokymosi ar kitomis susijusiomis duomeny
tvarkymo aplinkybémis”, ir papildomai patikslina, kad ,terminas taikomas DI modeliams, kurie bus
toliau mokomi, tikslinami ir (arba) plétojami, taip pat DI modeliams, kurie tam neskirti*“.*®

16 2024 m. birZelio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2024/1689, kuriuo nustatomos
suderintos dirbtinio intelekto taisyklés ir i$ dalies kei¢iami reglamentai (EB) Nr. 300/2008, (ES) Nr. 167/2013, (ES)
Nr. 168/2013, (ES) 2018/858, (ES) 2018/1139 ir (ES) 2019/2144 ir direktyvos 2014/90/ES, (ES) 2016/797 ir (ES)
2020/1828 (Dirbtinio intelekto aktas) (Tekstas svarbus EEE)

177r. DI akto 3 straipsnio 1 dalj.

18D| akto 97 konstatuojamoiji dalis.

19 Pragymas, p. 3

Priimta 11



22.

23.

24,

25.

26.

27.

Tuo remdamasi EDAV Sioje nuomonéje laikési nuostatos, kad DI sistema remsis DI modeliu, kad atlikty
numatyty tikslg, jtraukdama modelj j platesne sistemg (pvz., klienty aptarnavimo DI sistema gali
naudoti DI modelj, apmokytg pagal istorinius pokalbiy duomenis, kad pateikty atsakymus j naudotojo
uzklausas).

Be to, Siai nuomonei svarbls DI modeliai (arba ,,modeliai“), sukurti naudojant mokymo metoda.
Mokymo procesas yra kiirimo etapo dalis, kai modeliai mokosi i$ duomeny, kad galéty atlikti numatyta
uzduotj. Todél mokymo procesui reikia duomeny rinkinio, kuris padés modeliui nustatyti veikimo
bldus ir juos jsisavinti. Modelis naudos skirtingas technikas, siekdamas atvaizduoti iS mokymo
duomeny gautas Zinias. Tai ypac taikytina masininiam mokymuisi.

PraktiSkai bet kuris DI modelis yra algoritmas, kurio veikimg lemia tam tikri elementai. PavyzdZiui,
giliojo mokymosi modeliai daznai yra keliy sluoksniy neuroniniai tinklai, kuriuos sudaro svorinius
koeficientus turinciais krastais sujungti mazgai. Svoriniai koeficientai mokymo metu koreguojami taip,
kad susiety jvesties ir iSvesties duomeny rysj. Paprasto giliojo mokymosi modelio ypatybés bty Sios:
i) kiekvieno sluoksnio tipas ir dydis, ii) kiekvienam krasStui priskiriamas svorinis koeficientas (kartais
vadinamas parametru), iii) aktyvinimo tarp sluoksniy funkcijos? ir galbat iv) kitos operacijos, kurios
gali jvykti tarp sluoksniy. PavyzdZiui, paprastg giliojo mokymosi modelj mokant klasifikuoti vaizdus,
jvesties duomenys (vaizdo pikseliai) bus susieti su iSvesties duomenimis, o svoriniai koeficientai gali
b{ti koreguojami taip, kad dazniausiai blty gaunama tinkami iSvesties duomenys.

Kiti giliojo mokymosi modeliy pavyzdZiai apima LLM ir generatyvinj DI, kurie naudojami, pavyzdziui,
kuriant j Zmogaus sukurtg panasy turinj ir kuriant naujus duomenis.

Remiantis pirmiau iSdéstytais argumentais ir atsizvelgiant j praSymg, Sios nuomonés taikymo sritis
apima tik DI modeliy, kurie yra tokiy modeliy mokymo naudojant asmens duomenis rezultatas,
pogrupj.

3 Dél prasymo esmés

3.1 Del DI modeliy pobudZio ir asmens duomeny apibreézties

BDAR 4 straipsnio 1 dalyje asmens duomenys apibréziami kaip ,,bet kokia informacija, susijusi su fiziniu
asmeniu, kurio tapatybé yra arba gali biti nustatyta“ (t.y. duomeny subjektas). Be to, BDAR 26
konstatuojamojoje dalyje nustatyta, kad duomeny apsaugos principai neturéty bdati taikomi
anonimiskai informacijai, t.y. informacijai, kuri nesusijusi su fiziniu asmeniu, kurio tapatybé yra
nustatyta arba gali biti nustatyta, atsizvelgiant j ,visas priemones, kurias pagrjstai gali naudoti“
duomeny valdytojas arba kitas asmuo. Tai, be kita ko, yra: (i) duomenys, kurie niekada nebuvo susije
su asmeniu, kurio tapatybé nustatyta arba gali bGti nustatyta; ir ii) asmens duomenys, kuriy
anonimiskumas buvo uZtikrintas taip, kad duomeny subjekto tapatybé negali arba nebegali bati
nustatyta.

20T, y. funkcijos, kurios pagal jvesties duomenis ir svorinius koeficientus apskaiciuoja neuroninio mazgo isvesties
duomenis, kurie bus siunc¢iami j kitg neuroninio tinklo sluoksnj.
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Todél j prasymo 12 klausima galima atsakyti analizuojant, ar DI modelis, kurio mokymams naudojami
asmens duomenys, visais atvejais turéty bati laikomas anoniminiu. Atsizvelgdama j klausimo
formuluote, EDAV Siame skirsnyje kalbés apie DI modelio mokymo procesa.

Visy pirma EDAV noréty pateikti toliau nurodytas bendras pastabas. DI modeliai, nepriklausomai nuo
to, ar jie apmokyti naudojant asmens duomenis, ar ne, paprastai yra sukurti taip, kad galéty daryti
predikcijas arba iSvadas, t. y. jie sukurti taip, kad galéty daryti sprendimus. Be to, DI modeliai, apmokyti
naudojant asmens duomenis, daznai projektuojami taip, kad galéty daryti iSvadas apie asmenis, kurie
skiriasi nuo ty, kuriy duomenys buvo naudojami DI modeliui mokyti. Taciau kai kurie DI modeliai yra
specialiai suprojektuoti taip, kad pateikty asmens duomenis apie asmenis, kuriy duomenys buvo
naudojami modeliui apmokyti, arba kokiu nors bidu padaryti tokius duomenis prieinamus. Tokiais
atvejais tokie DI modeliai i$ esmeés (ir paprastai biitinai) apima informacijg, susijusig su fiziniu asmeniu,
kurio tapatybé yra nustatyta arba gali bGti nustatyta, ir todél bus susije su asmens duomeny tvarkymu.
Todél iy tipy DI modeliy negalima laikyti anoniminiais. Tai baty, pavyzdzZiui, i) generatyvinis modelis,
kuris bty sureguliuotas pagal asmens balso jrasus, kad imituoty jo balsg; arba ii) bet koks modelis,
skirtas atsakyti pasiremiant asmens duomenimis i§ mokymo duomeny, kai prasoma pateikti
informacija apie konkrety asmen.

Remdamasi pirmiau iSdéstytais argumentais, atsakydama j praSymo 1 klausima, EDAV daugiausia
démesio skiria DI modeliams, kurie néra skirti su mokymo duomenimis susijusiems asmens duomenims
teikti.

EDAV mano, kad net jei DI modelis nebuvo kurtas taip, kad i mokymo duomeny blty gaunama su
fiziniu asmeniu, kurio tapatybé yra nustatyta arba gali bGti nustatyta, susijusi informacija, mokymo
duomeny rinkinyje esanti informacija, jskaitant asmens duomenis, vis tiek gali bati islikusi modelio
parametruose, t. y. perteikta per matematinius objektus. Ji gali skirtis nuo pradiniy mokymo duomeny
vienety, taciau vis tiek gali saugoti pirmine informacijg apie tuos duomenis, kuri galiausiai gali bati
nuskaitoma arba kitaip tiesiogiai ar netiesiogiai gaunama i§ modelio. Kai informacija, susijusi su
asmenimis, kuriy tapatybé yra nustatyta arba gali bGti nustatyta ir kuriy asmens duomenys buvo
naudojami modeliui mokyti, gali bati gauta iS DI modelio pagrjstai tikétinomis priemonémis, galima
daryti iSvada, kad toks modelis néra anoniminis.

Siuo at?vilgiu praSyme teigiama, kad ,,esamuose moksliniy tyrimy leidiniuose atkreipiamas démesys j
kai kurias galimas DI modeliy pazeidziamumo vietas, dél kuriy gali bati tvarkomi asmens duomenys??,
taip pat j asmens duomeny tvarkyma, kuris gali vykti, kai modeliai diegiami naudoti su kitais
duomenimis per taikomuyjy programy sasajas (API) arba uzklausy sgsajas“?3.

Be to, sparciai daugéja mokymo duomeny isgavimo moksliniy tyrimy?*. Tai rodo, kad kai kuriais atvejais
galima panaudoti priemones asmens duomenims is kai kuriy DI modeliy iSgauti, arba tiesiog atsitiktinai

2L Ar visais atvejais laikoma, kad galutinis DI modelis, kuris buvo apmokytas naudojant asmens duomenis,
neatitinka asmens duomeny apibréZties (kaip nustatyta BDAR 4 straipsnio 1 dalyje)?*

22 Membership Inference Attacks (OWASP) and Model Inversion Attacks (OWASP & Veale et al, 2018 m.).
23Prasymas, p. 1-2.

248jyo klausimu #r., pavyzdZiui: (i) Veale M., Binns R., Edwards L., 2018, Algorithms that remember: model
inversion attacks and data protection law. Phil. Trans. R. Soc., A 376: 20180083, paskelbta adresu
http://dx.doi.org/10.1098/rsta.2018.0083; ii) Brown H., Lee K., Mireshghallah F., Shokri R. ir Tramcr F., What
Does it Mean for a Language Model to Preserve Privacy?, 2022 m. ACM Digital Library, FAccT’22, 2022 m. birzelio
20d., Seulas, Koréjos Respublika, paskelbta: https://dl.acm.org/doi/abs/10.1145/3531146.3534642; (iii) Vassilev
A., Oprea A., Fordyce A., Anderson H., Adversarial Machine Learning A Taxonomy and Terminology of Attacks
and Mitigations, 2024 m. sausio mén., Nacionalinis standarty ir technologijy institutas, pateikta adresu
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34,

35.

36.

37.

38.

gauti asmens duomenis sgveikaujant su DI modeliu (pvz., kaip DI sistemos dalimi). Testiniai moksliniai
tyrimai Sioje srityje padés toliau vertinti isliekan¢ig asmens duomeny atkartojimo?® ir iSgavimo rizika
bet kuriuo konkreciu atveju.

Remdamasi pirmiau iSdéstytais argumentais, EDAV mano, kad asmens duomenimis apmokyti DI
modeliai negali visais atvejais buti laikomi anoniminiais. Todél, sprendimas, ar DI modelis yra
anoniminis, turéty biiti priimamas kiekvienu konkreciu atveju remiantis konkrediais kriterijais.

3.2 Del aplinkybiy, kuriomis DI modeliai galéty bati laikomi anoniminiais, ir kaip tai
jrodyti

Dél prasymo 1 klausimo?® EDAV prasoma paaiskinti, kokiomis aplinkybémis DI modelis, kuris buvo
apmokytas naudojant asmens duomenis, gali bati laikomas anoniminiu. Kalbant apie prasymo 1
klausimo i punkto a papunktj?’, EDAV prasoma paaiskinti, j kokius jrodymus ir (arba) dokumentus
priezitros institucijos turéty atsizvelgti vertindamos, ar DI modelis yra anoniminis.

3.2.1 Bendros pastabos dél nuasmeninimo nagrinéjamu atveju

Sgvokos ,bet kokia informacija” vartojimas apibréztyje ,,asmens duomenys” pagal BDAR 4 straipsnio 1
dalj atspindi siekj suteikti placig Sios sgvokos taikymo sritj, apimancia visy rasiy informacija, jei ji
»susijusi“ su duomeny subjektu, kurio tapatybé yra nustatyta arba gali bati tiesiogiai ar netiesiogiai
nustatyta.

Informacija gali bati susijusi su fiziniu asmeniu net ir tada, kai ji techniskai sutvarkyta arba uzkoduota
(pavyzdziui, tik kompiuterio skaitomu formatu, nesvarbu, ar jis patentuotas, ar atviras) taip, kad rysys
su tuo fiziniu asmeniu i$ karto néra akivaizdus. Tokiais atvejais gali bati naudojamos programinés
jrangos programos, kad baty galima lengvai nustatyti, atpaZinti ir iSgauti konkrecius duomenis. Tai ypac
pasakytina apie DI modelius, kai parametrai atspindi statistines mokymo duomeny sgsajas ir kai gali
bati jmanoma gauti tikslius ar netikslius (nes statistiskai iSvestus) asmens duomenis tiesiogiai is j modelj
jtraukty duomeny sasajy arba pateikiant uzklausg tam modeliui.

Kadangi DI modeliuose paprastai pateikiami ne jrasai, kuriuos galima tiesiogiai atskirti ar susieti, o
parametrai, atspindintys tikimybines sgsajas tarp modelyje esanciy duomeny, realiuose scenarijuose
gali bati jmanoma i$ modelio iSvesti?® informacija, pavyzdziui, priklausymo inferencijg. Todél tam, kad

https://nvlpubs.nist.gov/nistpubs/ai/NIST.Al.100-2e2023.pdf; iv) Carlini N., Tramér F., Wallace E., Jagielski M.,
Herbert-Voss A., Lee K., Roberts A., Brown T., Song D., Erlingsson U., Oprea A., Raffel C., Extracting Training Data
from Large Language Models, arXiv:2012.07805v2 [cs.CR] 2021 m. birzelio 15d., paskelbta
https://arxiv.org/pdf/2012.07805; v) Fredrikson M., Jha S., Ristenpart T., Model Inversion Attacks to Exploit
Confidence Information and Basic Countermeasures, ACM Digital Library, 2015 m. spalio 12 d., paskelbta
https://dl.acm.org/doi/abs/10.1145/2810103.2813677; vi) Zhang Y., Jia R., Pei H., Wang W., Li B., Song D., The
Secret disclosureer: Generative Model-Inversion Attacks Against Deep Neural Networks, arXiv:1911.07135v2
[cs.LG] 2020 m. balandZio 18 d., prieiga per https://arxiv.org/pdf/1911.07135.

25> Generatyviniu DI pagrjstoje DI sistemoje atkartojimas atitinka situacija, kai iSvesties duomenys yra tiesiogiai
susije su mokymo duomenimis.

26 Kokios yra aplinkybés, kuriomis tai gali jvykti?*

27 Jei taip, kaip galima jrodyti, kokiy veiksmy imtasi siekiant uZtikrinti, kad DI modeliu nebdty tvarkomi asmens
duomenys?"

28 (i) Carlini N., Chien S., Nasr M., Song S., Terzis A., Tramer F., Membership Inference Attacks From First Principles,
arXiv:2112.03570, prieiga per https://arxiv.org/abs/2112.03570;
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39.

40.

41.

prieziGiros institucija su duomeny valdytoju susitarty, kad konkretus DI modelis gali bdti laikomas
anoniminiu, ji turéty bent patikrinti, ar ji gavo pakankamai jrodymy, kad tinkamomis priemonémis: (i)
asmens duomeny, susijusiy su mokymo duomenimis, i$ modelio negalima iSgauti?’; ir ii) bet kokia
iSvestis, gauta uzklausus modelj, néra susijusi su duomeny subjektais, kuriy asmens duomenys buvo
naudojami modeliui mokyti.

Vertindamos, ar Sios salygos jvykdytos, prieziliros institucijos turéty atsizvelgti j tris elementus.

Pirma, prieZidros institucijos turéty atsizvelgti j elementus, nustatytus naujausiose 29 straipsnio darbo
grupés nuomoneése ir (arba) EDAV gairése Siuo klausimu. Kalbant apie nuasmeninima Sios nuomonés
pateikimo dieng, prieZilros institucijos turéty atsizvelgti j elementus, jtrauktus j 29 straipsnio darbo
grupés nuomone Nr. 05/2014 dél nuasmeninimo metody (toliau — 29 straipsnio darbo grupés
nuomoné Nr. 05/2014)), kurioje teigiama, kad jei nejmanoma isskirti, susieti ir iSvesti informacijos i3
tariamai anoniminio duomeny rinkinio, duomenys gali bati laikomi anoniminiais3°. Joje taip pat
teigiama, kad ,tais atvejais, kai pasiilymas neatitinka vieno is kriterijy, reikéty atlikti iSsamy
identifikacijos rizikos vertinimg“3!. Atsizvelgdama j pirmiau minéta iSgavimo ir inferencijos tikimybe,
EDAV mano, kad dél DI modeliy labai tikétina, kad gali bati reikalingas toks iSsamus identifikavimo
rizikos vertinimas.

Antra, Sis vertinimas turéty bati atliekamas atsizvelgiant j ,visas priemones, kurias duomeny valdytojas
ar kitas asmuo gali naudoti”, kad nustatyty asmeny tapatybe3?, ir tos priemonés turéty bati
nustatomos remiantis objektyviais veiksniais, kaip paaisSkinta BDAR 26 konstatuojamojoje dalyje, kurie
gali apimti:

(ii) Cretu A.M, Guépin F. ir De Montjoye Y.A, Correlation inference attacks against machine learning models.
Hung. Adv.10, €adj9260(2024). DOI:10.1126/sciadv.adj9260, skelbiama adresu
https://www.science.org/doi/10.1126/sciadv.adj9260;

(iii) Dana L., Pydi M. S., Chevaleyre Y., Memorization in Attention-only Transformers arXiv:2411.10115v1 [cs.Al]
2024 m. lapkricio 15 d., prieiga: https://arxiv.org/abs/2411.10115;

(iv) Gehrke M., Liebenow J., Mohammadi E. & Braun T. et al. Lifting in Support of Privacy-Preserving Probabilistic
Inference. Kunstl Intell, 2024 m. birZelio 13 d., paskelbta adresu https://doi.org/10.1007/s13218-024-00851-y:
(v) HU H., Membership Inference Attacks and Defenses on Machine Learning Models Literature, paskelbta adresu
https://github.com/HongshengHu/membership-inference-machine-learning-literature;

(vi) Nasr M., Carlini N., Hayase J., Jagielski M., Cooper A. F., Ippolito D., Choquette-Choo C. A., Wallace E., Tramer
F.ir Lee K., Scalable Extraction of Training Data from (Production) Language Models, arXiv:2311.17035 2023 m.
lapkricio 28 d., prieinama adresu: https://arxiv.org/abs/2311.17035;

(vii) Shokri R., Stronati M., Song C., Shmatikov V., Membership Inference Attacks against Machine Learning
Models arXiv:1610.05820v2 [cs.CR], 2017 m. kovo 31 d., prieiga per https://arxiv.org/abs/1610.05820;

(viii) Staab R., Vero M., Mislav Balunovié¢, Martin Vechev, 2024, Beyond Memorization: Violating Privacy Via
Inference with Large Language Models “, arXiv:2310.07298v2, 2024 m. geguzés 6 d., galima rasti adresu:
https://arxiv.org/abs/2310.07298

(ix) Wu F., Cui L., Yao S., Yu S., InferenceAttacks in Machine Learning as a Service: A Taxonomy, Review, and
Promising  Directions  arXiv:2406.02027v1 [cs.LG], 2024 m. birzelio 27 d., skelbiama adresu
https://arxiv.org/abs/2406.02027v1;

(x) ZhangJ., Das D., Kamath G., Tramer F., Membership Inference Attacks Cannot Prove that a Model Was Trained
On Your Data arXiv:2409.19798v1, [cs.LG], 2024 m. rugséjo 29 d., prieiga per https://arxiv.org/abs/2409.19798;
(xi) Zhou Z., Xiang J., Chen C. ir Su S., Quantifying and Analyzing Entity-Level Memorization in Large Language
Models, arXiv:2308.15727v2 [cs.CL] 2023 m. lapkri¢io 5 d., prieinama adresu: https://arxiv.org/abs/2308.15727.
29 |8gavimas visy pirma yra tada, kai asmens duomenys iSvedami i$ paties DI modelio, maZai arba visai
nenaudojant uzklausy s3asajy.

30 29 straipshio darbo grupés nuomoné Nr. 05/2014, p 24.

31 29 straipsnio darbo grupés nuomoné Nr. 05/2014, p 24.

32 2016 m. spalio 19d. ESTT sprendimo byloje C-582/14, Breyer vs Bundesrepublik Deutschland,
(ECLI:EU:C:2016:779), 43 punktas.

Priimta 15


https://www.science.org/doi/10.1126/sciadv.adj9260
https://arxiv.org/abs/2411.10115
https://arxiv.org/abs/2411.10115
https://doi.org/10.1007/s13218-024-00851-y
https://github.com/HongshengHu/membership-inference-machine-learning-literature
https://arxiv.org/abs/2311.17035
https://arxiv.org/abs/1610.05820
https://arxiv.org/abs/2310.07298
https://arxiv.org/abs/2406.02027v1
https://arxiv.org/abs/2409.19798
https://arxiv.org/abs/2308.15727

42.

43.

44,

45,

46.

paciy mokymo duomeny, DI modelio ir mokymo procediros ypatybes33;
aplinkybes, kuriomis DI modelis yra isleidZiamas ir (arba) tvarkomas3?;

c. papildoma informacijg, pagal kurig bity galima nustatyti tapatybe ir kuri gali bati prieinama
konkreciam asmeniui;

d. kastus ir laikg, kurio asmeniui reikéty norinti gauti tokig papildoma informacijg (jei ji néra jau
jam prieinama)3>; ir

e. duomeny tvarkymo metu turimas technologijas, taip pat technologine plétrg®®.

Trecia, priezilros institucijos turéty apsvarstyti, ar duomeny valdytojai jvertino valdytojo ir skirtingy
Hkity asmeny”, jskaitant nenumatyty DI modeliu besinaudojanciy treciyjy Saliy, keliamg duomeny
subjekto tapatybés nustatymo rizika, taip pat atsiZzvelgiant j tai, ar galima pagrjstai laikyti, kad jie gali
gauti prieigg prie atitinkamy duomeny arba juos tvarkyti.

Apibendrinant, EDAV mano, kad tam, jog DI modelis bty anoniminis, tikimybé, kad 1) bity galima
tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyti asmenis, kuriy duomenys buvo naudojami modeliui sukurti; ir taip
pat 2) tokius asmens duomenis tycia ar netycia i$ modelio baty galima gauti pateikus uzklausas,
turéty bati nereikSminga3’ bet kuriam duomeny subjektui. IS esmés prieZiliros institucijos turéty
atsizvelgti j tai, kad greiciausiai reikés atlikti iSsamy tapatybés nustatymo DI modeliuose tikimybés
vertinima, kad baty galima padaryti isvada dél jy galimo anonimiskumo. Si tikimybé turéty buti
vertinama atsizvelgiant j ,visas priemones, kurias pagrjstai gali naudoti“ duomeny valdytojas ar
kitas asmuo, ir taip pat turéty bditi atsiZzvelgiama j neatsargy (pakartotinj) modelio naudojimg ar
platinima.

3.2.2 Aspektai, pagal kuriuos vertinama islikusi tapatybés nustatymo tikimybeé

Nors kdrimo ir diegimo etapuose galima imtis priemoniy, siekiant sumazinti tikimybe gauti asmens
duomenis iS DI modelio, vertinant DI modelio anonimiSkuma taip pat reikéty apsvarstyti tiesioginés
prieigos prie modelio galimybe.

Be to, priezilros institucijos turéty kiekvienu konkreciu atveju jvertinti, ar duomeny valdytojo
jgyvendintos priemonés, kuriomis siekiama uztikrinti ir jrodyti, kad DI modelis yra anoniminis, yra
tinkamos ir veiksmingos.

PrieZiGros institucijos gali daryti i$ esmés skirtingas iSvadas dél vieSai prieinamo DI modelio, kuris yra
prieinamas nezinomam skaiciui Zmoniy, naudojanciy nezinomus metodus iSgauti asmens duomenis, ir
vidaus DI modelio, prieinamo tik darbuotojams. Nors abiem atvejais prieziliros institucijos turéty
patikrinti, ar duomeny valdytojai jvykdé savo atskaitomybés prievole pagal BDAR 5 straipsnio 2 dalj ir
24 straipsnj, ,priemonés, kuriomis, kaip pagrjstai tikétina, naudosis” kiti asmenys, gali turéti jtakos
galimy scenarijy, j kuriuos reikia atsizvelgti, jvairovei ir pobldziui. Todél, priklausomai nuo modelio

33 Tai apima tokias charakteristikas, kaip mokymo duomeny jrasy unikalumas, informacijos tikslumas,
agregavimas, randomizavimas ir visy pirma tai, kaip visa ta gali turéti jtakos tapatybés nustatymui.

34 Tai apima kontekstinius elementus, pavyzdZiui, prieigos ribojima tik tam tikriems asmenims ir teisines apsaugos
priemones.

352024 m. kovo 7 d. ESTT sprendimo byloje C-479/22 P, OC prie$ Europos Komisijg (ECLI:EU:C:2024:215), 50
punktas.

362024 m. kovo 7 d. ESTT sprendimo byloje C-479/22 P, OC pries Europos Komisijqg (ECLI:EU:C:2024:215), 50
punktas.

37 2016 m. spalio 19d. ESTT sprendimo byloje C-582/14, Breyer pries Bundesrepublik Deutschland
(ECLI:EU:C:2016:779), 46 punktas ir 2024 m. kovo 7 d. ESTT sprendimo byloje C-479/22 P, OC pries Europos
Komisijg (ECLI:EU:C:2024:215), 51 punktas.
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54.

kirimo ir diegimo aplinkybiy, prieZiGros institucijos gali apsvarstyti skirtingus testavimo ir atsparumo
iSpuoliams lygius.

Siuo ativilgiu EDAV toliau pateikia nejpareigojant;j ir nebaigtinj sarasa galimy elementy, j kuriuos
priezilros institucijos gali atsizvelgti vertindamos duomeny valdytojo nurodytg anonimiskuma. Gali
b{ti naudojami ir kiti metodai, jei jie uztikrina lygiavertj apsaugos lygj, ypac atsizvelgiant j naujausius
technikos pasiekimus.

Toliau isvardinty elementy buvimas arba nebuvimas néra galutinis DI modelio anonimiskumo
vertinimo kriterijus.

3.2.2.1 DI modelio dizainas

Kalbant apie DI modeliy dizaing, prieZilros institucijos turéty jvertinti klirimo etape valdytojy taikomus
metodus. Siuo ativilgiu reikéty apsvarstyti keturiy pagrindiniy sri¢iy (nurodyty toliau) taikyma ir
veiksminguma.

Saltiniy atranka

Pirmoiji vertinimo sritis — tai DI modeliui mokyti naudojamy Saltiniy atranka. PriezZidros institucijos
jvertina visus veiksmus, kuriy imtasi siekiant iSvengti asmens duomeny rinkimo arba jj apriboti,
jskaitant, be kita ko, i) atrankos kriterijy tinkamuma; ii) pasirinkty Saltiniy aktualumg ir tinkamuma,
atsizvelgiant j numatoma (-us) tikslg (-us); ir iii) ar buvo pasalinti netinkami saltiniai.

Duomeny rengimas ir jy kiekio maZinimas

Antroji vertinimo sritis — tai duomeny rengimas mokymo etapui. PrieZilros institucijos visy pirma
turéty iSnagrinéti: (i) ar buvo svarstoma galimybé naudoti anoniminius ir (arba) pseudoniminius
asmens duomenis; ii) jei nuspresta jy nenaudoti, Sio sprendimo prieZastys, atsiZzvelgiant j numatytg
tikslg; iii) duomeny kiekio mazinimo strategijos ir metodai, taikomi siekiant apriboti j mokymo procesg
jtraukty asmens duomeny kiekj; iv) bet kokie duomeny filtravimo procesai, jgyvendinti pries pradedant
modelio mokyma, kuriais siekiama pasalinti nereikalingus asmens duomenis.

Mokymo metodikos pasirinkimai

Trecioji vertinimo sritis susijusi su patikimy DI modelio kirimo metody pasirinkimu. Priezitiros
institucijos turéty jvertinti metodikos, galin¢ios gerokai sumazinti arba panaikinti tapatybés nustatymo
galimybes, pasirinkimg, jskaitant, be kita ko: i) ar j metodika jtraukti reguliavimo metodai, pagerinantys
modelio generalizavimg ir mazinantys persimokymag; ir, svarbiausia, ii) ar duomeny valdytojas
igyvendino tinkamus ir veiksmingus privatumo iSsaugojimo metodus (pvz., diferencinj privatuma).

Modelio duomeny isvediniams taikomos priemoneés

Paskutiné vertinimo sritis susijusi su bet kokiais j patj DI model;j jtrauktais metodais ar priemonémis,
kurie gali neturéti poveikio rizikai, kad bet kuris asmuo, tiesiogiai turintis prieigg prie modelio, gali
tiesiogiai iSgauti su modeliu susijusius asmens duomenis, taciau dél kuriy gali sumazéti tikimybé gauti
su mokymo duomenimis susijusiy asmens duomeny i$ uzklausy.

3.2.2.2 DI modelio analizé

Kad priezitros institucijos galéty jvertinti, ar sukurto DI modelio nuasmeninimo aspektai yra patikimi,
pirmiausia reikia uZztikrinti, kad modelis bity sukurtas taip, kaip planuota, ir kad jam bty taikomas
veiksmingas inZinerinis valdymas. PrieZiliros institucijos turéty jvertinti, ar duomeny valdytojai atliko
kokius nors dokumentais pagrjstus auditus (vidaus ar iSorés), kurie apima pasirinkty priemoniy ir jy
poveikio vertinimg, kad apriboty tapatybés nustatymo tikimybe. Jos galéty iSnagrinéti kody perzitros
ataskaitas, taip pat dokumentuoti teorine pasirinkty priemoniy, skirty pakartotinio tapatybés
nustatymo tikimybei sumazinti tinkamumo analize.

Priimta 17



55.

56.

57.

58.

3.2.2.3 DI modelio testavimas ir atsparumas iSpuoliams

Galiausiai prieZitros institucijos turéty iSnagrinéti duomeny valdytojo modeliui atlikty testy apimt;j,
daznumg, kiekj ir kokybe. Visy pirma priezilros institucijos turéty atsizvelgti j tai, kad sékmingas
testavimas, apimantis placiai Zinomus naujausius iSpuolius gali bati tik atsparumo tiems iSpuoliams
jrodymas. Sios nuomonés paskelbimo dieng, tai be kita ko, galéty apimti struktdrinius testus dél: (i)
atributy ir priklausymo inferencijos; ii) duomeny perkélimo; iii) mokymo duomeny perrasymo; iv)
modelio inversijos; arba v) rekonstrukcijos atakos.

3.2.2.4  Dokumentavimas

BDAR 5, 24, 25 ir 30 straipsniuose, ir atvejais, kai gali kilti didelis pavojus duomeny subjekty teiséms ir
laisvéms — BDAR 35 straipsnyje — reikalaujama, kad duomeny valdytojai tinkamai dokumentuoty savo
duomeny tvarkymo operacijas. Tai taip pat taikoma bet kokiam duomeny tvarkymui, kuris apimty DI
modelio mokymg, net jei duomeny tvarkymo tikslas yra duomeny nuasmeninimas. PrieZilros
institucijos turéty atsizvelgti j tokius dokumentus ir bet kokj reguliary duomeny valdytojy atliekamo
duomeny tvarkymo rizikos vertinimg, nes tai yra pagrindiniai veiksmai, kuriais siekiama jrodyti, kad
asmens duomenys néra tvarkomi.

EDAV mano, kad prieziiiros institucijos turéty atsizvelgti j dokumentus visais atvejais, kai reikia
jvertinti su konkreciu DI modeliu susijusj anonimiskuma. EDAV paZymi, kad jeigu prieziaros
institucija, jvertinusi nurodytg anonimiSkumga, taip pat atsiZzvelgdama j dokumentus, negali
patvirtinti, kad buvo imtasi veiksmingy priemoniy DI modeliui nuasmeninti, ji galéty manyti, kad
duomeny valdytojas nejvykdé savo atskaitomybés pareigy pagal BDAR 5 straipsnio 2 dalj. Todél taip
pat reikéty apsvarstyti, ar laikomasi kity BDAR nuostatuy.

Idealiu atveju priezidros institucijos turéty patikrinti, ar duomeny valdytojo dokumentuose yra:

a. bet kokia informacija, susijusi su poveikio duomeny apsaugai vertinimu (PDAV), jskaitant bet
kokius vertinimus ir sprendimus, kuriais nustatyta, kad PDAV néra butinas;

b. duomeny apsaugos pareigiino (toliau —DAP) pateikti patarimai ar atsiliepimai (kai DAP buvo
arba turéjo bdti paskirtas);

c. informacija apie technines ir organizacines priemones, kuriy buvo imtasi kuriant DI modelj,
siekiant sumazinti tapatybés nustatymo tikimybe, jskaitant grésmiy modelj ir rizikos
vertinimus, kuriais grindZziamos Sios priemonés. Tai turéty apimti konkrecias priemones,
taikomas kiekvienam mokymo duomeny rinkiniy Saltiniui, jskaitant atitinkamus Saltiniy URL
adresus ir priemoniy, kuriy imtasi (arba kuriy jau émési treciyjy Saliy duomeny rinkiniy
teikéjai), aprasymus;

d. technines ir organizacines priemones, kuriy buvo imtasi visuose modelio gyvavimo ciklo
etapuose ir kurios padéjo uztikrinti arba patvirtino, kad modelyje néra asmens duomeny;

e. dokumentus, kuriais jrodomas teorinis DI modelio atsparumas pakartotinio tapatybés
nustatymo metodams, taip pat kontrolés priemones, skirtas pagrindiniy iSpuoliy (atkartojimo,
priklausymo inferencijos iSpuoliy, duomeny perkélimo ir kt.) rizikai ir poveikiui apriboti arba
jvertinti. Tai visy pirma gali bati: i) mokymo duomeny kiekio ir modelio parametry skaiciaus
santykis, jskaitant jy poveikio modeliui analize38; ii) pakartotinio identifikavimo tikimybés

38 Ricciato F., A Cautionary Disflection on (Pseudo-)Sinthetic Data from Deep Learning on Personal Data, Privacy
in Statistical Databases Conference (PSD 2024), Antibes, Prancizija, 2024 m. rugséjo meén., skaidres:
https://cros.ec.europa.eu/system/files/2024-10/20240926 PSD2024 Ricciato v6 1.pdfir Belkin M., Hsu D., Ma
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parametrai, grindZiami dabartiniais paZangiausiais metodais; iii) ataskaitos apie tai, kaip
modelis buvo testuojamas (kieno, kada, kaip ir kokiu mastu); ir iv) testy rezultatai;

f. modelj diegian¢iam (-iems) duomeny valdytojui (-ams) ir (arba) duomeny subjektams pateikti
dokumentai, visy pirma dokumentai, susije su priemonémis, kuriy imtasi siekiant sumazinti
tapatybés nustatymo tikimybe ir isliekancig tokia rizika.

3.3 Delteiséto intereso, kaip asmens duomeny tvarkymo teisinio pagrindo kuriant ir
diegiant DI modelius, tinkamumo

Atsakydama j praSymo 2 ir 3 klausimus, EDAV pirmiausia pateiks bendras pastabas dél kai kuriy svarbiy
aspekty, j kuriuos prieZidros institucijos turéty atsizvelgti, nepriklausomai nuo duomeny tvarkymo
teisinio pagrindo, vertindamos, kaip duomeny valdytojai gali jrodyti, kad laikomasi BDAR DI modeliy
kontekste. EDAV, remdamasi Gairémis Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6
straipsnio 1 dalies f punktg®, toliau nagrinés tris teiséty interesy vertinimo etapus, kuriy reikalaujama
atliekant DI modeliy kiirimo ir diegimo teiséty interesy vertinima.

3.3.1 Bendrosios pastabos

EDAV primena, kad BDAR nenustatyta jokia jvairiy BDAR 6 straipsnio 1 dalyje nurodyty teisiniy
pagrindy hierarchija“.

BDAR 5 straipsnyje nustatyti asmens duomeny tvarkymo principai. EDAV atkreipia démesj j aspektus,
kurie yra svarbds Siai nuomonei ir j kuriuos priezitros institucijos bitinai turéty atsizvelgti vertindamos
konkrecius DI modelius, taip pat j aktualiausius kity BDAR nuostaty reikalavimus, atsizvelgdamos j Sios
nuomonés taikymo sritj.

Atskaitomybés principas (BDAR 5 straipsnio 2 dalis). Siame straipsnyje nustatyta, kad duomeny
valdytojas yra atsakingas uz BDAR laikymasi ir turi sugebéti jrodyti, kad jo laikomasi. Siuo atZvilgiu $aliy,
kurios tvarko asmens duomenis kuriant ar diegiant DI modelj, vaidmenys ir atsakomybé turéty bati
jvertinti prie$ pradedant tvarkyti duomenis, siekiant nuo pat pradziy apibrézti duomeny valdytojy ar
bendry duomeny valdytojy ir duomeny tvarkytojy (jei tokiy yra) pareigas.

Teisétumo, saZiningumo ir skaidrumo principai (BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punktas). Vertindama
duomeny tvarkymo teisétumg DI modeliuose, ir atsizvelgdama j BDAR 6 straipsnio 1 dalj, EDAV mano,
kad naudinga iSskirti skirtingus asmens duomeny tvarkymo etapus®'. Pagal sgZiningumo principa,
glaudziai susijusj su skaidrumo principu, reikalaujama, kad asmens duomenys nebity tvarkomi
nesaziningais metodais, apgaulés budu arba tokiu badu, kuris yra , nepagrjstai Zalingas, neteisétai
diskriminuojantis, netikétas ar klaidinantis duomeny subjektg“*?*. Todél, atsizvelgiant j naudojamy
technologijy sudétinguma, informacija apie asmens duomeny tvarkyma DI modeliuose turéty bati

S., & Mandal S. (2019), Reconciling modern machine-learning practice and the classical bias—variance trade-off.
,Proceedings of the National Academy of Sciences”, 2019 m. liepos 24 d., 116(32) 15849-15854, skelbiama
adresu https://www.pnas.org/doi/10.1073/pnas.1903070116.

39 7r. 2024 m. spalio 8 d. priimtas EDAV gaires Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR,

1.0 versija, 6 straipsnio 1 dalies f punkta.

40 Ten pat, 71 dalis.

41 EDAV ,,ChatGPT“ darbo grupés atlikto darbo ataskaitos, priimtos 2024 m. geguzés 23 d., 14 punktas.

42 EDAV ,,ChatGPT“ darbo grupés atlikto darbo ataskaitos, priimtos 2024 m. geguzés 23 d., 23 punktas; EDAV
gairiy Nr. 4/2019 dél 25 straipsnyje numatytos ir numanomos duomeny apsaugos, 2.0 versija, priimty 2020 m.
spalio 20 d., 69 punktas; 29 straipsnio darbo grupés gairiy dél skaidrumo pagal Reglamentg 2016/679, perzitréty
ir priimty 2018 m. balandzio 11 d., EDAV patvirtinty 2018 m. geguzés 25 d., 2 punktas.
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teikiama prieinamu, suprantamu ir vartotojui patogiu badu®. Asmens duomeny tvarkymo skaidrumas
visy pirma apima BDAR 12-14 straipsniuose nustatyty informavimo prievoliy laikymasi %, o
automatizuoto sprendimy priémimo, jskaitant profiliavimg, atveju taip pat reikalaujama pateikti
svarbig informacijag apie tai, kokia logika vadovaujamasi, taip pat apie duomeny tvarkymo svarbg ir
numatomas pasekmes duomeny subjektui®®. Atsizvelgiant j tai, kad DI modeliy kirimo etapai gali
apimti didelio kiekio duomeny rinkima is viesai prieinamy saltiniy (pvz., taikant duomeny rinkimo is
Ziniatinklio metodus), rémimasis BDAR 14 straipsnio 5 dalies b punkte numatyta iSimtimi grieztai
apsiriboja tuo atveju, kai visiskai laikomasi Sios nuostatos reikalavimy?®.

Tikslo apribojimo ir duomeny kiekio mazZinimo principai (BDAR 5 straipsnio 1 dalies b, ¢ punktai).
Pagal duomeny kiekio mazinimo principg kuriant ir diegiant DI modelius reikalaujama, kad asmens
duomenys bity adekvatis, tinkami ir batini atsizvelgiant j tikslg. Tai gali apimti asmens duomeny
tvarkyma siekiant iSvengti galimo SaliSkumo ir klaidy rizikos, kai tai aiskiai ir konkreciai nustatoma pagal
tikslg, ir asmens duomenys yra batini tam tikslui (pvz., jo negalima veiksmingai pasiekti tvarkant kitus
duomenis, jskaitant sintetinius ar nuasmenintus duomenis)*’. 29 straipsnio darbo grupé jau pabrézé,
kad ,duomeny rinkimo tikslas turi bati aiskiai ir konkreciai nurodytas [...]“*®. Vertinant, ar siekiamas
tikslas yra teisétas, konkretus ir aiSkus ir ar duomeny tvarkymas atitinka duomeny kiekio mazinimo
principg, pirmiausia reikéty nustatyti atitinkamg duomeny tvarkymo operacijg. Visy pirma skirtingi
kirimo ar diegimo etapy Zingsniai gali bQti ta pati arba skirtinga duomeny tvarkymo operacija ir jie gali
b{ti susije su vélesniais duomeny valdytojais arba bendrais duomeny valdytojais. Kai kuriais atvejais
tikslg, kurio bus siekiama diegiant DI modelj, galima nustatyti ankstyvame klrimo etape. Net jei taip
néra, jau turéty bati aiskios tam tikros tokio diegimo aplinkybés, todél reikéty apsvarstyti, kaip Sios
aplinkybés lemia plétros tikslg. PerZilirédamos duomeny tvarkymo tikslg konkreciame karimo etape,
prieziliros institucijos turéty tikétis tam tikro iSsamumo i$ duomeny valdytojo (-y) ir paaiskinimo, kaip
Siais duomenimis grindZziamas duomeny tvarkymo tikslas. Tai gali bati, pavyzdZziui, informacija apie
sukurto DI modelio tipg, numatomga jo funkcionaluma ir bet kokias kitas svarbias aplinkybes, kurios jau
yra Zinomos tame etape. Diegimo aplinkybés taip pat galéty apimti, pavyzdziui, ar modelis kuriamas
vidaus diegimui, ar duomeny valdytojas ketina parduoti arba platinti modelj trec¢iosioms $alims po jo
suklrimo, jskaitant tai, ar modelj pirmiausia ketinama naudoti moksliniy tyrimy ar komerciniais tikslais.

Duomeny subjekto teisés (BDAR IlI skyrius). Nepaisant to, kad prieZilros institucijos turi uztikrinti, kad
kuriant ir diegiant DI modelius bty gerbiamos visos duomeny subjekto teisés, EDAV primena, kad tais
atvejais, kai duomeny valdytojas remiasi teisétu interesu, turéty bati taikoma ir uztikrinta teisé
priestarauti pagal BDAR 21 straipsnj®.

43 29 straipsnio darbo grupés gairiy dél skaidrumo pagal Reglamentg 2016/679, perzitréty ir priimty 2018 m.
balandzZio 11 d., EDAV patvirtinty 2018 m. geguzés 25 d., 5 punktas.

4 Taip pat zr. BDAR 39 konstatuojamajg dalj, kurioje teigiama, kad ,taikant skaidrumo principg, fiziniams
asmenims turéty bdti aisku, kaip su jais susije asmens duomenys yra renkami, naudojami, su jais susipaZjstama
arba jie yra kitaip tvarkomi, taip pat kokiu mastu tie asmens duomenys yra ar bus tvarkomi [..]“.

4> BDAR 13 straipsnio 2 dalies f punktas ir BDAR 14 straipsnio 2 dalies g punktas.

46 EDAV ,,ChatGPT“ darbo grupés atlikto darbo ataskaitos, priimtos 2024 m. geguzés 23 d., 27 punktas.

47Be to, DI akto 10 straipsnio 5 dalyje nustatytos konkrecios taisyklés dél specialiy kategorijy asmens duomenuy,
susijusiy su didelés rizikos DI sistemomis, tvarkymo siekiant uztikrinti SaliSkumo nustatyma ir iStaisyma.

48 29 straipsnio darbo grupés Nuomoné Nr. 03/2013 dél tikslo ribojimo, p. 15-16.

49Pagal BDAR 21 straipsnj, jeigu duomeny subjektas dél priezasciy, susijusiy su konkrecia jo padétimi, priestarauja
su juo susijusiy asmens duomeny tvarkymui, duomeny valdytojas nebetvarko asmens duomeny, iSskyrus atvejus,
kai jis jrodo jtikinamus teisétus duomeny tvarkymo pagrindus, kurie yra virSesni uz duomeny subjekto interesus,
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3.3.2 Svarstymai dél trijy pakopy tyrimo DI modeliy kdrimo ir diegimo teisétam interesui
vertinti

Siekdamos nustatyti, ar tam tikras asmens duomeny tvarkymas gali bati grindZziamas BDAR 6 straipsnio
1 dalies f punktu, prieZilros institucijos turéty patikrinti, ar duomeny valdytojai atidZiai jvertino ir
dokumentais patvirtino, ar jvykdytos Sios visos trys sglygos: i) duomeny valdytojas arba trecioji Salis
siekia teiséto intereso; ii) duomeny tvarkymas yra bitinas siekiant teiséto intereso; ir iii) duomeny
subjekty interesai arba pagrindinés teisés ir laisvés néra virsesni uzZ teisétg interesg°.

3.3.2.1 Pirmoji pakopa — Duomeny valdytojo arba treciosios salies teisétas interesas

Interesas — tai platesnis interesas arba nauda, kurig gali turéti duomeny valdytojas arba trecioji salis,
vykdydami konkrecig duomeny tvarkymo operacijg®’. Nors BDAR ir ESTT pripazino kai kuriuos interesus
kaip teisétus, tam tikro intereso teisétumo >? vertinimas turéty bati kiekvieno konkretaus atvejo
analizés rezultatas.

Kaip EDAV priminé savo gairése dél teiséty interesy®3, interesas gali bati laikomas teisétu, jei tenkinami
Sie visi trys kriterijai:

a. interesas yra teisétas>;
b. interesas yra aiskiai ir tiksliai suformuluotas; ir
c. interesas yra tikras ir esamas, o ne spekuliacinis.

Atsizvelgiant j kitas dvi tyrimo pakopas, kuriy reikalaujama atliekant teiséty interesy vertinimg, DI
modeliy teisétu interesu gali biti laikomi Sie pavyzdziai: (i) naudotojams padedancio pokalbio agento
paslaugos klrimas; ii) nesgZiningg turinj ar elgesj skirtos nustatyti DI sistemos kdrimas; ir iii) grésmiy
nustatymo informacinéje sistemoje tobulinimas.

teises ir laisves arba teisiniy reikalavimy nustatymg, vykdymg ar gynimg. Todél du aspektai, j kuriuos turi
atsizvelgti priezilros institucijos, yra tai, ar duomeny valdytojas gali jrodyti tokius jtikinamus virSesnius teisétus
pagrindus ir ar galima pasinaudoti teise nesutikti.

502023 m. liepos 4 d. ESTT sprendimas byloje C-252/21, Meta prie$ Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 106
punktas; 2019 m. gruodZio 11 d. ESTT sprendimo byloje C-708/18 Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA
(ECLI:EU:C:2019:1064), 40 punktas. Taip pat Zr. EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal
BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versijos, priimtos 2024 m. spalio 8 d., 12 ir tolesnius punktus. Kaip
primenama Siose gairése, Sis ,vertinimas turéty bdti atliekamas duomeny tvarkymo pradzioje, dalyvaujant
duomeny apsaugos pareiginui (DAP) (jei jis paskirtas), ir duomeny valdytojas turéty jj dokumentuoti
laikydamasis BDAR 5 straipsnio 2 dalyje nustatyto atskaitomybés principo”.

5L EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija,
priimty 2024 m. spalio 8 d., 14 punktas.

52 EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija,
priimty 2024 m. spalio 8 d., 16 punktas.

53 EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija,
priimty 2024 m. spalio 8 d., 17 punktas.

54 2024 m. spalio 4d. ESTT sprendimo byloje C-621/22, Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond
(ECLI:EU:C:2024:857), 49 punktas, kuriame ESTT pabreézeé, kad teisétas interesas negali priestarauti teisei. Siuo
atzvilgiu EDAV pabrézia, kad, vertinant konkretaus intereso teisétumg, prireikus reikéty atsizvelgti j teisés akty
sistemas. Zr., pavyzdZiui: 2022 m. spalio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2022/2065 dél
bendrosios skaitmeniniy paslaugy rinkos, kuriuo i$ dalies kei¢iama Direktyva 2000/31/EB (Skaitmeniniy paslaugy
aktas) 26 straipsnio 3 dalj ir 28 straipsnj dél draudziamos tikslinés reklamos nepilnameciams; DI akto 5 straipsnio
1ir 2 dalis dél draudZiamos DI praktikos (manipuliavimo ir pasgmone veikianc¢iy metody); dél duomeny tvarkymo
pazeidZiant intelektinés nuosavybés teises ir Direktyvos (ES) 2019/790 dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
bendrojoje skaitmeninéje rinkoje nuostatas.
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3.3.2.2 Antroji pakopa — Duomeny tvarkymo butinumo siekiant teiséto intereso analizé
Antroje vertinimo pakopoje nustatoma, ar asmens duomeny tvarkymas yra bitinas siekiamo (-y)
teiséto (-y) intereso (-y)°° tikslu (batinumo testas).

BDAR 39 konstatuojamojoje dalyje paaiSkinta, kad ,,asmens duomenys turéty bati tvarkomi tik jeigu
duomeny tvarkymo tikslo pagrjstai negalima pasiekti kitomis priemonémis”. Remiantis ESTT ir
ankstesnémis EDAV gairémis, sglyga, susijusi su duomeny tvarkymo batinumu, turéty bati nagrinéjama
atsizvelgiant j duomeny subjekty pagrindines teises ir laisves ir BDAR 5 straipsnio 1 dalies ¢ punkte
jtvirtintg duomeny kiekio mazinimo principg®.

ESTT nurodytoje metodikoje atsizvelgiama j duomeny tvarkymo aplinkybes, taip pat j poveikj duomeny
valdytojui ir duomeny subjektams. Todél bitinumo vertinimas apima du elementus: |) ar duomeny
tvarkymo operacija leis siekti tikslo>’; ir i) ar néra maziau intervencinio bado siekti Sio tikslo®.

Pavyzdziui, ir priklausomai nuo konkretaus atvejo, DI modelyje numatomas asmens duomeny kiekis
turi bati vertinamas atsiZzvelgiant j maZiau intervencines alternatyvas, kurios gali biti pagrjstai
prieinamos siekiant lygiai taip pat veiksmingai jgyvendinti siekiamg teiséto intereso tikslg. Jei tikslo
galima siekti taikant ir DI modelj, kuris nereikalauja asmens duomeny tvarkymo, asmens duomeny
tvarkymas turéty bati laikomas nebGtinu. Tai ypac svarbu kuriant DI modelius. Vertindamos, ar
tenkinama bltinumo salyga, prieziliros institucijos turéty atkreipti ypatingg démesj j tvarkomy asmens
duomeny kiekj ir j tai, ar tai proporcinga siekiant atitinkamo teiséto intereso, taip pat atsiZvelgiant j
duomeny kiekio mazinimo principa.

55 EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija,
priimtos 2024 m. spalio 8 d., 28—-30 punktai.

56 ESTT 2023 m. liepos 4 d. ESTT sprendimo byloje C-252/21, Meta pries Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
108 ir 109 punktai, taip pat nuoroda j ESTT 2019 m. gruodzio 11 d. sprendimo C-708/18 Asociatia de Proprietari
bloc M5A-ScaraA (ECLI:EU:C:2019:1064), 48 punktg; 2010 m. lapkricio 9 d. ESTT sprendimo Volker und Markus
Schecke, sujungtos bylos C-92/09 ir C-93/09 (ECLI:EU:C:2010:662), 85 ir 86 punktai; 2021 m. birzelio 22 d. ESTT
sprendimo byloje C-439/19, Latvijas Republikas Saeima (ECLI:EU:C:2021:504), 98, 109, 110, 113 punktai. Zr.,
pavyzdZiui,: EDAV gairiy Nr. 3/2019 dél asmens duomeny tvarkymo naudojant vaizdo jrenginius, 2.0 versija,
priimty 2020 m. sausio 29 d., 24-26 ir 73 punktus; EDAV gairiy Nr. 2/2019 dél asmens duomeny tvarkymo pagal
BDAR 6 straipsnio 1 dalies b punktg teikiant internetines paslaugas duomeny subjektams, 2.0 versija, priimty
2019 m. spalio 8 d., 23-25 punktus; EDAV nuomonés 11/2024 dél veido atpaZinimo naudojimo oro uosto keleiviy
srautams supaprastinti, 1.1 versija, priimtos 2024 m. geguzés 23 d., 27 punkta.

57 Zr. 2008 m. gruodzio 16 d. ESTT sprendimo byloje C-524/06 Heinz Huber pries Bundesrepublik Deutschland,
(ECLI:EU:C:2008:724), 66 punkta. Tuo paciu atveju taip pat zr. generalinio advokato Poiares Maduro isvady byloje
C-524/06, Heinz Huber pries Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2008:194), 16 punkta, kuriame nurodyta:
»Siuo ativilgiu reikia taikyti veiksmingumo testq, o jj taikyti turi nacionalinis teismas. Jis turi atsakyti j klausimg,
ar yra kity bady tvarkyti duomenis, kurie leisty imigracijos tarnybai vykdyti su buvimo valstybés teritorijoje
statusu susijusias taisykles. Jei atsakymas bdty teigiamas, centralizuotas Sgjungos pilieCiy duomeny saugojimas
ir tvarkymas turéty biti pripaZintas neteisétu. Néra biitina, kad alternatyvioji sistema biity pati veiksmingiausia
arba tinkamiausia, pakanka adekvataus veikimo. Kitais ZodZiais tariant, net jei centrinis registras yra
veiksmingesnis, patogesnis arba juo naudotis yra paprasciau nei alternatyva (kaip antai decentralizuotais
vietiniais registrais), pirmenybé neabejotinai turi biti teikiama pastariesiems, jei juose gali bdti kaupiami
duomenys apie Sgjungos pilieCiy buvimo valstybés teritorijoje statusq*”.

58 7r. 2017 . rugsejo 27 d. ESTT sprendimo byloje C-73/16, Peter Puskdr (ECLI:EU:C:2017:725), 113 punkta: , Taigi
prasymgq priimti prejudicinj sprendimq pateikes teismas turi patikrinti, ar gincijamas registras ir jrasymas susijusiy
asmeny pavardZziy j jj yra tinkami vykdyti siekiamus tikslus ir ar néra kity Svelnesniy priemoniy Siems tikslams
pasiekti.”; taip pat Zr., pavyzdZiui, generalinio advokato N. Rantos isvady byloje C-252/21, Meta pries
Bundeskartellamt, ECLI:EU:C:2022:704, 61 punktg, kuriame nurodyta: ,[...] Taigi reikia, kad egzistuoty glaudus
rysys tarp duomeny tvarkymo ir siekiamo intereso, jei néra asmens duomeny apsaugai palankesniy alternatyvy,
nes paprasciausio duomeny tvarkymo naudingumo duomeny valdytojui nepakanka”.

Priimta 22



74.

75.

76.

77.

Vertinant bGtinumg taip pat reikéty atsizvelgti j platesnj numatomo asmens duomeny tvarkymo
kontekstg. Priemonés, kuriomis maziau pazeidziamos duomeny subjekty pagrindinés teisés ir laisvés,
gali skirtis priklausomai nuo to, ar duomeny valdytojas yra tiesiogiai susijes su duomeny subjektais
(pirmosios Salies duomenys) ar ne (treciyjy Saliy duomenys). ESTT pateiké keletg argumentuy, j kuriuos
reikia atsiZvelgti analizuojant pirmosios Salies duomeny tvarkymo bitinybe siekiant (-y) teiséto (-y)
intereso (-y) (nors ir atskleidZiant tokius duomenis treciosioms $alims)>°.

Techniniy apsaugos priemoniy, kuriomis siekiama apsaugoti asmens duomenis, jgyvendinimas gali
padéti islaikyti batinumo testg. Pavyzdziui, tai galéty buati tokiy priemoniy, kaip nurodytos 3.2.2
skirsnyje, jgyvendinimas, kad net jei anonimiskumas nepasiektas, bet vis tiek sumazéty duomeny
subjekty tapatybés nustatymo galimybés. EDAV pazymi, kad kai kurios i$ Siy priemoniy, kai jy
nereikalaujama laikytis BDAR, gali biti papildomos apsaugos priemonés, kaip iSsamiau analizuojama
3.3.2.3 skirsnio® poskyryje ,,Rizikos mazinimo priemonés”.

3.3.2.3 Trecioji pakopa — Pusiausvyros testas

Trecioji teiséty interesy vertinimo pakopa yra ,pusiausvyros nustatymas“ (Siame dokumente taip pat
vadinamas ,pusiausvyros testu“)®.. Sioje pakopoje nustatomos ir apradomos jvairios priedingos teisés
irinteresai®, t. y., viena vertus, duomeny subjekty interesai, pagrindinés teisés ir laisvés, ir, kita vertus,
duomeny valdytojo arba treciosios 3alies interesai. Cia reikéty atsizvelgti j konkrecias atvejo aplinkybes
siekiant jrodyti, kad teisétas interesas yra tinkamas atitinkamos duomeny tvarkymo veiklos teisinis
pagrindas®3.

Duomeny subjekty interesai, pagrindinés teisés ir laisvés

BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punkte nustatyta, kad pusiausvyros testo metu vertindamas skirtingus
komponentus duomeny valdytojas turéty atsizvelgti j duomeny subjekty interesus, pagrindines teises
ir laisves. Duomeny subjekty interesai yra tie interesai, kuriems atitinkamas duomeny tvarkymas gali
daryti poveikj. Kalbant apie DI modelio kiirimo etapa, tai gali bati, be kita ko ir tuo neapsiribojant,
apsisprendimo ir savo asmens duomeny (pvz., modelio kdrimui surinkty duomeny) kontrolés
interesas. Diegiant DI modelj duomeny subjekty interesai gali apimti (bet tuo neapsiribojant) interesus
isSlaikyti paties asmens duomeny kontrole (pvz., jei diegiant modelj tvarkomi duomenys), finansinius
interesus (pvz., tais atvejais, kai DI modelj duomeny subjektas naudoja pajamoms gauti arba profesinei
veiklai vykdyti), asmenine nauda (pvz., tais atvejais, kai DI modelis naudojamas tam tikry paslaugy
prieinamumui gerinti) arba socialinius ir ekonominius interesus (pvz., kai DI modelis suteikia galimybe
naudotis geresnémis sveikatos priezitiros paslaugomis, arba sudaromos palankesnés sglygos naudotis
pagrindine teise, pavyzdziui, teise gauti iSsilavinima)®*.

592024 m. spalio 4 d. ESTT sprendimo byloje C-621/22, Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond
(ECLI:EU:C:2024:857), 51-53 punktai.

60 Zr. EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punkta, 1.0 versija,
priimty 2024 m. spalio 8 d., 57 punkta.

61 7r. 2024 m. spalio 8 d. priimty EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo remiantis BDAR 6
straipsnio 1 dalies f punktu, 1.0 versija, 31-60 punktus.

62 7r. 2024 m. spalio 8 d. priimty EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo remiantis BDAR 6
straipsnio 1 dalies f punktu, 1.0 versija, 32 punkta.

63 7r. 2024 m. spalio 8 d. priimty EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio
1 dalies f punktg 1.0 versija, 32 punktg, kuriame taip pat daroma nuoroda j 2023 m. liepos 4 d. ESTT sprendimg
byloje C-252/21, Meta pries Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 110 punkta.

64 Zr. EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija,
priimtas 2024 m. spalio 8 d., 38 punkta.
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Kuo tiksliau interesas apibréziamas atsizvelgiant j numatoma duomeny tvarkymo tikslg, tuo geriau jis
suteiks galimybe aiskiai nustatyti tikrajg nauda ir rizika, j kurig reikia atsiZzvelgti atliekant pusiausvyros
testa.

Kalbant apie duomeny subjekty pagrindines teises ir laisves, DI modeliy kdrimas ir diegimas gali kelti
rimtg pavojy ES pagrindiniy teisiy chartijos (toliau -ES chartija) saugomoms teiséms, jskaitant, bet
neapsiribojant, teise j privaty ir Seimos gyvenima (ES chartijos 7 straipsnis) ir teise j asmens duomeny
apsaugg (ES chartijos 8 straipsnis). Tokia rizika gali kilti kirimo etape, pavyzdZiui, kai asmens duomenys
surenkami pries duomeny subjekty valig arba be jy Zinios. Tokia rizika gali kilti ir diegimo etape,
pavyzdziui, kai asmens duomenys modelyje (arba kaip jo dalis) tvarkomi taip, kad paZeidZiamos
duomeny subjekty teisés, arba kai atsitiktinai ar per iSpuolius (pvz., priklausymo inferencijg, duomeny
iSgavimg ar modelio inversijg) galima nustatyti, kokie asmens duomenys yra mokymosi duomeny
bazéje. Tokios situacijos kelia pavojy duomeny subjekty, kuriy duomenys gali atsirasti DI sistemos
diegimo etape, privatumui (pvz., reputacijos rizika, tapatybés vagysté ar sukciavimas, saugumo rizika,
priklausomai nuo duomeny pobidzio).

Priklausomai nuo nagrinéjamo atvejo, gali kilti pavojus ir kitoms pagrindinéms teiséms. PavyzdZiui, DI
modeliy karimo etapu renkant didelio masto ir nediferencijuotus duomenis gali susidaryti duomeny
subjekty stebéjimo jspldis, ypac atsizvelgiant j sunkumus, kylancius siekiant uzkirsti kelig vieSyjy
duomeny perémimui. Tai gali paskatinti asmenis imtis savicenziros ir kelti pavojy, kad bus paZeista jy
saviraiSkos laisvé (ES chartijos 11 straipsnis). Diegimo etape taip pat kyla pavojus saviraiskos laisvei, kai
DI modeliai naudojami duomeny subjekty turinio publikavimui blokuoti. Be to, paZeidziamiems
asmenims netinkamg turinj rekomenduojantis DI modelis gali kelti pavojy jy psichikos sveikatai (ES
chartijos 3 straipsnio 1 dalis). Kitais atvejais DI modeliy diegimas taip pat gali turéti neigiamy pasekmiy
asmens teisei jsitraukti j darbg (ES chartijos 15 straipsnis), pavyzdziui, kai taikant DI modelj i$ anksto
atrenkamos darbo paraiskos. Lygiai taip pat DI modelis galéty kelti pavojy teisei j nediskriminavimg (ES
Chartijos 21 straipsnis), jei juo asmenys baty diskriminuojami dél tam tikry asmeniniy savybiy (pvz.,
pilietybés ar lyties). Be to, DI modeliy diegimas taip pat gali kelti rizikg asmens saugumui ir saugai (pvz.,
kai DI modelis naudojamas piktavaliskais tikslais), taip pat rizikg jo fizinei ir psichinei nelie¢iamybei®.

DI modeliy diegimas taip pat gali turéti ir teigiamg poveikj tam tikroms pagrindinéms teiséms,
pavyzdZziui, modelis gali padéti uztikrinti teise j asmens psichine nelie¢iamybe (Chartijos 3 straipsnis),
pavyzdziui, kai DI modelis naudojamas Zalingam turiniui internete nustatyti; arba modelis gali
palengvinti galimybe naudotis tam tikromis pagrindinémis paslaugomis arba palengvinti naudojimasi
pagrindinémis teisémis, pavyzdZiui, teise gauti informacijg (ES chartijos 11 straipsnis) arba teise j
mokslg (ES chartijos 14 straipsnis).

Duomeny tvarkymo poveikis duomeny subjektams

Asmens duomeny tvarkymas kuriant ir diegiant DI modelius gali daryti poveikj duomeny subjektams
jvairiais — tiek teigiamais, tiek neigiamais — bldais®®. Pavyzdziui, jei duomeny tvarkymo veikla duoda
naudos duomeny subjektui, j tai gali biti atsizvelgta atliekant pusiausvyros testg. Nors tokia nauda gali
lemti priezZiUros institucijos iSvadg, kad duomeny valdytojo ar treciosios Salies interesai néra virSesni
uz duomeny subjekty interesus, pagrindines teises ir laisves, tokia iSvada gali blti padaryta tik atlikus
kiekvieno konkretaus atvejo analize, atsizvelgiant j visus tinkamus veiksnius.

652024 m. spalio 8 d. priimty gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies
f punktg 1.0 versija, 46 punktas.

66 Zr. EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punkta, 1.0 versija,
priimtas 2024 m. spalio 8 d., 39 punkta.
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Duomeny tvarkymo poveikis duomeny subjektams gali priklausyti nuo: i) modeliy tvarkomy duomeny
pobidzio; ii) duomeny tvarkymo konteksto; ir iii) tolesniy pasekmiy, kurias gali sukelti duomeny
tvarkymas®’.

Kalbant apie tvarkomy duomeny pobidj, reikéty priminti, kad, be specialiy kategorijy asmens
duomeny ir duomeny, susijusiy su apkaltinamaisiais nuosprendziais ir nusikalstamomis veikomis,
kurioms atitinkamai taikoma papildoma apsauga pagal BDAR 9 ir 10 straipsnius, tam tikry kity
kategorijy asmens duomeny tvarkymas gali sukelti rimty pasekmiy duomeny subjektams. Siomis
aplinkybémis tam tikry rasiy asmens duomeny, atskleidZianciy labai privacig informacijg (pvz.,
finansinius duomenis arba duomenis apie buvimo vietg), tvarkymas DI modelio kirimo ir diegimo
tikslais turéty bati laikomas galimai daranciu didelj poveikj duomeny subjektams. Diegimo etape tokio
duomeny tvarkymo pasekmés duomeny subjektams gali bati, pavyzdziui, ekonominio (pvz.,
diskriminacija uzimtumo srityje) ir (arba) reputacinio (pvz., Smeiztas) pobidzio.

Kalbant apie duomeny tvarkymo aplinkybes, pirmiausia bltina nustatyti elementus, dél kuriy
duomeny subjektams galéty kilti pavojus (pvz., kaip modelis buvo sukurtas, kaip modelis gali bati
naudojamas ir (arba) ar asmens duomenims apsaugoti taikomos saugumo priemonés yra tinkamos).
Nustatant tokius galimus elementus labai svarbus vaidmuo tenka modelio pobddZiui ir numatytai
naudojimo paskirciai.

Taip pat bdtina jvertinti Siy duomeny subjektams kylanciy pavojy rimtuma. Be kita ko, gali bati
svarstoma, kaip tvarkomi asmens duomenys (pvz., ar jie tvarkomi kartu su kitais duomeny rinkiniais),
koks yra duomeny tvarkymo mastas ir tvarkomy asmens duomeny kiekis®® (pvz., bendras duomeny
kiekis, duomeny kiekis pagal duomeny subjekta, paveikty duomeny subjekty skaicius)®®, duomeny
subjekto statusas (pvz., vaikai arba kiti paZeidziami duomeny subjektai) ir jy sgsaja su duomeny
valdytoju (pvz., jei duomeny subjektas yra klientas). PavyzdZiui, i$ Ziniatinklio renkamy duomeny
technikos naudojimas, kai néra pakankamy apsaugos priemoniy, gali turéti didelj poveikj asmenims
dél didelio surenkamy duomeny kiekio, duomeny subjekty skai¢iaus ir beatodairisko asmens duomeny
rinkimo.

Vertinant duomeny tvarkymo poveikj duomeny subjektams, taip pat reikéty atsizvelgti j tolesnes
pasekmes, kurias gali sukelti duomeny tvarkymas. PrieZiliros institucijos turéty jj vertinti kiekvienu
konkreciu atveju, atsizvelgdamos j konkrecius nagrinéjamus faktus.

Tokios pasekmés gali apimti (bet ne tik) duomeny subjekty pagrindiniy teisiy paZzeidimo rizika, kaip
aprasyta ankstesniame poskirsnyje’®. Rizika gali skirtis priklausomai nuo tikimybés ir rimtumo ir gali
kilti tvarkant asmens duomenis; dél to gali biti padaryta fiziné, materialiné ar nematerialiné zZala, ypac
kai tvarkant duomenis iskyla diskriminacijos pavojus’®.

Kai diegiant DI modelj tvarkomi tiek i) duomeny subjekty, kuriy asmens duomenys jtraukti j kiirimo
etape naudojama duomeny rinkinj; tiek ii) duomeny subjekty, kuriy asmens duomenys tvarkomi

67 7r. 2024 m. spalio 8 d. priimty EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo remiantis BDAR 6
straipsnio 1 dalies f punktu, 1.0 versija, 32 punkta.

687r. 2024 m. spalio 8 d. priimty EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo remiantis BDAR 6
straipsnio 1 dalies f punktu, 1.0 versija, 43 punkta.

692023 m. liepos 4 d. ESTT sprendimo byloje C-252/21, Meta pries Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 116
punktas.

70 7r. poskyrj ,Duomeny subjekty interesai, pagrindinés teisés ir laisvés”.

717r. 2024 m. spalio 8 d. priimty EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR

6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija, 2.3 skyriy. Taip pat zr. BDAR 75 konstatuojamajg dalj, kurioje
pateikiama daugiau pavyzdziy.
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diegimo etape, asmens duomenys, priezilros institucijos, tikrindamos duomeny valdytojo atliktg
pusiausvyros testg, turéty atskirti ir apsvarstyti rizikg, turincig jtakos kiekvienos is Siy kategorijy
duomeny subjekty interesams, teiséms ir laisvémes.

Galiausiai, analizuojant galimas tolesnes duomeny tvarkymo pasekmes, taip pat reikéty atsizvelgti j
Siy tolesniy pasekmiy pasireiskimo tikimybe. Tokia tikimybé turéty bati vertinama atsizvelgiant j
taikomas technines ir organizacines priemones ir konkrecias atvejo aplinkybes. Pavyzdziui, priezilros
institucijos gali apsvarstyti, ar jgyvendintos priemoneés, kuriomis siekiama iSvengti galimo netinkamo
DI modelio naudojimo. Kalbant apie DI modelius, kurie gali bati naudojami jvairiais tikslais, pavyzdziui,
kaip generatyvinis DI, kontrolés priemonés turi apimti tokias priemones, kuriomis kuo labiau ribojamas
jy naudojimas Zalingai praktikai, pavyzdziui, kurti sintetine vaizdakaitg; dezinformacijai, duomeny
viliojimui ir kity rasiy suk¢iavimui naudojamus pokalbiy robotus; ir kurti manipuliacinj DI / DI agentus
(visy pirma tais atvejais, kai jie naudojami kaip antropomorfinés ar klaidinancios informacijos
pateikimo priemonés).

Pagrjsti duomeny subjekty lakesciai

Remiantis BDAR 47 konstatuojamaja dalimi, ,bet kuriuo atveju reikéty atidZiai jvertinti, ar esama
teiséto intereso, be kita ko, siekiant nustatyti, ar duomeny subjektas gali tuo metu, kai renkami asmens
duomenys, arba asmens duomeny rinkimo kontekste tikétis, kad duomenys gali biti tvarkomi tuo
tikslu. Duomeny subjekto interesai ir pagrindinés teisés gali visy pirma bdti virsesni uZ duomeny
valdytojo interesus, kai asmens duomenys tvarkomi tokiomis aplinkybémis, kuriomis duomeny
subjektai pagrjstai nesitiki tolesnio tvarkymo“.’?

Atliekant pusiausvyros testg svarbus vaidmuo tenka pagrjstiems lUkesCiams, visy pirma dél DI
modeliuose naudojamos technologijos sudétingumo ir dél to, kad duomeny subjektams gali bati sunku
suprasti jvairius galimus DI modelio naudojimo badus ir susijusj duomeny tvarkyma?3. Siuo tikslu
duomeny subjektams pateikta informacija gali bati vertinama siekiant nustatyti, ar duomeny subjektai
gali pagrjstai tikétis, kad jy asmens duomenys bus tvarkomi. Taciau, nors informacijos nepateikimas
gali padéti duomeny subjektams nesitikéti tam tikro duomeny tvarkymo, vien tik BDAR nustatyty
skaidrumo reikalavimy jvykdymo nepakanka, kad bdty galima laikyti, jog duomeny subjektai gali
pagrjstai tikétis tam tikro duomeny tvarkymo74. Be to, vien dél to, kad informacija, susijusi su DI
modelio klirimo etapu, yra jtraukta j duomeny valdytojo privatumo politikg, tai nebdtinai reiskia, kad
duomeny subjektai gali pagrjstai tikétis, kad tai jvyks; tiesg sakant, prieZitros institucijos turéty
iSnagrinéti konkretaus atvejo aplinkybes ir atsizvelgti j visus svarbius veiksnius.

Vertinant pagrjstus duomeny subjekty lGkescius, susijusius su kirimo etape vykdomu duomeny
tvarkymu, svarbu remtis EDAV gairése dél teiséto intereso nurodytais elementais’. Be to, atsizvelgiant
j Sios nuomonés dalyka, svarbu atsizvelgti j platesnj duomeny tvarkymo kontekstg. Tai gali apimti

72 Taip pat Zr. 2023 m. liepos 4d. ESTT sprendimo byloje C-252/21, Meta v. Bundeskartellamt
(ECLI:EU:C:2023:537), 112 punkty; 2019 m. gruodZio 11d. ESTT sprendimo byloje C-708/18, Asociatia de
Proprietari bloc M5A-ScaraA (ECLI:EU:C:2019:1064), 58 punktg; 2024 m. spalio 4 d. ESTT sprendimo byloje C-
621/22, Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond (ECLI:EU:C:2024:857), 55 punkta.

73 PavyzdZiui, 2023 m. liepos 4 d. sprendimo byloje C-252/21, Meta pries Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
123 punkte, nors ESTT nustateé, kad ,, produkto tobulinimas” iS esmés negali blti atmestas kaip teisétas interesas,
jis taip pat nustaté, kad ,, abejotina ar [...] produkto pagerinimo tikslas, atsiZvelgiant j Sio tvarkymo apimtj ir jo
didelj poveikj naudotojui, taip pat j tai, kad Sis neturi pagrjstai tikétis, kad Siuos duomenis tvarkys [...], gali bati
virSesnis uZ tokio naudotojo interesus ir pagrindines teises, juo labiau jeigu toks naudotojas yra vaikas”.

742024 m. spalio 8 d. priimty gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies
f punktg 1.0 versija, 53 punktas.

752024 m. spalio 8 d. priimtos gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies
f punktg, 1.0 versija, 50-54 punktai.
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informacijg apie tai, ar asmens duomenys buvo viesai prieinami, kaip (ir ar) duomeny subjektas ir
duomeny valdytojas tarpusavyje susije, paslaugos pobiudj, aplinkybes, kuriomis asmens duomenys
buvo renkami, Saltinj, iS kurio duomenys buvo renkami (pvz., interneto svetainé arba paslauga, kurioje
asmens duomenys buvo renkami, ir jy siGlomos privatumo nuostatos), galimg tolesnj modelio
naudojimg ir tai, ar duomeny subjektai is tikryjy Zino, kad jy asmens duomenys apskritai yra prieinami
internete.

Modelio kiirimo etape duomeny subjekty pagrjsti likesciai gali skirtis priklausomai nuo to, ar modelio
kdrimo tikslais tvarkomus duomenis duomeny subjektai skelbia viesai, ar ne. Be to, pagrjsti lGkesciai
taip pat gali skirtis priklausomai nuo to, ar jie tiesiogiai pateiké duomenis duomeny valdytojui (pvz.,
naudodamiesi paslauga), ar duomeny valdytojas juos gavo is kito Saltinio (pvz., per treciaja Salj arba
perkeliant duomenis). Abiem atvejais, vertinant pagrjstus likescius, reikéty atsizvelgtij veiksmus, kuriy
imtasi siekiant informuoti duomeny subjektus apie duomeny tvarkymo operacijas.

DI modelio diegimo etape taip pat svarbu atsizvelgti j pagrjstus duomeny subjekty IGkescius
atsizvelgiant j konkrecias modelio galimybes. Pavyzdziui, DI modeliy, kurie gali prisitaikyti pagal
pateiktus jvesties duomenis, atveju gali bGti svarbu apsvarstyti, ar duomeny subjektai Zinojo, kad jie
pateiké asmens duomenis, kad DI modelis galéty pritaikyti savo atsakymus prie jy poreikiy ir kad jie
galéty gauti pritaikytas paslaugas. Be to, taip pat gali biti svarbu apsvarstyti, ar $Si duomeny tvarkymo
veikla daryty poveikj tik duomeny subjektams teikiamai paslaugai (pvz., turinio pritaikymas
konkreciam naudotojui), ar ji bty naudojama siekiant pakeisti visiems klientams teikiamg paslauga
(pvz., apskritai patobulinti modelj). Kaip ir kiirimo etape, taip pat gali bti ypac svarbu apsvarstyti, ar
duomeny subjektai ir duomeny valdytojai yra tiesiogiai susije. PavyzdZiui, toks tiesioginis rySys gali
leisti duomeny valdytojui lengvai pateikti duomeny subjektams informacijg apie duomeny tvarkymo
operacijas ir modelj, o tai galéty turéti jtakos ty duomeny subjekty pagrjstiems lGkesciams.

Rizikos maZinimo priemonés

Kai duomeny subjekty interesai, teisés ir laisvés atrodo virSesni uz duomeny valdytojo ar treciosios
Salies siekiamus teisétus interesus, duomeny valdytojas gali apsvarstyti galimybe taikyti Svelninancias
priemones, kad apriboty duomeny tvarkymo poveikj Siems duomeny subjektams. Rizikos mazinimo
priemoneés yra apsaugos priemoneés, kurios turéty bti pritaikytos prie konkretaus atvejo aplinkybiy ir
priklausyti nuo jvairiy veiksniy, jskaitant numatoma DI modelio naudojima. Siomis poveikio maZinimo
priemonémis buty siekiama uztikrinti, kad neblty pazeisti duomeny valdytojo arba treciosios salies
interesai ir duomeny valdytojas galéty remtis Siuo teisiniu pagrindu.

Kaip primenama EDAV gairése dél teiséty interesy, rizikos mazinimo priemonés neturéty bati
painiojamos su priemonémis, kurias duomeny valdytojas teisiskai privalo patvirtinti bet kuriuo atveju,
kad uztikrinty BDAR laikymasi, neatsizvelgiant j tai, ar duomeny tvarkymas grindZiamas BDAR 6
straipsnio 1 dalies f punktu?®. Tai ypa¢ svarbu priemonéms, kuriomis, pavyzdZiui, reikalaujama laikytis
BDAR principy, kaip antai duomeny kiekio mazinimo principo.

Toliau pateiktas priemoniy sgrasas néra iSsamus ir baigtinis, o priemoniy jgyvendinimas turéty bati
vertinamas kiekvienu konkreciu atveju atskirai. Nors, atsizvelgiant j aplinkybes, gali bati reikalaujama,
kad kai kurios toliau nurodytos priemonés atitikty konkrecias BDAR nustatytas prievoles, kai taip néra,
j jas gali bati atsizvelgiama kaip j papildomas apsaugos priemones. Be to, kai kurios i$ toliau nurodyty
priemoniy yra susijusios su sritimis, kurios sparciai kinta ir vystosi, ir j kurias priezidros institucijos
turéty atsizvelgti nagrinédamos konkrety atvejj.

76 2024 m. spalio 8 d. priimty gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies
f punktg 1.0 versija, 57 punktas.
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Kalbant apie DI modeliy kiirimo etapg, galima imtis keliy priemoniy siekiant sumazinti rizika, kylancia

dél pirmosios Salies ir treciosios Salies duomeny tvarkymo (be kita ko, siekiant sumazinti rizika, susijusig
su duomeny rinkimo i$ Ziniatinklio duomeny praktika). Remdamasi tuo, kas iSdéstyta pirmiau, EDAV
pateikia kelis pavyzdZius priemoniy, kurios gali bati jgyvendintos siekiant sumaZinti atliekant
pusiausvyros testg nustatytg rizikg. ] jas priezZidros institucijos turéty atsizvelgti kiekvienu konkreciu
atveju vertindamos konkrecius DI modelius.

100. Techninés priemonés

101.

102.

103.

a. 3.2.2 skirsnyje minétos priemoneés yra tinkamos susijusiai rizikai mazinti, kai dél iy priemoniy
modelis néra nuasmeninamas ir jy nereikia taikyti siekiant laikytis kity BDAR jpareigojimy arba
pagal bltinumo testg (teiséto intereso vertinimo tyrimo antrgjg pakopa).

Be Siy priemoniy, gali bati taikomos ir kitos svarbios priemonés:

b. pseudoniminimo priemonés: pavyzdZiui, tai gali bati priemonés, kuriomis siekiama uzkirsti
kelig bet kokiam duomeny derinimui pagal individualius identifikatorius. Sios priemonés gali
bati netinkamos, jei priezitros institucija mano, kad duomeny valdytojas jrodé pagrjstg poreikj
rinkti skirtingus duomenis apie konkrety asmenj, kad buty galima kurti atitinkama DI sistemg
ar model;.

c. Priemoneés, kuriomis siekiama uZmaskuoti asmens duomenis arba juos pakeisti netikrais
asmens duomenimis mokymo rinkinyje (pvz., pavardziy ir e. pasSto adresy pakeitimas
netikromis pavardémis bei netikrais e. pasto adresais). Si priemoné gali biiti ypa¢ tinkama, kai
faktinis esminis duomeny turinys néra susijes su bendru duomeny tvarkymu (pvz., LLM
mokymas).

Priemonés, kuriomis sudaromos palankesnés sglygos asmenims naudotis savo teisémis

a. Pagrjsto laikotarpio nuo mokymo duomeny rinkinio parengimo iki jo naudojimo nustatymas.
Si papildoma apsaugos priemoné gali sudaryti salygas duomeny subjektams $iuo laikotarpiu
naudotis savo teisémis, o pagrjstas laikotarpis vertinamas atsizvelgiant j kiekvieno atvejo
aplinkybes.

b. Pasitlyti besglygiska atsisakymg dalyvauti nuo pat pradziy, pavyzdziui, suteikiant duomeny
subjektams diskrecine teise prieStarauti dar prie$ pradedant tvarkyti duomenis, siekiant
sustiprinti asmeny kontrole jy duomeny atzvilgiu, kuri virsija BDAR 21 straipsnio sglygas”’.

c. Leidimas duomeny subjektams pasinaudoti teise j iStrynima net ir tada, kai netaikomos BDAR
17 straipsnio 1 dalyje iSvardytos konkrecios priezastys’®.

d. Leidimas duomeny subjektams pateikti praSsymg dél asmens duomeny atkartojimo ar
jsiminimo, taip pat aplinkybés ir priemonés, kuriomis prasyme nurodyti reikalavimai gali bati
atgaminti, kas leisty duomeny valdytojams atgaminti ir jvertinti atitinkamus duomeny
panaikinimo metodus, kad galéty nagrinéti pateiktus prasSymus.

Skaidrumo priemonés: kai kuriais atvejais rizikos mazinimo priemonés galéty apimti priemones,
kuriomis uztikrinamas didesnis su DI modelio kiirimu susijes skaidrumas. Be BDAR nustatyty prievoliy,
kai kurios priemonés gali padéti jveikti informacijos asimetrijg ir leisti duomeny subjektams geriau
suprasti kiirimo etape atliekama duomeny tvarkyma:

77 Ten pat.
78 Ten pat.
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a. viesaiskelbiamiir lengvai prieinami pranesimai, kuriuose pateikiama daugiau informacijos, nei
reikalaujama pagal BDAR 13 arba 14 straipsnj, pavyzdziui, pateikiama papildoma informacija
apie duomeny rinkimo kriterijus ir visus naudojamus duomeny rinkinius, atsizvelgiant j
specialig vaiky ir paZzeidZiamy asmeny apsauga.

b. Alternatyvios duomeny subjekty informavimo formos, pavyzdziui, Ziniasklaidos kampanijos
bendradarbiaujant su jvairiomis Ziniasklaidos priemonémis siekiant informuoti duomeny
subjektus, informavimo kampanija e. paStu, grafinés vizualizacijos naudojimas, daZnai
uzduodami klausimai, skaidrumo Zenklai ir modelio kortelés, kuriy sisteminimas galéty
struktdrizuoti informacijos apie DI modelius pateikimg, ir savanoriskos metinés skaidrumo
ataskaitos.

Konkrecios rizikos maZinimo priemonés, susijusios su duomeny rinkimu i$ Ziniatinklio. Atsizvelgiant
j tai, kad, kaip minéta pirmiau, duomeny rinkimas i$ Ziniatinklio kelia konkrecig rizikg’®, Siame kontekste
bty galima nustatyti konkrecias rizikos mazinimo priemones. Prireikus, prieZitros institucijos be
pirmiau minéty rizikos mazinimo priemoniy gali atsizvelgti j kitas priemones, kai atlieka duomeny
rinkima i$ Ziniatinklio vykdanciy duomeny valdytojy tyrima.

Konkrecios priemonés, jei jos néra bitinos pagal antrgjg teiséto interesy vertinimo tyrimo pakopg, gali
bati naudingos siekiant sumazinti rizika duomeny rinkimo i$ Ziniatinklio kontekste. Tai gali bdti
techninés priemonés, pavyzdziui:

a. nejtraukti duomeny i$ publikacijy, kuriose gali biti asmens duomeny, kelianciy pavojy
konkretiems asmenims ar asmeny grupéms (pvz., asmenims, kurie gali patirti
piktnaudziavima, iSankstinj nusistatyma ar net fizine Zalg, jei informacija bity paskelbta
viesai).

b. Uztikrinti, kad tam tikry kategorijy duomenys neblty renkami arba kad tam tikri Saltiniai
nebdty jtraukiami j duomeny rinkima; tai, pavyzdZiui, galéty bati tam tikros svetainés, kurios
dél savo turinio jautrumo yra ypac pazeidziamos;

c. Nerinkti duomeny i$ interneto svetainiy (arba interneto svetainiy skirsniy), kurios aiskiai
priestarauja, kad jy turinys bty renkamas ir pakartotinai panaudotas DI mokymo duomeny
bazéms kurti (pvz., laikantis roboty.txt arba ai.txt rinkmeny, arba bet kurio kito pripazinto
mechanizmo, kuriuo iSreiSkiama, kad turinys neturi biti jtraukiamas j automatizuotas paieskos
robotais arba rinkimo operacijas).

d. Nustatyti kitus svarbius rinkimo apribojimus, galblt jskaitant laikotarpiais grindZziamus
kriterijus.

Kalbant apie duomeny rinkima i$ Ziniatinklio, konkreciy priemoniy, kuriomis sudaromos palankesnés
salygos asmenims naudotis savo teisémis ir uztikrinti skaidruma, pavyzdZiai gali bati duomeny
valdytojo administruojamas atsisakymo sgrasas, kuris leisty duomeny subjektams nesutikti, kad jy

72 Tokia praktika taip pat gali kelti papildomy klausimy, kurie $ioje nuomonéje nenagrinéjami, zr., pavyzdziui,
Pagallo U., Ciani Sciolla J., Anatomy of web data scraping: ethics, standards, and the troubles of the law.
,European Journal of Privacy Law & Technologies”, (2023) 2, p.1-19, paskelbta adresu:
https://doi.org/10.57230/EJPLT232PS
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108.

1009.

110.

111.

duomenys bity renkami tam tikrose interneto svetainése ar interneto platformose, pateikiant
informacija, pagal kurig jie identifikuojami tose interneto svetainése dar pries renkant duomenis®°,

Konkrecios pastabos dél rizikos maZinimo priemoniy diegimo etape. Nors kai kurios pirmiau
nurodytos priemonés taip pat gali biti svarbios diegimo etapui, atsizvelgdama j aplinkybes, EDAV toliau
pateikia nebaigtinj papildomy pagalbiniy priemoniy, kurios gali bati jgyvendintos ir kurias prieZitiros
institucijos turéty jvertinti kiekvienu konkreciu atveju, sarasa.

a. Techninés priemoneés gali bati taikomos, pavyzdziui, siekiant uzkirsti kelig asmens duomenims
saugoti, atgaminti ar generuoti, ypa¢ generatyvinio DI modeliy kontekste (pvz., iSvesties
filtrai), ir (arba) siekiant sumazZinti neteiséto pakartotinio naudojimo rizikg naudojant
bendrosios paskirties DI modelius (pvz., DI generuojamy iSvesties duomeny skaitmeninis
vandens Zenklas).

b. Priemonés, kurios palengvina arba pagreitina naudojimasi asmeny teisémis diegimo etape,
virsijant tai, kas reikalaujama pagal jstatyma, visy pirma, bet neapsiribojant, susijusios su teise
iStrinti asmens duomenis iS modelio iSvesties ar pasikartojan¢iy duomeny, ir po mokymo
taikomais metodais, kuriais bandoma pasalinti arba panaikinti asmens duomenis.

Tirdamos konkretaus DI modelio diegimg, priezilros institucijos turéty apsvarstyti, ar duomeny
valdytojas paskelbé atliktg pusiausvyros testg, nes tai gali padidinti skaidruma ir teisinguma. Kaip
nurodyta EDAV gairése dél teiséto intereso, gali bati svarstomos ir kitos priemonés, kad duomeny
subjektams buty suteikta informacija iS pusiausvyros testo prieS renkant bet kokius asmens
duomenis®. EDAV taip pat pakartoja®?, kad vienas i$ elementy, j kurj reikia atsizvelgti, yra tai, ar
duomeny valdytojas jtrauké duomeny apsaugos pareigiing, jei taikytina.

3.4 Del galimo neteiseto duomeny tvarkymo kuriant DI modelj poveikio velesniam DI
modelio tvarkymui ar veikimo teisétumui

Sioje nuomoneés dalyje nagrinéjamas prasymo 4 klausimas. Siuo klausimu siekiama i$siaikinti galima
neteiséto duomeny tvarkymo kirimo etape poveikj vélesniam duomeny tvarkymui (pavyzdZiui, DI
modelio diegimo etape) arba modelio veikimui. Klausimu siekiama aptarti tiek atvejus, kai taikant tokj
DI modelj tvarkomi asmens duomenys, kurie saugomi modelyje (prasymo 4 klausimo i punktas), tiek
atvejus, kai diegiant DI modelj nebevykdomas asmens duomeny tvarkymas (t.y. modelis yra
anoniminis) (prasymo 4 klausimo ii punktas).

Prie$ nagrinédama tam tikrus konkrecius scenarijus, EDAV pateikia toliau iSdéstytus bendro pobudzZio
aspektus.

Pirma, Siame skirsnyje pateiktuose paaiskinimuose daugiausia démesio bus skiriama asmens duomeny
tvarkymui kdrimo etape, kuris vykdomas nesilaikant teisétumo principo, kaip konkreciai nustatyta
BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punkte ir BDAR 6 straipsnyje (toliau — neteisétumas)®. Taip pat EDAV

80 Nebent duomeny valdytojas jrodo, kad duomenys tvarkomi dél jtikinamy teiséty priezasciy, kurios yra
virSesnés uz duomeny subjekto interesus, teises ir laisves, arba siekiant pareiksti, vykdyti ar apginti teisinius
reikalavimus.

81 EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija,
priimty 2024 m. spalio 8 d., 68 punktas.

82 EDAV gairiy Nr. 1/2024 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punktg, 1.0 versija,
priimty 2024 m. spalio 8 d., 12 punktas.

832023 m. geguzés 4 d. ESTT sprendimo byloje C-60/22, Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2023:373), 55—
57 punktai.
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svarstymuose daugiausia démesio bus skiriama duomeny tvarkymo neteisétumo kidrimo etape
poveikiui vélesnio duomeny tvarkymo arba modelio veikimo teisétumui (t.y. atitikéiai BDAR 5
straipsnio 1 dalies a punktui ir BDAR 6 straipsniui). Taciau EDAV atkreipia démes;j j tai, kad dél kirimo
etape atliekamo duomeny tvarkymo gali biti paZeistos ir kitos BDAR nuostatos, kaip antai skaidrumo
duomeny subjektams trikumas arba numanoma ir (arba) numatytoji duomeny apsauga, kurios Sioje
nuomonéje neanalizuojamos.

Antra, sprendzZiant §j klausimg labai svarbus vaidmuo tenka atskaitomybés principui, pagal kurj
duomeny valdytojai privalo bati atsakingi uz, be kita ko, BDAR 5 straipsnio 1 dalies ir 6 straipsnio®
laikymasi, ir jrodyti, kad jy laikomasi. Tai taip pat pasakytina apie poreikj jvertinti, kuri organizacija yra
atitinkamos duomeny tvarkymo operacijos valdytoja ir ar néra bendros kontrolés atvejy (nes jie gali
bati neatsiejamai susije)®. Atsizvelgiant j kiekvieno atvejo faktiniy aplinkybiy svarbg, be kita ko, kiek
tai susije su kiekvienos duomeny tvarkymo procese dalyvaujancios Salies vaidmeniu, EDAV svarstymai
turéty bati suprantami kaip bendrosios pastabos, kurias kiekvienu konkreciu atveju turéty vertinti
prieziliros institucijos.

Trecia, EDAV pabréZia, kad pagal BDAR 51 straipsnio 1 dalj prieZiGros institucijos yra , atsakingos uz
[BDAR] taikymo stebésengq siekiant apsaugoti fiziniy asmeny pagrindines teises ir laisves, susijusias su
duomeny tvarkymu, ir palengvinti laisvg asmens duomeny judéjimg Sgjungoje”. Todél vertinti
duomeny tvarkymo teisétumg ir naudotis BDAR suteiktais jgaliojimais pagal savo nacionaline sistemg
priklauso priezidros institucijy kompetencijai®. Tokiais atvejais priezitros institucijos turi diskrecijos
teise jvertinti galimg (-us) pazeidima (-us) ir pasirinkti tinkamas, bdtinas ir proporcingas priemones, is
ty, kurios nurodytos BDAR 58 straipsnyje, atsizvelgiant j kiekvieno konkretaus atvejo aplinkybes®’.

Nustaciusios pazeidima, prieZitiros institucijos gali taikyti korekcines priemones, pavyzdziui,
jpareigoti duomeny valdytojus, atsizvelgiant j kiekvieno atvejo aplinkybes, imtis veiksmy, kad biity
pasalintas pirminio duomeny tvarkymo neteisétumas. Tai gali biti, pavyzdziui, baudos skyrimas,
laikinas duomeny tvarkymo apribojimas, neteisétai tvarkytos duomeny rinkinio dalies istrynimas arba,
jei tai nejmanoma, atsizvelgiant j esamus faktus ir priemonés proporcinguma, nurodymas istrinti visg
duomeny rinkinj, naudotg DI modeliui sukurti, ir (arba) patj DI modelj. Vertindamos numatomos
priemoneés proporcinguma, prieZiliros institucijos gali atsizvelgti j priemones, kurias duomeny
valdytojas gali taikyti, kad istaisyty pradinio duomeny tvarkymo neteisétuma (pvz., mokyma is naujo).

842023 m. geguzés 4 d. ESTT sprendimo byloje C-60/22, Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2023:373), 53
punktas.

85 EDAV gairiy Nr. 07/2020 dél sgvoky ,duomeny valdytojas” ir ,,duomeny tvarkytojas“ pagal BDAR, 2.1 versija,
priimty 2021 m. liepos 7 d., 55 punktas.

8 Gali tekti atsizvelgti j konkrecias nacionalines taisykles. Zr., pavyzdZiui, Italijos duomeny apsaugos kodekso
(Jstatyminis dekretas 196/2003) 2-decies straipsnj, kuriame nustatyta, kad duomenys, tvarkomi paZeidZiant
duomeny apsaugos taisykles, negali blti naudojami. Tai nedaro poveikio kitoms nacionalinéms teisinéms
sistemoms, pavyzdZziui, baudZiamiesiems jstatymames.

87 Sjuo klausimu Zr. BDAR 129 konstatuojamaja dalj, taip pat 2024 m. rugséjo 26 d. ESTT sprendimo byloje C-768-
21 TR pries Land Hessen (ECLI:EU:C:2024:785), 37 punktg; 2023 m. gruodzio 7 d. ESTT sprendimo SCHUFA Holding
(Libération de reliquat de dette) (ECLI:EU:C:2024:785), C-26/22 ir C-64/22, sujungtos bylos:(EU:C:2023:958), 57
punkta; ir 2024 m. kovo 14 d. ESTT sprendimo sujungtose bylose C-46/23, Ujpesti Polgdrmesteri Hivatal
(ECLI:EU:C:2024:239), 34 punkta.
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EDAV taip pat pabrézia, kad tais atvejais, kai asmens duomenys tvarkomi neteisétai, duomeny
subjektai, laikydamiesi BDAR 17 straipsnyje nustatyty sglygy, gali prasyti iStrinti savo asmens duomenis
ir kad priezidros institucijos gali nurodyti asmens duomenis istrinti ex officio®.

Vertindamos, ar priemoné yra tinkama, batina ir proporcinga, prieZilros institucijos, be kity elementuy,
gali atsizvelgti j duomeny subjektams kylancig rizikg, pazeidimo sunkumg, techninj ir finansinj
priemonés jgyvendinamumag, taip pat j susijusiy asmens duomeny kiek;j.

Galiausiai EDAV primena, kad priemonés, kuriy émési prieZilros institucijos pagal BDAR, nedaro
poveikio priemonéms, kuriy imasi kompetentingos institucijos pagal DI aktg ir (arba) kitas taikytinas
teisines sistemas (pvz., civilinés atsakomybés teisés aktus).

Tolesniuose skirsniuose EDAV nagrinés prasymo 4 klausime nurodytus tris scenarijus, kuriy skirtumai
priklauso nuo to, ar asmens duomenys, tvarkomi kuriant modelj, iSsaugomi modelyje ir (arba) ar
vélesnj duomeny tvarkyma atlieka tas pats ar kitas duomeny valdytojas.

3.4.1 1 scenarijus. Duomeny valdytojas neteisétai tvarko asmens duomenis modeliui
sukurti, asmens duomenys saugomi modelyje ir véliau juos tvarko tas pats duomeny
valdytojas (pvz., diegiant model;)

Sis scenarijus susijes su prasymo 4 klausimo i punktu, kai duomeny valdytojas neteisétai tvarko asmens
duomenis (t. y. nesilaikydamas BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punkto ir BDAR 6 straipsnio), kad sukurty
DI modelj, ir DI modelyje iSsaugoma informacija, susijusi su fiziniu asmeniu, kurio tapatybé nustatyta
arba jg galima nustatyti, todél jis néra anonimiskas. Véliau asmens duomenis tvarko tas pats duomeny
valdytojas (pavyzdziui, diegiant modelj). Atsizvelgdama j §j scenarijy, EDAV pateikia toliau nurodytas
pastabas.

Priezilros institucijos jgaliojimas taikyti korekcines priemones pradiniam duomeny tvarkymui (kaip
paaiskinta pirmiau Sios nuomonés 113, 114 ir 115 punktuose) iS esmés turéty jtakos paskesniam
duomeny tvarkymui (pvz., jei priezidros institucija nurodyty duomeny valdytojui istrinti neteisétai
tvarkomus asmens duomenis, tokios korekcinés priemonés neleisty pastarajai véliau tvarkyti asmens
duomeny, kuriems buvo taikomos priemonés).

Konkreciai kalbant apie neteiséto duomeny tvarkymo kidrimo etape poveikj tolesniam duomeny
tvarkymui (pavyzdziui, diegimo etape), EDAV primena, kad prieZidros institucijos turi atlikti kiekvieno
konkretaus atvejo analize, kurioje atsizvelgiama j konkrecias kiekvieno atvejo aplinkybes.

Ar karimo ir diegimo etapai yra susije su atskirais tikslais (taigi sudaro atskiras duomeny tvarkymo
operacijas) ir kokiu mastu teisinio pagrindo nebuvimas pradinei duomeny tvarkymo operacijai turi
jtakos vélesnio duomeny tvarkymo teisétumui, turéty bati vertinama kiekvienu konkreciu atveju,
atsizvelgiant j atvejo aplinkybes.

PavyzdZiui, konkreciai atsizvelgiant j BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punkto teisinj pagrinda, kai vélesnis
duomeny tvarkymas grindZiamas teisétu interesu, vertinant teisétg interesa reikéty atsizvelgti j tai, kad
pirminis duomeny tvarkymas buvo neteisétas (pvz., atsiZzvelgiant j pavojy duomeny subjektams arba j
tai, kad duomeny subjektai gali nesitikéti tokio vélesnio duomeny tvarkymo). Tokiais atvejais duomeny
tvarkymo neteisétumas kurimo etape gali turéti jtakos vélesniam duomeny tvarkymo teisétumui.

8 Sjuo atvilgiu Zr. EDAV nuomonés 39/2021 28 punkta dél to, ar BDAR 58 straipsnio 2 dalies g punktas galéty
bati teisinis pagrindas priezitros institucijai ex officio nurodyti istrinti asmens duomenis tuo atveju, kai duomeny
subjektas tokio prasymo nepateiké. Siuo klausimu taip pat 7r. 2024 m. kovo 14 d. ESTT sprendimo byloje C-46/23,
Ujpesti Polgdrmesteri Hivatal (ECLI:EU:C:2024:239), 42 punkta.

Priimta 32



124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

3.4.2 2 scenarijus. Siekdamas sukurti modelj, duomeny valdytojas neteisétai tvarko asmens
duomenis ir tokie duomenys saugomi modelyje ir diegimo etape juos tvarko kitas
duomeny valdytojas

Sis scenarijus susijes su pradymo ketvirtojo klausimo i punktu. Jis skiriasi nuo 1 scenarijaus (3ios
nuomoneés 3.4.1 skirsnyje), nes véliau diegiant DI modelj asmens duomenis tvarko kitas duomeny
valdytojas.

EDAV primena, kad Siems skirtingiems subjektams pagal duomeny apsaugos sistemg priskirty
vaidmeny nustatymas yra esminis zZingsnis siekiant nustatyti, kokios prievolés taikomos pagal BDAR ir
kas uz jas atsakingas, ir kad vertinant kiekvienos is Saliy atsakomybe pagal BDAR taip pat reikéty
atsizvelgti j bendro valdymo atvejus. Todél toliau pateiktos pastabos turéty bati laikomos bendraisiais
elementais, | kuriuos, kai tinkama, turéty atsizvelgti prieZilros institucijos. Atsizvelgdama j §j 2
scenarijy, EDAV pateikia Sias pastabas.

Pirma, reikéty priminti, kad pagal BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punkta, aiSkinamg atsizvelgiant j BDAR
5 straipsnio 2 dalj, kiekvienas duomeny valdytojas turéty uztikrinti savo atliekamo duomeny tvarkymo
teisétumg ir gebéti tai jrodyti. Todél prieZidros institucijos turéty jvertinti i) duomeny valdytojo, kuris
iS pradziy suktré DI modelj; ir ii) duomeny valdytojo, kuris jsigijo DI modelj ir pats tvarko asmens
duomenis, atlikto duomeny tvarkymo teisétuma.

Antra, Sio nuomoneés 113, 114 ir 115 punktuose pateikti argumentai yra reikSmingi Siuo atveju, kiek tai
susije su priezitros institucijy jgaliojimais jsikisti dél pirminio duomeny tvarkymo. Siame kontekste,
atsizvelgiant j atvejo aplinkybes, taip pat gali blti svarbus BDAR 17 straipsnio 1 dalies d punktas
(neteisétai tvarkomy duomeny iStrynimas) ir BDAR 19 straipsnis (pareiga pranesti apie asmens
duomeny iStaisyma, iStrynimg arba tvarkymo apribojimg), pavyzdZiui, dél pranesimo, kurj modelj
kuriantis duomeny valdytojas turéty pateikti modelj diegian¢iam duomeny valdytojui.

Trecia, kiek tai susije su galimu pirminio duomeny tvarkymo neteisétumo poveikiu vélesniam duomeny
tvarkymui, kurj atlieka kitas duomeny valdytojas, tokj vertinimg turéty atlikti priezitros institucijos
kiekvienu konkreciu atveju.

PrieZiliros institucijos turéty atsizvelgti j tai, ar modelj diegiantis duomeny valdytojas, vykdydamas
savo atskaitomybés pareiga®® jrodyti atitiktj BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punktui ir 6 straipsniui,
atliko tinkama vertinima, kad jsitikinty, jog DI modelis nebuvo sukurtas neteisétai tvarkant asmens
duomenis. Atlikdamos tokj vertinima, priezilros institucijos turéty atsizvelgti j tai, ar duomeny
valdytojas jvertino kai kuriuos neiSsamius kriterijus, pavyzdZziui, duomeny Saltinj, ir ar DI modelis yra
BDAR paZeidimo rezultatas, ypac jeigu jj nustaté priezitiros institucija arba teismas, ir kad modelj
diegiantis duomeny valdytojas negaléty nepaisyti to, kad pirminis duomeny tvarkymas buvo
neteisétas.

Duomeny valdytojas, pavyzdziui, turéty atsizvelgti j tai, ar duomenys buvo gauti pazeidus asmens
duomeny saugumo principus arba ar duomeny tvarkymui turéjo jtakos prieziliros institucijos arba
teismo nustatytas paZeidimas. Duomeny valdytojo atlikto vertinimo ir pateiktos informacijos
iSsamumo lygis, kurio tikisi prieZiliros institucija, gali skirtis priklausomai nuo jvairiy veiksniy,
jskaitant duomeny tvarkymo DI modelyje diegimo metu keliama rizikos tipg ir rimtumg duomeny
subjekty, kuriy duomenys buvo naudojami modeliui parengti, atzvilgiu.

89 BDAR 5 straipsnio 2 dalis ir 24 straipsnis.
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EDAV pazymi, kad DI akte reikalaujama, kad didelés rizikos DI sistemy teikéjai parengty ES atitikties
deklaracijg® ir kad tokioje deklaracijoje bity pareiskimas, jog atitinkama DI sistema atitinka ES
duomeny apsaugos teisés aktus®l. EDAV pazymi, kad tokia savideklaracija negali bati laikoma galutine
iSvada dél atitikties BDAR. Vis délto priezilros institucijos, tirdamos konkrety DI modelj, gali j tai
atsizvelgti.

Sio nuomoneés 123 punkte pateikti argumentai taip pat yra svarbls $iuo atveju. Kai prieZitros
institucijos tikrina, ar ir kaip duomeny valdytojas jvertino teiséto intereso, kaip duomeny tvarkymo
teisinio pagrindo, tinkamumg, atliekant teiséty interesy vertinima turéty bati atsizvelgiama j pirminio
duomeny tvarkymo neteisétuma, pavyzdZiui, jvertinant galimg rizikg, kuri gali kilti duomeny
subjektams, kuriy asmens duomenys buvo neteisétai tvarkomi modeliui sukurti. Atliekant pusiausvyros
testa turi bati tinkamai atsizvelgta j jvairius techninio pobidZio (pvz., modelio rengimo metu nustatytus
filtrus ar prieigos apribojima, kuriy paskesnis duomeny valdytojas negali apeiti ar daryti jiems jtakos ir
kurie galéty uzkirsti kelig prieigai prie asmens duomeny arba jy atskleidimui) arba teisinio pobadzio
(pvz., pradinio duomeny tvarkymo neteisétumo pobddj ir sunkumg) aspektus.

3.4.3 3 scenarijus. Duomeny valdytojas neteisétai tvarko asmens duomenis modeliui
sukurti, tada uztikrina, kad modelis blty nuasmenintas pries tai, kai jis pats arba kitas
duomeny valdytojas pradés kitg asmens duomeny tvarkyma diegimo tikslais

Sis scenarijus susijes su prasymo 4 klausimo ii punktu ir susijes su atveju, kai duomeny valdytojas
neteisétai tvarko asmens duomenis DI modeliui sukurti, taciau tai daro taip, kad uZztikrinty, jog asmens
duomenys blty nuasmeninti pries tai, kai jis pats arba kitas duomeny valdytojas pradés kitg asmens
duomeny tvarkyma diegimo tikslais. Pirma, EDAV primena, kad prieZidros institucijos yra
kompetentingos ir turi jgaliojimus jsikiSti nuasmeninant modelj, kiek tai susije su duomeny tvarkymu,
taip pat su duomeny tvarkymu kidrimo etape. Taigi, atsizvelgdamos j konkrecias atvejo aplinkybes,
priezitros institucijos gali taikyti korekcines priemones Siam pirminiam duomeny tvarkymui (kaip
paaiskinta Sios nuomonés 113, 114 ir 115 punktuose).

Jeigu galima jrodyti, kad tolesniam DI modelio veikimui asmens duomeny tvarkymas nebdtinas, EDAV
mano, kad BDAR nebuty taikomas®. Todél pirminio duomeny tvarkymo neteisétumas neturéty daryti
poveikio tolesniam modelio veikimui. Taciau EDAV pabrézia, kad vien modelio anonimiskumo teiginio
nepakanka tam, kad jam nebuty taikomas BDAR, ir pazymi, kad prieziros institucijos turéty jj jvertinti
atsizvelgdamos j, kiekvienu konkreciu atveju, EDAV pateiktas pastabas, kuriomis siekiama atsakyti j
prasymo 1 klausima.

Kai duomeny valdytojai véliau tvarko diegimo etape surinktus asmens duomenis po to, kai modelis
buvo nuasmenintas, Siai duomeny tvarkymo veiklai bty taikomas BDAR. Tokiais atvejais, kiek tai
susije su BDAR, diegimo etape atliekamo duomeny tvarkymo teisétumui neturéty turéti jtakos
pradinio duomeny tvarkymo neteisétumas.

%0 DI akto 16 straipsnio g punktas ir 47 straipsnis.
91 DI akto V priedo 5 punktas.
92 BDAR 26 konstatuojamoji dalis.
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136. Si nuomoné yra skirta visoms priezidiros institucijoms ir bus paskelbta vie$ai pagal BDAR 64 straipsnio
5 dalies b punkta.

Europos duomeny apsaugos valdybos vardu

Pirmininkas / Pirmininké

Anu Talus
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