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Osszefoglalé

A mesterségesintelligencia-technoldgidk szdmos lehetéséget és el6nyt teremtenek dgazatok és
tarsadalmi tevékenységek széles korében.

Az adatvédelemhez vald alapvetd jog védelme révén az altaldnos adatvédelmi rendelet tdmogatja
ezeket a lehetGségeket, és elémozdit egyéb unids alapvet6é jogokat, beleértve a gondolat- és a
véleménynyilvanitas szabadsagdhoz vald jogot, a tdjékoztatdshoz vald jogot, az oktatashoz vald jogot
vagy a vallalkozds szabadsagdhoz vald jogot. Ily médon az altaldanos adatvédelmi rendelet egy olyan
jogi keret, amely 0sztonzi a felel&s innovaciot.

Ezzel 6sszefliggésben, figyelembe véve az e technoldgidk altal felvetett adatvédelmi kérdéseket, az ir
fellgyeleti hatdsag felkérte az Eurdpai Adatvédelmi Testlletet, hogy az dltaldnos adatvédelmi rendelet
64. cikkének (2) bekezdése szerint adjon ki véleményt altalanos érvény( kérdésekrél. A kérelem a
személyes adatoknak a mesterségesintelligencia- (,MI”) modellek fejlesztési és bevezetési szakaszaval
Osszefliggésben torténd kezelésére vonatkozott. A kérelem a kovetkez6 konkrét kérdésekre tért ki: 1)
mikor és hogyan tekinthet6 egy mesterségesintelligencia-modell ,anonimnak”; 2) hogyan tudjak az
adatkezel6k bizonyitani a jogos érdek mint jogalap megfelelségét a fejlesztési és 3) a bevezetési
szakaszban; és 4) milyen kévetkezményekkel jar a személyes adatoknak a mesterségesintelligencia-
modell fejlesztési szakaszaban térténd jogellenes kezelése a mesterségesintelligencia-modell késébbi
kezelésére vagy mlkodtetésére nézve.

Az els6 kérdéssel kapcsolatban a vélemény megemliti, hogy a mesterségesintelligencia-modellek
anonimitdsara vonatkozé allitdsokat az illetékes felligyeleti hatdsagoknak eseti alapon kell értékelnilik,
mivel az Eurdpai Adatvédelmi Testllet ugy véli, hogy a személyes adatokkal betanitott
mesterségesintelligencia-modellek nem minden esetben tekinthet6k anonimnak. Ahhoz, hogy egy
mesterségesintelligencia-modell anonimnak mingsiljon, mind 1) a személyes adatok kozvetlen (igy
valdszin(iségi alapu) kinyerésének valdszinlisége azon személyek tekintetében, akiknek személyes
adatait a modell kifejlesztéséhez felhaszndltdk, mind pedig 2) az ilyen személyes adatok
lekérdezésekbdl torténé — szandékos vagy nem szandékos — megszerzésének valdszinlisége
jelentéktelen, figyelembe véve ,minden olyan eszkézt, amelyet észszeriien valdszinisithetéen az
adatkezel6 vagy mds személy haszndlhat”.

Az értékelés elvégzéséhez a felligyeleti hatdsagoknak meg kell vizsgalniuk az adatkezel6 altal a modell
anonimitasanak bizonyitdsa érdekében benyujtott dokumentaciot. E tekintetben a vélemény nem
el6iré és nem kimerité jelleggel felsorolja azokat a mddszereket, amelyeket az adatkezel6k az
anonimitas bizonyitdsa soran alkalmazhatnak, és amelyeket a felligyeleti hatdsagok figyelembe
vehetnek az adatkezel6k anonimitasra vonatkozd allitasanak értékelésekor. Ezek kozé tartoznak
példaul az adatkezelSk 3ltal a fejlesztési szakasz sordn alkalmazott megkozelitések, a betanitdshoz
hasznalt személyes adatok gyUjtésének megakadalyozasahoz vagy korlatozasahoz, azonosithatdsaguk
mértékének csokkentéséhez, kinyerésiik megakaddlyozasihoz, illetve a tdmadasokkal szembeni
legkorszer(ibb ellenallé képesség biztositdsahoz.

A masodik és harmadik kérdés tekintetében a vélemény altaldnos megfontolasokat tartalmaz,
amelyeket a felligyeleti hatésagoknak figyelembe kell vennilk annak értékelése soran, hogy az
adatkezel6k megfelel6 jogalapként hivatkozhatnak-e jogos érdekre az MI-modellek fejlesztésével és
bevezetésével 6sszefliggésben végzett adatkezelést illetGen.

A vélemény emlékeztet arra, hogy nincs hierarchia az altaldnos adatvédelmi rendelet altal biztositott
jogalapok kozott, és hogy az adatkezel6knek kell meghatdrozniuk az adatkezelési tevékenységeik
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megfelel6 jogalapjat. A vélemény ezt kovetéen emlékeztet arra a haromlépcsGs tesztre, amelyet a
jogos érdek jogalapként valo felhasznalasanak értékelésekor kell elvégezni, azaz 1) az adatkezelS vagy
harmadik fél jogos érdekének azonositasara; 2) a jogos érdek(ek) céljabdl végzett adatkezelés
szlikségességének elemzésére (mas néven ,sziikségességi teszt”); és 3) annak értékelésére, hogy a
jogos érde(ke)kkel szemben nem élveznek elsGbbséget az érintettek érdekei vagy alapvets jogai és
szabadsdagai (mas néven ,érdekmérlegelési teszt”).

Az elsé |épéssel kapcsolatban a vélemény emlékeztet arra, hogy egy érdek akkor tekinthet6 jogosnak,
ha a kovetkez6 harom kumulativ kritérium teljesil: az érdek 1) jogszerd; 2) egyértelmiien és pontosan
megfogalmazott; és 3) valds és fennallé (azaz nem spekulativ). Ez az érdek magaban foglalhatja példaul
a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztésében — egy tarsalgasi lgynok szolgaltatasanak
fejlesztését a felhasznaldk segitése érdekében, illetve annak bevezetése soran — a fenyegetések
észlelésének javitasat egy informacids rendszerben.

A mdsodik |épést illetéen a vélemény emlékeztet arra, hogy a sziikségesség értékelése a kovetkezbk
mérlegelésére terjed ki: 1) az adatkezelési tevékenység lehetGvé teszi-e a jogos érdek érvényesitését;
és 2) nem létezik-e kevésbé beavatkozd jellegli mddja ezen érdek érvényesitésének. Annak
értékelésekor, hogy teljesiil-e a szilkségesség feltétele, a fellgyeleti hatésagoknak kiilonos figyelmet
kell forditaniuk a kezelt személyes adatok mennyiségére, valamint arra, hogy ardnyos-e a széban forgd
jogos érdek érvényesitése, az adattakarékossag elvére is figyelemmel.

A harmadik |épés tekintetében a vélemény emlékeztet arra, hogy az érdekmérlegelési tesztet az egyes
esetek konkrét korilményeinek figyelembevételével kell elvégezni. Ezt kbvet6en attekintést nyujt
azokrdl az elemekrél, amelyeket a feliigyeleti hatdsdgok figyelembe vehetnek annak értékelésekor,
hogy az adatkezel6 vagy harmadik fél érdekeivel szemben elsGbbséget élveznek-e az érintettek
érdekei, alapvet( jogai és szabadsagai.

A harmadik Iépés részeként a vélemény kiemeli az alapvetd jogokat érint6 konkrét kockazatokat,
amelyek akar a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztési, akdr bevezetési szakaszaban
felmerilhetnek. Azt is tisztazza, hogy a személyes adatoknak a mesterségesintelligencia-modellek
fejlesztési és bevezetési szakaszaban torténd kezelése kiilonb6z6 — pozitiv vagy negativ — mddokon
érintheti az érintetteket. Az ilyen hatdsok értékeléséhez a felligyeleti hatésagok figyelembe vehetik a
modellek altal kezelt adatok jellegét, az adatkezelés kontextusat és az adatkezelés lehetséges tovabbi
kovetkezményeit.

Avélemény kiemeli tovdabba az érintettek észszer( elvarasainak szerepét az érdekmérlegelési tesztben.
Ez fontos lehet a mesterségesintelligencia-modellekben hasznalt technoldgidk 6sszetettsége, valamint
amiatt, hogy az érintettek szamara nehéz lehet megérteni a lehetséges felhaszndlasok sokféleségét,
valamint a kiilonb6z6 adatkezelési tevékenységeket. E tekintetben mind az érintettek tajékoztatdsa,
mind az adatkezelés kontextusa azon elemek kdzé tartozhat, amelyeket figyelembe kell venni annak
értékeléséhez, hogy az érintettek észszerlien szdmithatnak-e személyes adataik kezelésére. A
kontextust illetéen ez a kovetkezGket foglalhatja magaban: a személyes adatok nyilvdnosan
hozzaférhetGek voltak-e, az érintett és az adatkezel6 kozotti kapcsolat jellege (és hogy van-e kapcsolat
kett6juk kozott), a szolgaltatds jellege, a személyes adatok gy(jtésének kontextusa, az adatgydijtés
forrasa (azaz az a weboldal vagy szolgaltatas, ahol a személyes adatokat gy(ijtotték, és az altaluk kinalt
adatvédelmi beallitasok), a modell lehetséges tovabbi felhasznalasai, valamint az, hogy az érintettek
ténylegesen tisztdban vannak-e azzal, hogy személyes adataik online elérhet6ek.

A vélemény arra is emlékeztet, hogy amennyiben ugy tlnik, hogy az érintettek érdekei, jogai és
szabadsagai els6bbséget élveznek az adatkezelé vagy harmadik fél jogos érdekével/érdekeivel
szemben, az adatkezel6 mérlegelheti olyan enyhité intézkedések bevezetését, amelyek korlatozzak az
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adatkezelés ezen érintettekre gyakorolt hatasat. Az enyhité intézkedések nem tévesztenddk Ossze
azokkal az intézkedésekkel, amelyeket az adatkezel6nek jogilag mindenképpen el kell fogadnia az
altalanos adatvédelmi rendeletnek valé megfelelés biztositasa érdekében. Emellett az intézkedéseket
az gy koridlményeihez és a mesterségesintelligencia-modell jellemz&ihez kell igazitani, beleértve
annak tervezett hasznalatat is. E tekintetben a vélemény a fejlesztési szakaszra (a webes sziireteléssel
(,web scraping”) Osszefliggésben is) és a bevezetési szakaszra vonatkozdan enyhité intézkedések
példainak nem kimerit6 felsoroldsat tartalmazza. Az enyhit6 intézkedések gyorsan valtozhatnak, és
azokat az tigy korGlményeihez kell igazitani. Ennek kovetkeztében tovabbra is a felligyeleti hatdsagok
feladata, hogy eseti alapon értékeljék a végrehajtott enyhit6 intézkedések megfelelGségét.

A negyedik kérdéssel kapcsolatban a vélemény dltalanossagban emlékeztet arra, hogy a felligyeleti
hatdsagok mérlegelési jogkorrel rendelkeznek a lehetséges jogsértés(ek) értékelésére és a megfeleld,
szlikséges és aranyos intézkedések kivalasztdsara, figyelembe véve az egyes lgyek korilményeit. A
vélemény ezt kdvetSen harom forgatdkonyvet vizsgal.

Az 1. forgatokonyv szerint személyes adatokat mesterségesintelligencia-modellben tarolnak (ami azt
jelenti, hogy a modell nem tekintheté anonimnak, amint azt az els6 kérdésben részleteztiik), és azokat
kés6bb ugyanaz az adatkezel6 kezeli (példaul a modell bevezetésével 6sszefiiggésben). A vélemény
kimondja, hogy eseti alapon, az lgy korilményeitél figgden kell értékelni, hogy a fejlesztési és a
bevezetési szakasz kiilon célokat szolgdl-e (és igy kiilon adatkezelési tevékenységeknek mindsiil),
valamint hogy az eredeti adatkezelési tevékenység jogalapjanak hianya milyen mértékben befolyasolja
a kés6bbi adatkezelés jogszerliségét.

A 2. forgatékonyv szerint személyes adatokat tdrolnak a modellben, és azokat egy masik adatkezel6 a
modell bevezetésével 6sszefliggésben kezel. E tekintetben a vélemény megallapitja, hogy a felligyeleti
hatésagoknak figyelembe kell venniiik, hogy a modellt bevezet6 adatkezel6 az altalanos adatvédelmi
rendelet 5. cikke (1) bekezdése a) pontjanak és 6. cikkének valé megfelelés bizonyitasara vonatkozo
elszdmoltathatdsagi kotelezettségei részeként megfelel§ értékelést végzett-e annak megallapitasa
érdekében, hogy a mesterségesintelligencia-modellt nem személyes adatok jogellenes kezelésével
fejlesztették ki. Ezen értékelés soran figyelembe kell venni példdul a személyes adatok forrasat,
valamint azt, hogy a fejlesztési szakaszban végzett adatkezelés jogsértés megadllapitasatol fliggott-e,
kiilondsen akkor, ha azt felligyeleti hatdsag vagy birdsag allapitotta meg, és az értékelésnek kevésbé
részletesnek vagy részletesebbnek kell lennie a bevezetési szakaszban végzett adatkezelésbél eredd
kockazatoktdl figgGen.

A 3. forgatékonyv szerint az adatkezel6 jogellenesen kezel személyes adatokat
mesterségesintelligencia-modell kifejlesztése céljabdl, majd gondoskodik annak anonimizalasardl,
mielStt ugyanez vagy egy masik adatkezeld a bevezetéssel 6sszefliggésben a személyes adatok tovabbi
kezelését kezdeményezné. E tekintetben a vélemény megallapitja, hogy amennyiben bizonyithato,
hogy a mesterségesintelligencia-modell késébbi m(ikodtetése nem jar személyes adatok kezelésével,
az Eurdpai Adatvédelmi Testllet ugy véli, hogy az altaldnos adatvédelmi rendelet nem alkalmazandé.
Ennélfogva az eredeti adatkezelés jogellenessége nem lehet hatassal a modell késébbi mikodtetésére.
Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet tovabba ugy véli, hogy amikor adatkezel6k a modell anonimizalasat
kovetSen a bevezetési szakaszban gylijtott személyes adatokat kezelnek, az altalanos adatvédelmi
rendelet alkalmazandd lenne ezekre az adatkezelési mlveletekre. Ezekben az esetekben a vélemény
megallapitja, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet tekintetében a bevezetési szakaszban végzett
adatkezelés jogszer(iségére nem lehet hatdssal az eredeti adatkezelés jogellenessége.
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Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet,

tekintettel a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl
és az ilyen adatok szabad dramldsardl, valamint a 95/46/EK rendelet hatélyon kivil helyezésérél sz6lo,
2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: altalanos
adatvédelmi rendelet) 63. cikkére és 64. cikkének (2) bekezdésére,

tekintettel az EGT-megallapodasra és kilondsen annak az EGT Vegyes Bizottsdg 2018. julius 6-i
154/2018 hatarozataval mdédositott XI. mellékletére és 37. jegyz6konyvére?,

tekintettel eljarasi szabalyzatanak 10. és 22. cikkére,
mivel:

(1) Az Eurépai Adatvédelmi Testiilet (a tovdbbiakban: a Testiilet) f6 feladata, hogy biztositsa az
altaldnos adatvédelmi rendelet egységes alkalmazasat az Eurdpai Gazdasagi Térség (EGT) egész
terlletén. Az altaldnos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (2) bekezdése elGirja, hogy barmely
fellgyeleti hatésag, a Testlilet elnoke vagy a Bizottsdg kérheti, hogy a Testllet vizsgdljon meg egy
altalanos érvényl vagy egynél tobb EGT-tagdllamban hatdssal biré ligyet, és bocsdsson ki rdla
véleményt. E vélemény célja, hogy megvizsgaljon egy altalanos érvény(i vagy egynél tébb EGT-
tagallamban hatassal bird tigyet.

(2) A Testilet a véleményét az altalanos adatvédelmi rendelet — a Testlilet eljarasi szabdlyzata
10. cikkének (2) bekezdésével osszefliggésben értelmezett — 64. cikkének (3) bekezdése alapjan az azt
kovetd nyolc héten beliil fogadja el, hogy az elndk és az illetékes felligyeleti hatdsag ugy hataroztak,
hogy a dokumentdcio teljes. Az ligy Osszetettségére figyelemmel ez a hatdrid6 az elndk hatarozatdval
tovabbi hat héttel meghosszabbithato.

ELFOGADTA A KOVETKEZO VELEMENYT

1 Bevezetés

1.1 Atényallas rovid ismertetése

2024. szeptember 4-én az ir felligyeleti hatdsag (a tovabbiakban: az IE SA vagy a kérelmezé felligyeleti
hatésag) felkérte az Eurdépai Adatvédelmi Testiiletet, hogy adjon ki az altaldnos adatvédelmi rendelet
64. cikkének (2) bekezdése szerinti véleményt a mesterségesintelligencia-modellekkel és a személyes
adatok kezelésével kapcsolatban (a tovabbiakban: a kérelem).

A Testllet elndke és az ir felligyeleti hatésdag 2024. szeptember 13-én teljesnek tekintette a
dokumentaciot. A kdvetkez6 munkanapon, 2024. szeptember 16-an az Eurdpai Adatvédelmi Testilet
titkarsaga tovabbitotta a dokumentdciot. A Testlilet elnoke az ligy Osszetettségére vald tekintettel ugy
dontott, hogy az altaldnos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (3) bekezdésével és az eljarasi szabdlyzat
10. cikkének (4) bekezdésével 6sszhangban meghosszabbitja a jogi hataridét.

1A jelen véleményben a ,tagallamokra” torténd barmely hivatkozast egyben az ,EGT-tagallamokra” térténé
hivatkozasként kell érteni. A jelen véleményben az ,Unidra” torténé barmely hivatkozast az ,,EGT-re” torténdé
hivatkozasként kell érteni.
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A kérelem a mesterségesintelligencia-modellek betanitasanak, frissitésének, fejlesztésének és
m(ikodtetésének bizonyos elemeivel foglalkozik, amennyiben személyes adatok képezik részét a
vonatkozé adatdllomanynak. Az ir felligyeleti hatésag kiemeli, hogy a kérelem olyan kulcsfontossagu
kérdéseket érint, amelyek jelent6s hatdssal vannak az EGT-n belili érintettekre és adatkezel6kre, és
hogy ebben a szakaszban a nemzeti felligyeleti hatdsagok kozott nincs harmonizélt allaspont?. A jelen
vélemény céljaira hasznalt terminoldgiat az alabbi 2.2. és 2.3. pont tartalmazza.

Az ir felligyeleti hatdsag a kovetkezd kérdéseket tette fel:

Elsé kérdés: Minden esetben ugy tekintik-e, hogy a személyes adatok felhasznaldsaval betanitott
végleges mesterségesintelligencia-modell nem felel meg a személyes adatok (altalanos adatvédelmi
rendelet 4. cikkének (1) bekezdésében meghatarozott) fogalommeghatarozasanak?

Az 1. kérdésre adott igenld valasz esetében:

i. A mesterségesintelligencia-modellhez vezet6 adatkezelési miveletek mely szakaszaban szlinik
meg a személyes adatok kezelése?
a) Hogyan lehet bizonyitani, hogy a mesterségesintelligencia-modell nem kezel személyes
adatokat?

ii. Vannak-e olyan tényez6k, amelyek miatt a végleges mesterségesintelligencia-modell
mikodtetése mar nem tekinthet6 anonimnak?
a) Haigen, hogyan lehet bizonyitani, hogy milyen intézkedéseket hoztak e tényez6k enyhitésére,
megel6zésére vagy az ellenik vald védekezésre (annak érdekében, hogy a
mesterségesintelligencia-modell ne kezeljen személyes adatokat)?

Az 1. kérdésre adott nemleges valasz esetén:

i.  Milyen korilmények kozott merilhet ez fel?
a) Haigen, hogyan lehet bizonyitani, hogy milyen lépéseket tettek annak biztositasa érdekében,
hogy a mesterségesintelligencia-modell ne kezeljen személyes adatokat?

2. kérdés: Amennyiben az adatkezel6 a személyes adatok kezelésének jogalapjaként jogos érdekekre
tamaszkodik mesterségesintelligencia-modell |étrehozésa, frissitése és/vagy fejlesztése érdekében,
hogyan kell bizonyitania a jogos érdekek jogalapként valé megfelelGségét, mind a harmadik fél, mind
az elsé fél adatainak kezelése tekintetében?

i. Milyen szempontokat kell az adatkezel6nek figyelembe vennie annak biztositasa érdekében, hogy
azon érintettek érdekei, akiknek a személyes adatait kezelik, megfelel6en egyensulyban legyenek
az adott adatkezelG érdekeivel a kovetkez6kkel 6sszefliggésben:

a) Harmadik fél adatai

b) Elsé6 fél adatai

3. kérdés: A betanitast kovetSen, ha az adatkezel6 jogalapként jogos érdekekre hivatkozik a
mesterségesintelligencia-modellben vagy olyan mesterségesintelligencia-rendszerben torténd

2 Kérelem, 1. o.
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személyesadat-kezelés soran, amelynek részét képezi a mesterségesintelligencia-modell, hogyan kell
az adatkezel6nek bizonyitania a jogos érdek mint jogalap megfelel6ségét?

4. kérdés: Ha megallapitast nyer, hogy egy mesterségesintelligencia-modellt jogellenesen kezelt
személyes adatok felhasznaldsaval hoztak létre, frissitettek vagy fejlesztettek, milyen esetleges
hatadssal van ez az ©Onmagadban 4ll6 vagy mesterségesintelligencia-rendszer részét képez6
mesterségesintelligencia-modell altali tovdbbi vagy kés6bbi adatkezelés vagy mikodtetés
jogszer(iségére, ha:

i. az 6nmagaban allo vagy mesterségesintelligencia-rendszer részét képezé
mesterségesintelligencia-modell személyes adatokat kezel?

ii. sem az oOnmagdban all6, sem a mesterségesintelligencia-rendszer részét képez6
mesterségesintelligencia-modell nem kezel személyes adatokat?

1.2 Az dltalanos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (2) bekezdése szerinti vélemény
iranti kérelem elfogadhatdsaga

Az dltaldnos adatvédelmirendelet 64. cikkének (2) bekezdése elGirja, hogy barmely felligyeleti hatésag
kérheti, hogy a Testllet vizsgaljon meg egy altalanos érvényl vagy egynél tobb tagdllamban hatassal
bird lgyet, és bocsasson ki rdla véleményt.

A kérelmezd felligyeleti hatdsag adatvédelmi szempontokra vonatkozo kérdéseket intézett az Eurdpai
Adatvédelmi Testllethez mesterségesintelligencia-modellekkel 6sszefliggésben. A kérelemben
leszogezte, hogy bar ma mar szdmos szervezet hasznal mesterségesintelligencia-modelleket, koztik
nagynyelvi modelleket (LLM-ek), ezek m(ikodtetése, tanitasa és haszndlata ,szdmos, széles kérii
adatvédelmi aggdlyt vet fel”3, amelyek ,,az EU/EGT egész teriiletén hatdssal vannak az érintettekre”?.

A kérelem lényegében a kdvetkezs6 kérdéseket veti fel: i) a személyes adatok fogalmanak alkalmazasa;
ii) a jogszerliség elve, kulonos tekintettel a jogos érdek jogalapjara a mesterségesintelligencia-
modellekkel 6sszefliggésben; valamint iii) a személyes adatok mesterségesintelligencia-modellek
fejlesztési szakaszdban torténd jogellenes kezelésének kovetkezményei a modell altali késGbbi
adatkezelésére vagy miikodtetésére.

A Testlilet ugy véli, hogy a kérelem az altalanos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (2) bekezdése
értelmében vett ,dltaldnos érvényli ligyre” vonatkozik. Az lgy kilondsen az altaldnos adatvédelmi
rendelet 4. cikke (1) bekezdésének, 5. cikke (1) bekezdése a) pontjanak és 6. cikkének értelmezésére
és alkalmazdasara vonatkozik a személyes adatoknak a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése
és bevezetése soran torténé kezelésével kapcsolatban. Amint azt a kérelmezd felligyeleti hatdsag
kiemelte, e rendelkezések mesterségesintelligencia-modellekre valé alkalmazdsa szisztematikus,
absztrakt és Gjszer(i kérdéseket vet fel>. A mesterségesintelligencia-modellek egyre tobb szervezet
altali gyors fejlesztése és bevezetése sajatos kérdéseket vet fel, és ahogyan a kérelemben is szerepel,
,az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet nagy haszndra vdlna, ha kéz6és dlldspontra jutna az e kérelemben
felvetett kérdésekben, mivel ezek a kérdések kézponti szerepet jatszanak az Eurdpai Adatvédelmi

3 Kérelem, 1. o.
4 Uo.
5 Kérelem, 2. o.
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10.

11.

12.

13.

Testiilet révid és k6zéptdvra tervezett munkdjaban”. Emellett a mesterségesintelligencia-technologiak
szamos lehetdséget és el6nyt teremtenek dgazatok és tarsadalmi tevékenységek széles korében. Nem
beszélve arrél, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet egy olyan jogi keret, amely 0sztonzi a felelGs
innovaciot. Ebbél koévetkezben 4dltalanos érdek fliz6dik ehhez az Eurdpai Adatvédelmi Testilet
véleményének formajaban megfogalmazott értékeléshez az altalanos adatvédelmi rendelet egyes
rendelkezéseinek a mesterségesintelligencia-modellekkel 0Osszefliggésben tortén6é kovetkezetes
alkalmazasa biztositasa érdekében.

Az altalanos adatvédelmirendelet 64. cikkének (2) bekezdésében emlitett alternativ feltétel az ,egynél
tébb tagdllamban hatdssal biré” Gigyekre vonatkozik. Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet emlékeztet arra,
hogy a ,hatasok” kifejezést lato sensu kell értelmezni, és igy nem korlatozddik pusztan a joghatasokra’.
Mivel az EGT-n belil egyre tobb szervezet tanit be és hasznal mesterségesintelligencia-modelleket,
azok az EGT egész teriletén nagyszamu érintettet érintenek, akik/amelyek kézul néhanyan mar
felvetették aggalyaikat az illetékes felligyeleti hatdsagnak 8. Ennek kovetkeztében az Eurdpai
Adatvédelmi Testllet ugy véli, hogy a kérelmez6 feliigyeleti hatdsag altal felvetett kérdés ennek a
feltételnek is megfelel.

A kérelem irdsos indoklast tartalmaz a kérdések Testiilethez torténé benyudjtdsanak hatterérdl és
indokairdl, beleértve a vonatkozod jogi keretet is. A Testllet ezért ugy véli, hogy a kérelem az Eurdpai
Adatvédelmi Testllet eljarasi szabdlyzata 10. cikkének (3) bekezdésével 6sszhangban indokolt.

Az dltalanos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (3) bekezdése® szerint az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet
véleményt bocsat ki az elé terjesztett Ggyrdl, kivéve, ha ugyanazon lgyrél mar bocsatott ki véleményt.
Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet nem adott ki véleményt ugyanebben az igyben, és még nem valaszolt
a kérelembdl eredd kérdésekre.

Ezen okok miatt a Testllet ugy véli, hogy a kérelem elfogadhatd, és az abbdl ered6 kérdéseket az
altalanos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (2) bekezdése alapjan elfogadott, jelen véleményben (a
tovabbiakban: vélemény) kell elemezni.

2 Alkalmazasi kor és legfontosabb fogalmak

2.1 Avélemény alkalmazasi kore

A Testilet egyetért a kérelmezd felligyeleti hatdsaggal abban, hogy adatvédelmi szempontbdl a
mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése és bevezetése alapvetd adatvédelmi kérdéseket vet fel.
A kérdések kulonosen a kovetkez6kre vonatkoznak: i) mikor és hogyan tekinthet6 egy
mesterségesintelligencia-modell ,,anonimnak” (a kérelem 1. kérdése); ii) hogyan tudjak az adatkezel6k
bizonyitani a jogos érdek mint jogalap megfelel6ségét a fejlesztési (a kérelem 2. kérdése) és a

6 Kérelem, 1.o0. Amint azt az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 2024. oktdber 8-in elfogadott, a
https://www.edpb.europa.eu/system/files/2024-10/edpb work programme 2024-2025 en.pdf cimen
elérhet6, 2024 és 2025 kozotti idGszakra vonatkozd munkaprogramja emliti az Eurdpai Adatvédelmi Testilet
tébbek k6zétt irdnymutatasokat tervez kibocsatani az anonimizaldsrdl, az alnevesitésrdl és az adatsziretelésrél
a generativ mesterséges intelligencia 6sszefliggésében.

7 Eurdpai Adatvédelmi Testtlet, 3/2019. sz. belsé dokumentum az altaldnos adatvédelmi rendelet 64. cikkének
(2) bekezdésére vonatkozo belsé iranymutatasrdl, elfogadva 2019. oktdber 8-an, 15. pont, elérhet6 a kovetkez6
cimen: https://www.edpb.europa.eu/system/files/2022-07/internaledpb document 201903 art64.2 en.pdf.

8 Kérelem, 1-2. oldal

9 Az altalanos adatvédelmi rendelet 64. cikkének (3) bekezdése és az Eurdpai Adatvédelmi Testulet eljarasi
szabdlyzata 10. cikkének (4) bekezdése.
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14.

15.

16.

17.

bevezetési szakaszban (a kérelem 3. kérdése); és iii) van-e kovetkezménye a személyes adatok
fejlesztési szakaszban torténd jogellenes kezelésének a mesterségesintelligencia-modell altali kés6bbi
adatkezelésére vagy mikodtetésére nézve (a kérelem 4. kérdése).

Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet emlékeztet arra, hogy a felligyeleti hatdsagok feladata az altaldnos
adatvédelmi rendelet alkalmazasanak figyelemmel kisérése, és hozza kell jarulniuk annak kévetkezetes
alkalmazasahoz az egész Unidban'®. Ennek kovetkeztében afeligyeleti hatdsagok hataskorébe tartozik
az egyes mesterségesintelligencia-modellek vizsgalata, és ennek soran eseti értékelések végzése.

Ez a vélemény keretet biztosit az illetékes felligyeleti hatdsagok szamara azoknak a konkrét eseteknek
az értékeléséhez, amelyekben a kérelemben felvetett kérdések felmerilhetnek. Ennek a véleménynek
nem az a célja, hogy kimerité jellegl legyen, hanem 3ltaldnos megfontolasokat fogalmaz meg a
vonatkozd rendelkezések értelmezésével kapcsolatban, amelyeket az illetékes felligyeleti
hatésagoknak a lehet6 legnagyobb mértékben figyelembe kell vennilik vizsgalati hataskorik
gyakorldsa soran. Mig ez a vélemény az illetékes felligyeleti hatésagok szamdra szél, és azok
tevékenységeire és hataskoreire vonatkozik, nem érinti az adatkezel6k és az adatfeldolgozék altalanos
adatvédelmi rendelet szerinti kotelezettségeit. Kilondsen az altaldnos adatvédelmi rendelet
5. cikkének (2) bekezdésében foglalt elszdmoltathatdsag elvének értelmében az adatkezel6k felel6sek
a személyes adatok altaluk torténé kezelésével kapcsolatos valamennyi elvnek valé megfelelésért, és
képesnek kell lennilik annak igazoldsara.

Egyes esetekben a véleményben néhdny példa is szerepelhet, de tekintettel a kérelemben foglalt
kérdések széles korére, valamint az abban érintett kilonb6z6 tipusi mesterségesintelligencia-
modellekre, a vélemény nem vesz figyelembe minden lehetséges forgatékonyvet. A
mesterségesintelligencia-modellekhez kapcsolddé technolégidk gyors fejlédésen mennek keresztiil; és
ennek megfelel6en az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet jelen véleményében kifejtett megfontolasait
ennek fényében kell értelmezni.

A jelen vélemény nem elemzi az alabbi rendelkezéseket, amelyek tovabbra is fontos szerepet
jatszhatnak a mesterségesintelligencia-modellekre alkalmazandé adatvédelmi kovetelmények
értékelésénél:

. Adatok kiilénleges kategoridinak kezelése: Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet emlékeztet az
altaldnos adatvédelmi rendelet 9. cikkének (1) bekezdésében foglalt, az adatok kilonleges
kategoéridinak kezelésére vonatkozé tilalomra és az altalanos adatvédelmi rendelet 9. cikkének
(2) bekezdésében foglalt korlatozott kivételekre!?, E tekintetben az Eurépai Unid Birdsaga (EUB)
tovabb pontositotta, hogy ,abban az esetben, ha a kiilénleges és nem kiilénleges adatokat
egyarant tartalmazo adathalmaz képezi ilyen miveletek tdrgydt, és azokat kiilbnésen
egylittesen gydjtik, anélkiil hogy az adatokat ezen adatgydijtés idépontjaban egymdstol el
lehetne vdlasztani, ezen adathalmaz kezelését az dltaldnos adatvédelmi rendelet 9. cikkének
(1) bekezdése értelmében tiltottnak kell tekinteni, amennyiben az legaldbb egy érzékeny adatot
tartalmaz, és a fenti rendelet 9. cikkének (2)bekezdésében szereplé egyik kivétel sem

10 Az 3ltaldnos adatvédelmi rendelet 51. cikkének (1) bekezdése és az altalanos adatvédelmi rendelet

51. cikkének (2) bekezdése.

11 Ldsd még az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet 2024. méjus 23-an elfogadott, a ChatGPT munkacsoport altal
végzett munkardl szold jelentésének 18. pontjat: ,,A személyes adatok kilonleges kategoridinak kezelése
tekintetében a 9. cikk (2) bekezdésében foglalt egyik kivételnek ezenkiviil alkalmazanddénak kell lennie ahhoz,
hogy az adatkezelés jogszer( legyen. Elvben e kivételek egyike lehet az dltaldnos adatvédelmi rendelet 9. cikke
(2) bekezdésének e) pontja. Azonban pusztdn az a tény, hogy a személyes adatok nyilvanosan hozzdférheték, nem
jelenti azt, hogy , az érintett kifejezetten nyilvdnossdgra hozta ezeket az adatokat” [...]".
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alkalmazhaté”2. Ezenkivil az EUB azt is hangsulyozta, hogy ,az dltaldnos adatvédelmi rendelet
9. cikke (2) bekezdésének e) pontjaban eléirt kivétel alkalmazdsa céliabol meg kell vizsgdlni,
hogy az érintett személy kifejezetten és félreérthetetlendil kifejezé cselekedet utjdn kivanta -e a
nyilvdnossdg szdmdra hozzdférhetévé tenni a szoban forgé személyes adatokat”'®. Ezeket a
megfontolasokat  figyelembe kell  venni, amikor  személyes  adatoknak a
mesterségesintelligencia-modellekkel 6sszefliggésben torténé kezelése az adatok kilonleges
kategOriait érinti.

. Automatizalt dontéshozatal, beleértve a profilalkotast: A mesterségesintelligencia-modellek
Osszefliggésében végzett adatkezelési mdlveletek az &ltaldnos adatvédelmi rendelet
22. cikkének hatalya ald tartozhatnak, amely tovabbi kotelezettségeket ré az adatkezelSkre, és
tovdbbi biztositékokat nyudjt az érintettek szdmara. Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet e
tekintetben emlékeztet az (EU) 2016/679 rendelet alkalmazdsdhoz az automatizalt
déntéshozatalra és profilalkotasra vonatkozo iranymutatdsara®®.

. A célok OsszeegyeztethetGsége: Az altalanos adatvédelmi rendelet 6 cikkének (4) bekezdése
bizonyos jogalapok esetében olyan kritériumokat hataroz meg, amelyeket az adatkezel6nek
figyelembe kell vennie annak megallapitdsdhoz, hogy az eltér6 célu adatkezelés
Osszeegyeztethet6-e azzal a céllal, amelybdl a személyes adatokat eredetileg gyjtotték. Ez a
rendelkezés relevans lehet a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése és bevezetése
Osszefliggésében, és a felligyeleti hatésagoknak értékelniiik kell alkalmazhatdsagat.

. Adatvédelmi hatasvizsgalatok (az altalanos adatvédelmi rendelet 35. cikke): Az adatvédelmi
hatasvizsgalatok az  elszdmoltathatésdg  fontos  elemét  képezik, amikor a
mesterségesintelligencia-modellekkel 6sszefliggésben végzett adatkezelés valdszin(sithetéen
magas kockazattal jar a természetes személyek jogaira és szabadsagaira nézve®®.

. A beépitett adatvédelem elve (az altalanos adatvédelmi rendelet 25. cikkének (1) bekezdése):
A beépitett adatvédelem olyan alapvetd biztositék, amelyet a fellgyeleti hatdsagnak a
mesterségesintelligencia-modell fejlesztésével és bevezetésével Osszefliggésben értékelnilk
kell.

2.2 Legfontosabb fogalmak

ElGszor is az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet pontositdst kivan adni a jelen véleményben, és csakis a jelen
vélemény céljabdl hasznilt kifejezésekkel és fogalmakkal kapcsolatban:

o Elsé felek adatai”: olyan személyes adatok, amelyeket az adatkezeld az érintettektél gyUijtott.

12 Az EUB 2023. julius 4-i itélete, C-252/21. sz. Ugy, Meta kontra Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 89. pont
13 Az EUB 2023. julius 4-i itélete, C-252/21. sz. Ggy, Meta kontra Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 77. pont
14 A 29. cikk szerinti munkacsoport (WP29) Iranymutatasa az automatizalt dontéshozatallal és a profilalkotassal
kapcsolatban a 2016/679 rendelet alkalmazasahoz, legutdébb 2018. februar 6-an felllvizsgalva és elfogadva, az
Eurdpai Adatvédelmi Testilet altal 2018. majus 25-én jovahagyva. Ldsd még az EUB 2023. december 7-i itéletét,
C-634/21. sz. ligy, SCHUFA Holding és mdsok (ECLI:EU:C:2023:957).

15 A 29, cikk alapjan létrehozott munkacsoport, Iranymutatds az adatvédelmi hatdsvizsgalat elvégzéséhez és
annak megallapitasahoz, hogy az adatkezelés az (EU) 2016/679 rendelet alkalmazasaban ,valdszin(sithetéen
magas kockazattal jar”-e, 2017. oktdber 4-én fellilvizsgalva és elfogadva, az Eurdpai Adatvédelmi Testllet altal
2018. majus 25-én jévahagyva.
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e ,Harmadik felek adatai”: olyan személyes adatok, amelyeket az adatkezel6k nem az érintettektél
szereztek be, hanem harmadik félt6l gydjtottek vagy kaptak, példdul adatbrdkertél vagy webes
szliretelés atjan.

e ,Webes sziiretelés” (,web scraping”): a nyilvdnosan elérheté online forrasokbdl szarmazé
informdciok gyl(ijtésének altalanosan hasznalt technikaja. Az olyan szolgdltatéktdl szarmazod
informaciok példaul, mint a hircsatorndk, a kozosségi média, a forumbeszélgetések és a személyes
weboldalak, tartalmazhatnak személyes adatokat.

e Akérelem a mesterségesintelligencia-modellek ,,életciklusara”, valamint kilonféle szakaszokra,
tobbek kozott a  mesterségesintelligencia-modellek |, létrehozasara”, ,fejlesztésére”,
ybetanitasara”, frissitésére”, ,finomhangoldsara”, ,mikodtetésére” vagy ,utdlagos
betanitasara” vonatkozik. Az Eurdépai Adatvédelmi Testllet tudomasul veszi, hogy a
korilményektél fluggben ilyen szakaszokra keriilhet sor a mesterségesintelligencia-modellek
fejlesztése és bevezetése soran, és ez magaban foglalhatja személyes adatok kiilénb6z6 céla
kezelését. Mindazondltal e vélemény céljabdl az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet fontosnak tartja a
valdszin(ileg sorra keril6 szakaszok kategorizalasanak egyszer(sitését. Ennélfogva e vélemény
alkalmazdsdban az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet a ,fejlesztési szakaszra” és a ,bevezetési
szakaszra” hivatkozik. A mesterségesintelligencia-modell fejlesztése a mesterségesintelligencia-
modell bevezetését megel6z6 valamennyi szakaszra kiterjed, és magaban foglalja tobbek kozo6tt a
kodfejlesztést, a betanitdsi személyes adatok gy(ijtését, a betanitdsi személyes adatok
el6kezelését és a betanitdst. A  mesterségesintelligencia-modell  bevezetése a
mesterségesintelligencia-modell haszndlatahoz kapcsolédd valamennyi szakaszra kiterjed, és
magaban foglalhatja a fejlesztési szakaszt kovetGen végzett mUiveleteket. Az Eurdpai Adatvédelmi
Testilet tovabbra is tisztaban van a felhaszndlasi esetek sokféleségével és azoknak a személyes
adatok kezelésével kapcsolatos lehetséges kovetkezményeivel; ezért a felligyeleti hatésagoknak
mérlegelnitk kell, hogy a jelen véleményben szerepld észrevételek relevansak-e az altaluk értékelt
adatkezelés szempontjabdl.

e Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet azt is kiemeli, hogy sziikség esetén a ,betanitds” kifejezés a
fejlesztési szakasz azon részére utal, amelyben a mesterségesintelligencia-modellek tanulnak az
adatokbdl a kivant feladat ellatasa érdekében (a jelen vélemény kovetkezd részében kifejtettek
szerint).

e A mesterségesintelligencia-modellek fogalmat és alkalmazasi korét, ahogyan azt az Eurdpai
Adatvédelmi Testlilet e vélemény céljabdl értelmezi, a kovetkez6 kilon rész részletezi.

2.3  Mesterségesintelligencia-modellek a vélemény kontextusaban

Az EU mesterséges intelligenciardl sz616 rendelete (Ml-rendelet)!® a kovetkez6képpen hatarozza meg
a ,mesterségesintelligencia rendszert”: ,gépi alapu rendszer, amelyet kiilénb6z6 autondmiaszinteken
torténd miikédésre terveztek, és amely a bevezetését kévetben alkalmazkoddképességet tanusithat, és
amely a kapott bemenetbdl — explicit vagy implicit célok érdekében — kikévetkezteti, miként generdljon
olyan kimeneteket, mint példdul el6rejelzéseket, tartalmakat, ajdnldsokat vagy déntéseket, amelyek
befolydsolhatjdk a fizikai vagy a virtudlis kbrnyezetet”'’. A mesterséges intelligenciardl szol6 rendelet

16 Az Eurdpai Parlament és a Tandacs (EU) 2024/1689 rendelete (2024. junius 13.) a mesterséges intelligenciara
vonatkozd harmonizalt szabalyok megallapitasardl, valamint a 300/2008/EK, a 167/2013/EU, a 168/2013/EU, az
(EU) 2018/858, az (EU) 2018/1139 és az (EU) 2019/2144 rendelet, tovabba a 2014/90/EU, az (EU) 2016/797 és
az (EVU) 2020/1828 iranyelv mddositasardl (a mesterséges intelligenciardél sz616 rendelet)

17 L dsd a mesterséges intelligenciardl sz6l6 rendelet 3. cikkének (1) pontjat.
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(12) preambulumbekezdése részletesebben kifejti a ,,mesterségesintelligencia-rendszer” fogalmat. A
mesterségesintelligencia-rendszerek alapvet§ jellemzGje ennek megfeleléen a kovetkeztetés
képessége. A mesterségesintelligencia-rendszer épitése soran a kovetkeztetést lehetévé tevd
technikak kozé tartoznak a gépi tanulas, a logikai és a tudasalapu megkdzelitések.

A ,mesterségesintelligencia-modelleket” viszont csak kozvetve hatdrozza meg a mesterséges
intelligenciarél szolé rendelet: ,Bdr az MiI-modellek az Mi-rendszerek alapvetd alkotdelemei,
6nmagukban nem mindsiilnek Mi-rendszereknek. Az MI-modellek tovdbbi alkotdelemek, példdul
felhaszndldi feliilet hozzdaddsdt teszik sziikségessé ahhoz, hogy MI-rendszerekké vdljanak. Az M-
modelleket jellemzéen az Mli-rendszerekbe integrdljdk, és azok részét képezik”*®.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet Ugy értelmezi, hogy a mesterségesintelligencia-modell kérelemben
javasolt fogalommeghatdrozasa szlikebb, mint a mesterséges intelligenciardl szélé rendeletben
szerepl6 fogalommeghatarozas, mivel az a kovetkez8képpen utal a ,,mesterségesintelligencia-modell”
fogalmdra: ,magdban foglalja a mesterséges intelligencia, a gépi tanulds, a mélytanulds vagy mds
kapcsolodo kezelési kontextusokban a betanitdsi adathalmazra alkalmazott betanitdsi mechanizmusok
eredményeként létrejové terméket”, és tovdbba meghatdrozza, hogy ,A kifejezés olyan
mesterségesintelligencia-modellekre vonatkozik, amelyeket tovdbbi betanitdsra, finomhangoldsra
és/vagy fejlesztésre szannak, valamint olyan mesterségesintelligencia-modellekre, amelyeket nem.”*®

Ennek alapjan az Eurdpai Adatvédelmi Testllet azzal az értelmezéssel fogadta el ezt a véleményt, hogy
egy mesterségesintelligencia-rendszer egy mesterségesintelligencia-modellre tamaszkodik a kivant cél
elérése érdekében, a modellt egy nagyobb keretrendszerbe beépitve (pl. egy Ulgyfélszolgalati
mesterségesintelligencia-rendszer egy korabbi beszélgetés adataival betanitott
mesterségesintelligencia-modellt haszndlhat a felhasznaldi kérdések megvalaszolasdhoz).

Tovdbba a jelen vélemény szempontjabdl relevdns mesterségesintelligencia-modellek (vagy
,modellek”) azok, amelyeket betanitasi folyamat soran fejlesztettek ki. Ez a betanitasi folyamat a
fejlesztési szakasz részét képezi, amelynek keretében a modellek adatokbdl tanulnak, hogy ellassak a
kivant feladatot. Ennélfogva a betanitasi folyamathoz sziikség van egy adathalmazra, amelybdl a
modell azonositja és ,megtanulja” a mintdkat. Ezekben az esetekben a modell kiildnb6z8 technikakat
hasznal a betanitasi adathalmazbdl kinyert tudas dbrazolasanak létrehozasara. Kiilondsen ez a helyzet
a gépi tanulas esetében.

A gyakorlatban minden mesterségesintelligencia-modell egy olyan algoritmus, amelynek mikodését
elemek Osszessége hatdrozza meg. A mélytanuldsi modellek példaul gyakran olyan neurdlis halézat
formajaban jelennek meg, amely tobb rétegbdl all, melyek csomdpontokat tartalmaznak, melyeket
sulyokkal rendelkezé élek koétnek Ossze, és amelyeket a betanitds sordn ugy igazitanak ki, hogy
megtanuljak a bemenetek és a kimenetek kozotti kapcsolatot. Az egyszerld mélytanulasi modell
jellemzdi a kévetkezbk lennének: i) az egyes rétegek tipusa és mérete, ii) az egyes élekhez rendelt suly
(néha ,paramétereknek” is nevezik), iii) a rétegek k6zotti aktivalasi funkcidok?®, és esetleg iv) a rétegek
kozotti egyéb mdlveletek. Egy egyszerl mélytanuldsi modell képosztalyozdsra valé betanitdsakor
példaul a bemenetek (a képpixelek) a kimenetekhez kapcsolddnak, és a sulyokat ugy lehet mddositani,
hogy legtobbszor a megfelel§ kimenet j6jjon létre.

18 A mesterséges intelligenciardl sz6l6 rendelet (97) preambulumbekezdése

19 Kérelem, 3. o.

20 Azaz olyan funkcidk, amelyek a bemenetek és a sulyok alapjan kiszamitjak a neuralis csomdpont kimenetét,
amelyet ezutan a neuralis halozat kovetkez6 rétegére kiildenek.
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A mélytanuldsi modellek tovabbi példdi kozé tartoznak a nagy nyelvi modellek és a generativ
mesterséges intelligencia, amelyeket példaul emberihez hasonlé tartalmak generaldsara és Uj adatok
|étrehozdsara hasznalnak.

A fenti megfontolasok alapjan, a kérelemmel &6sszhangban e vélemény csak azon
mesterségesintelligencia-modellek részhalmazara terjed ki, amelyek az ilyen modellek személyes
adatokkal valé betanitasanak eredményei.

3 A kérelem érdemi részérdl

3.1 A mesterségesintelligencia-modellek jellegérdl a személyes adatok
meghatarozasaval kapcsolatban

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikkének (1) bekezdése szerint a személyes adat ,,az azonositott
vagy azonosithatd természetes személyre” (azaz az érintettre) vonatkozé barmely informicid.
Ezenkivil az altalanos adatvédelmi rendelet (26) preambulumbekezdése Ugy rendelkezik, hogy az
adatvédelem elveit az anonim informaciokra nem kell alkalmazni, nevezetesen olyan informacidkra,
amelyek nem azonositott vagy azonosithatd természetes személyre vonatkoznak, figyelembe véve ,,az
adatkezel6 vagy mds személy dltal észszerlien valdsziniileg haszndlhato valamennyi eszk6zt”. Ebbe
beletartoznak az aldbbiak: i. az olyan adatok, amelyek soha nem vonatkoztak azonositott vagy
azonosithatd személyhez; és ii. az olyan személyes adatok, amelyeket oly mdédon anonimizaltak, hogy
az érintett nem vagy mdr nem azonosithato.

Ennek megfelelSen a kérelem 1. kérdésére?! annak elemzésével lehet vélaszolni, hogy a személyes
adatok kezelésével jard betanitas eredményeként létrejové mesterségesintelligencia-modellt minden
esetben anonimnak kell-e tekinteni. A kérdés megfogalmazasa alapjan az Eurdpai Adatvédelmi
Testlilet ebben a részben a mesterségesintelligencia-modell ,betanitdasanak” folyamatara fog
hivatkozni.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet mindenekel6tt a kovetkez6 altaldanos megfontoldsokat kivanja
kifejteni. A mesterségesintelligencia-modelleket — fiiggetlenil attél, hogy személyes adatokkal
tanitjdk-e be 6ket vagy sem — altaldaban ugy alakitjdk ki, hogy elGrejelzéseket adjanak vagy
kovetkeztetéseket vonjanak le, azaz kovetkeztessenek. Tovdbba a személyes adatokkal betanitott
mesterségesintelligencia-modelleket gyakran Ugy tervezik, hogy azokra az egyénekre vonatkozdan
vonjanak le kovetkeztetéseket, akik kilonboznek azoktdl, akiknek személyes adatait a
mesterségesintelligencia-modell betanitasahoz felhasznaltak. Egyes mesterségesintelligencia-
modelleket azonban kifejezetten ugy alakitanak ki, hogy személyes adatokat szolgaltassanak azokra az
egyénekre vonatkozdan, akiknek a személyes adatait a modell betanitdsdra vagy valamilyen médon az
ilyen adatok rendelkezésre bocsatasara hasznaltak fel. Ezekben az esetekben az ilyen
mesterségesintelligencia-modellek  természetiknél fogva (és jellemz6en sziikségszer(en)
tartalmaznak azonositott vagy azonosithatd természetes személyre vonatkozé informacidkat, és igy
személyes adatok kezelésével jarnak. Ennek kovetkeztében az ilyen tipusi mesterségesintelligencia-
modellek nem tekinthet6k anonimnak. Ez lenne a helyzet példdul i. egy olyan generativ modell
esetében, amelyet egy személy hangfelvételei alapjan finomhangolnak, hogy utdnozza a személy

21 A személyes adatok felhaszndldsdval betanitott végleges mesterségesintelligencia-modell minden esetben
ugy tekinthetd, hogy nem felel meg a személyes adatok fogalommmeghatdrozdsdnak (az dltaldnos adatvédelmi
rendelet 4. cikkének (1) bekezdésében foglaltak szerint)?”
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hangjat; vagy ii. barmely olyan modell esetében, amelyet gy terveztek, hogy a betanitasbdél szarmazo
személyes adatokkal vdlaszoljon, amikor egy adott személyre vonatkozé informacidkat kérnek.

A fenti megfontoldsok alapjan a kérelem 1. kérdésének megvalaszolasakor az Eurépai Adatvédelmi
Testlilet az olyan mesterségesintelligencia-modellek esetére 0Osszpontosit, amelyeket nem ugy
terveztek, hogy a betanitdsi adatokhoz kapcsolddd személyes adatokat szolgaltassanak.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet ugy véli, hogy még ha a mesterségesintelligencia-modellt nem
szandékosan ugy tervezték, hogy a betanitasi adatokbdl azonositott vagy azonosithatd természetes
személyre vonatkozé informacidkat allitson el6, a betanitasi adatdllomanybdl szarmazd informacidk,
beleértve a személyes adatokat is, tovadbbra is ,elnyel6dhetnek” a modell paramétereiben,
nevezetesen matematikai objektumokon keresztil abrdzolva. Eltérhetnek az eredeti betanitasi
adatpontoktdl, de tovabbra is megérizhetik ezen adatok eredeti informacidit, amelyek végil
kozvetlenil vagy kozvetve kinyerhet6k vagy mas mddon megszerezhet6k a modellbSl. Ha egy
mesterségesintelligencia-modellbél észszerlien valdszinlsithetéen hasznalt eszkdzokkel olyan
azonositott vagy azonosithatd személyekre vonatkozé informdcidk nyerhet6k ki, akiknek személyes
adatait a modell betanitasahoz felhasznaltak, akkor megallapithatd, hogy az ilyen modell nem anonim.

E tekintetben a kérelem megallapitja, hogy ,,A meglévd kutatdsi publikdciok ravildgitanak néhdny olyan
lehetséges sebezhetdségre, amelyek a mesterségesintelligencia-modellekben fenndllhatnak, és
amelyek személyes adatok kezelését eredményezhetik,?? valamint személyes adatok kezelésére, amely
akkor torténhet, amikor modelleket mds adatokkal valo haszndlatra vezetnek be, akdr
alkalmazdsprogramozadsi feliileteken (API-k), akdr ,prompt” feliileteken keresztiil”’.

Hasonloképpen, az adatok kinyerésének oktatdsara iranyuld kutatds kilénésen dinamikus?*. Ez azt
mutatja, hogy bizonyos esetekben lehetséges olyan eszk6zok haszndlata, amelyek észszerlen
valdszinlien alkalmasak arra, hogy egyes mesterségesintelligencia-modellekbél személyes adatokat
nyerjenek ki, vagy egyszer(ien csak véletlenlil személyes adatokhoz jussanak egy
mesterségesintelligencia-modellel vald interakcié révén (példaul egy mesterségesintelligencia-
rendszer részeként). Az ezen a teriileten végzett folyamatos kutatdsi eréfeszitések segitenek a

22 |lyen példaul az adattartalmazasra kovetkeztetd tamadas (OWASP) és a modellinverzids tdmaddas (OWASP és
Veale és mtsai, 2018).

23 Kérelem, 1-2. o.

24 | 4sd e tekintetben példaul: i. Veale M., Binns R., Edwards L., 2018, Algorithms that remember: model inversion
attacks and data protection law. Phil. Trans. R. Soc. A 376: 20180083, elérhetd:
http://dx.doi.org/10.1098/rsta.2018.0083; ii. Brown H., Lee K., Mireshghallah F., Shokri R., and Tramer F., What
Does it Mean for a Language Model to Preserve Privacy?, 2022, ACM Digital Library, FAccT 22, 2022. junius 20.,
Szoul, Koreai Koztarsasag, elérhetd: https://dl.acm.org/doi/abs/10.1145/3531146.3534642; iii. Vassilev A,
Oprea A., Fordyce A., Anderson H., Adversarial Machine Learning A Taxonomy and Terminology of Attacks and
Mitigations, ~ 2024. janudr, National Institute of Standards and Technology, elérhet6:
https://nvipubs.nist.gov/nistpubs/ai/NIST.AI.100-2e2023.pdf; iv. Carlini N., Tramér F., Wallace E., Jagielski M.,
Herbert-Voss A., Lee K., Roberts A., Brown T., Song D., Erlingsson U., Oprea A., Raffel C., Extracting Training Data
from Large Language Models, arXiv:2012.07805v2  [cs.CR] 2021. junius 15., elérhetd:
https://arxiv.org/pdf/2012.07805; v. Fredrikson M., Jha S., Ristenpart T., Model Inversion Attacks that Exploit
Confidence Information and Basic Countermeasures, ACM Digital Library, 2015. oktéber 12., elérhet6:
https://dl.acm.org/doi/abs/10.1145/2810103.2813677; vi. Zhang Y., Jia R., Pei H., Wang W., Li B., Song D., The
Secret Revealer: Generative Model-Inversion Attacks Against Deep Neural Networks, arXiv:1911.07135v2 [cs.LG]
2020. aprilis 18., elérhetd: https://arxiv.org/pdf/1911.07135.
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regurgitacio®® és a személyes adatok kinyerése fennmaradd kockazatainak tovabbi értékelésében
minden adott esetben.

A fenti megfontolasok alapjan az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet tgy véli, hogy a személyes adatokkal
betanitott mesterségesintelligencia-modellek nem tekinthet6k minden esetben anonimnak.
Ehelyett azt, hogy egy mesterségesintelligencia-modell anonim-e, egyedi kritériumok alapjan, eseti
alapon kell értékelni.

3.2 Azokrol a koralmeényekrél, amelyek mellett a mesterségesintelligencia-modellek
anonimnak tekinthetdk, és ennek bemutatasaral

A kérelem 1. kérdését?® illet6en az Eurdpai Adatvédelmi Testuletet felkérik annak tisztazasara, milyen
kortilmények kozott tekinthet6 anonimnak egy olyan mesterségesintelligencia-modell, amelyet
személyes adatok felhasznaldsaval tanitottak be. A kérelem 1. kérdése i. pontjanak a) alpontjat?’
illetéen az Eurdpai Adatvédelmi Testlletet felkérik annak tisztazdsdra, hogy a felligyeleti hatésagoknak
milyen bizonyitékot és/vagy dokumentaciot kell figyelembe vennilik a mesterségesintelligencia-modell
anonimitasanak értékelése soran.

3.2.1 Aszoban forgd kontextusban az anonimizalassal kapcsolatos altalanos megfontolasok

A ,bdrmely informdcidé” kifejezésnek az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikkének (1) bekezdése
szerinti ,személyes adat” fogalommeghatdrozasban vald hasznalata azt a célt tiikrozi, hogy e
fogalomnak tag alkalmazési kort tulajdonitsanak, amely magaban foglal mindenfajta informaciot,
feltéve, hogy azok ,vonatkoznak” az érintettre, akit kdzvetleniil vagy kdzvetve azonositottak vagy
azonosithato.

Az informacid akkor is vonatkozhat természetes személyre, ha technikailag Ugy van rendszerezve vagy
kddolva (példaul csak géppel olvashatd formatumban, fliggetlendl attdél, hogy védett vagy nyilt-e), hogy
az nem teszi azonnal nyilvanvaldva az adott természetes személlyel vald kapcsolatot. Ilyen esetekben
szoftveralkalmazasok hasznalhatdk meghatarozott adatok egyszer(i azonositdsara, felismerésére és
kinyerésére. Ez kilondsen igaz az olyan mesterségesintelligencia-modellekre, amelyek esetében a
paraméterek a betanitasi adatok ko6zotti statisztikai kapcsolatokat reprezentaljak, és lehetséges lehet
pontos vagy pontatlan (mivel statisztikailag kovetkeztetett) személyes adatok kinyerése, akar
kozvetlenil a modellben szerepl6 adatok kdzoétti kapcsolatokbdl, akar a modell lekérdezésével.

Mivel a mesterségesintelligencia-modellek altalaban nem tartalmaznak kozvetlenil elkilénithetd vagy
Osszekapcsolhatd adatrekordokat, hanem inkabb a modellben szereplé adatok kézotti valdszinlségi
kapcsolatokat reprezentald paramétereket, redlis forgatokonyvek esetén lehetséges lehet
informaciokra kovetkeztetni 22 a modellb8l (példdul adattartalmazasra kovetkeztetés). Ennek

25 Egy generativ mesterséges intelligencidn alapulé mesterségesintelligencia-rendszer esetében a regurgitacio
annak a helyzetnek felel meg, amikor a kimenetek kdzvetleniil a betanitasi adatokhoz kapcsolddnak.

26 Milyen kériilmények kézétt meriilhet ez fel?”

27 _Ha igen, hogyan lehet bizonyitani, hogy milyen lépéseket tettek annak biztositdsa érdekében, hogy a
mesterségesintelligencia-modell ne kezeljen személyes adatokat?”

28 (i) Carlini N., Chien S., Nasr M., Song S., Terzis A., Tramer F., Membership Inference Attacks From First Principles,
arXiv:2112.03570, elérhetd: https://arxiv.org/abs/2112.03570;

(i) Cretu A.M, Guépin F., and De Montjoye Y.A, Correlation inference attacks against machine learning models.
Sci. Adv.10, €adj9260(2024). DOI:10.1126/sciadv.adj9260 elérhetd:
https://www.science.org/doi/10.1126/sciadv.adj9260;

(iii) Dana L., Pydi M. S., Chevaleyre Y., Memorization in Attention-only Transformers arXiv:2411.10115v1 [cs.Al]
2024. november 15., elérhet: https://arxiv.org/abs/2411.10115;
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39.

40.

41.

kovetkeztében ahhoz, hogy a felligyeleti hatdsdg egyetértsen az adatkezel6vel abban, hogy egy adott
mesterségesintelligencia-modell anonimnak tekinthetd, ellenériznie kell legalabb azt, hogy kapott-e
elegend6 bizonyitékot arra vonatkozdéan, hogy észszer(i eszkdzokkel: i. a betanitasi adatokhoz
kapcsolddd személyes adatok nem nyerhet6k ki2® a modellbdl; ésii. a modell lekérdezésekor elGallitott
barmely kimenet nem vonatkozik azokra az érintettekre, akiknek személyes adatait a modell
betanitasahoz felhasznaltak.

A fellgyeleti hatdsagoknak harom elemet kell figyelembe venniiik annak értékelése soran, hogy ezek
a feltételek teljesiilnek-e.

ElGszor is, a fellgyeleti hatdsagoknak figyelembe kell venniik a 29. cikk szerinti munkacsoport
legutébbi véleményeiben és/vagy az Eurdpai Adatvédelmi Testllet e kérdéssel kapcsolatos
irdnymutatdsaiban azonositott elemeket. Ami az e vélemény id6pontjaban torténé anonimizalast illeti,
a felugyeleti hatésagoknak figyelembe kell venniiik a 29. cikk szerinti munkacsoport anonimizaldsi
technikakrdl szo6lé, 05/2014. sz. véleményében (a tovabbiakban: a 29. cikk szerinti munkacsoport
05/2014. sz. véleménye) foglalt elemeket, amely vélemény szerint amennyiben nem lehetséges az
allitélagosan anonim adatkészletbdl szarmazd informacidk elkllonitése, Osszekapcsoldsa és
kovetkeztetése, az adatok anonimnak tekinthet6k®. Azt is kimondja, hogy ,,valahdnyszor egy javaslat
nem teljesit egy kritériumot, az azonositdsi kockdzatokat alaposan ki kell elemezni”3!. Tekintettel a
kinyerés és kovetkeztetés fent emlitett valdszinliségére, az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet ugy véli,
hogy a mesterségesintelligencia-modellek nagy valdszinliséggel igénylik az azonositasi kockazatok
ilyen alapos értékelését.

Madsodszor, ezt az értékelést ,minden olyan eszkéz figyelembevételével kell elvégezni, amelyet az
adatkezelS vagy mds személy észszeriien valdsziniileg felhaszndl” az egyének azonositasara3?, és ezen

(iv) Gehrke M., Liebenow J., Mohammadi E. & Braun T. és mtsai. Lifting in Support of Privacy-Preserving
Probabilistic Inference. Kiinstl Intell, 2024. junius 13., elérhetd: https://doi.org/10.1007/s13218-024-00851-y;
(v) Hu H., Membership Inference Attacks and Defenses on Machine Learning Models Literature, elérhetd:
https://github.com/HongshengHu/membership-inference-machine-learning-literature;

(vi) Nasr M., Carlini N., Hayase J., Jagielski M., Cooper A. F., Ippolito D., Choquette-Choo C. A., Wallace E., Tramer
F., and Lee K., Scalable Extraction of Training Data from (Production) Language Models, arXiv:2311.17035 2023.
november 28., elérhetd: https://arxiv.org/abs/2311.17035;

(vii) Shokri R., Stronati M., Song C., Shmatikov V., Membership Inference Attacks against Machine Learning
Models arXiv:1610.05820v2 [cs.CR], 2017. marcius 21., elérhet6: https://arxiv.org/abs/1610.05820;

(viii) Staab R., Vero M., Mislav Balunovié¢, Martin Vechev, 2024, Beyond Memorization: Violating Privacy Via
Inference  with  Large Language Models, arXiv:2310.07298v2, 2024. majus 6., elérhet6:
https://arxiv.org/abs/2310.07298;

(ix) Wu F., Cui L., Yao S., Yu S., Inference Attacks in Machine Learning as a Service: A Taxonomy, Review, and
Promising Directions arXiv:2406.02027v1 [cs.LG], 2024. junius 27., elérhetd:
https://arxiv.org/abs/2406.02027v1;

(x) Zhang J., Das D., Kamath G., Tramer F., Membership Inference Attacks Cannot Prove that a Model Was Trained
On Your Data arXiv:2409.19798v1, [cs.LG], 2024. szeptember 29., elérhet6: https://arxiv.org/abs/2409.19798;
(xi) Zhou Z., Xiang J., Chen C., and Su S., Quantifying and Analyzing Entity-Level Memorization in Large Language
Models, arXiv:2308.15727v2 [cs.CL] 2023. november 5., elérhetd: https://arxiv.org/abs/2308.15727.

2 A kinyerés kulontsen azt az esetet foglalja magdban, amikor a személyes adatok magabdl a
mesterségesintelligencia-modellbdl szarmaznak, a lekérdezési felletek kevés haszndlataval vagy azok haszndlata
nélkl.

30 A 29. cikk szerinti munkacsoport 05/2014. sz. véleménye, 24. o

31 A 29. cikk szerinti munkacsoport 05/2014. sz. véleménye, 24. o

32 Az EUB 2016. oktober 19-i itélete, C-582/14. sz. gy, Breyer kontra Bundesrepublik Deutschland
(ECLI:EU:C:2016:779), 43. pont
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42.

43.

44,

eszkozok meghatarozasanak objektiv tényez6kdn kell alapulnia, amint azt az altaldanos adatvédelmi
rendelet (26) preambulumbekezdése kifejti, amelyek a kovetkez&ket foglalhatjak magukban:
a. a betanitasi adatoknak, a mesterségesintellingencia-modellnek és a betanitasi eljarasnak a
jellemz&i33;
b. aza kontextus, amelyben a mesterségesintelligencia-modellt kiadjak és/vagy kezelik3*;
c. azok a kiegészité informdacidk, amelyek lehet6vé teszik az azonositast, és amelyek az adott
személy rendelkezésére allhatnak;
d. akoltségek és az id6, amelyre az adott személynek sziiksége lenne ahhoz, hogy megszerezze
ezeket a kiegészit6 informaciokat (amennyiben azok még nem allnak rendelkezésére)3s; és
e. az adatkezelés idGpontjaban rendelkezésre allé technoldgia, valamint a technoldgiai
fejl6dés3®.

Harmadszor, a felligyeleti hatdsdgoknak mérlegelniliik kell, hogy az adatkezelSk felmérték-e az
adatkezel6 és a kilonboz6 ,mds személyek” Aaltali azonositds kockazatat, beleértve a
mesterségesintelligencia-modellhez nem szandékosan hozzaféré harmadik feleket, figyelembe véve
azt is, hogy észszerlien feltételezhet6-e, hogy képesek hozzaférni a széban forgd adatokhoz vagy
kezelni azokat.

Osszefoglalva, az Eurépai Adatvédelmi Testiilet ugy véli, hogy ahhoz, hogy egy
mesterségesintelligencia-modell észszer(i eszk6zokkel anonimnak mindsiiljon, mind i) a személyes
adatok kozvetlen (beleértve a valdszinliségi) kinyerése valdszinliségének azon személyek
tekintetében, akiknek személyes adatait a modell betanitasahoz felhasznaltak; valamint ii) az ilyen
személyes adatokhoz lekérdezéseken keresztiili — szandékos vagy nem szandékos — hozzajutas
valdszinliségének jelentéktelennek kell lennie3” barmely érintett szamara. Alapértelmezés szerint a
felligyeleti hatdsagoknak ugy kell tekinteniiik, hogy a mesterségesintelligencia-modellekhez
valdszinlileg sziikség van az azonositds valdszinliségének alapos értékelésére annak érdekében, hogy
lehetséges anonim jellegiikre vonatkozd kévetkeztetést lehessen levonni. Ezt a valészin(iséget ,,az
adatkezel6 vagy mds személy dltal észszerlien valdszinlisithetéen haszndlt o6sszes eszkéz”
figyelembevételével kell értékelni, és figyelembe kell venni a modell nem szandékos
(ajra)felhasznalasat vagy nyilvanossagra hozatalat is.

3.2.2 Az azonositas fennmarado valdszinlségének értékelésére szolgald elemek

Mig a fejlesztési és a bevezetési szakaszban egyarant tehetdk intézkedések annak valdszinliségének
csokkentése érdekében, hogy egy mesterségesintelligencia-modellbdl személyes adatokhoz lehessen
jutni, a mesterségesintelligencia-modell anonimitasanak értékelése soran figyelembe kell venni a
modellhez vald kdzvetlen hozzaférést is.

33 Ez magdban foglalja az olyan jellemz6ket, mint a betanitasi adatrekordok egyedisége, az informaciok
pontossaga, az aggregacio, a véletlenszer(iség, és kiilondsen azt, hogy ezek hogyan befolyasoljak az azonositassal
szembeni sebezhet6séget.

34 Ez olyan kontextudlis elemeket is magaban foglal, mint példaul a hozzaférés bizonyos személyekre vald
korlatozasa és a jogi biztositékok.

35 Az EUB 2024. marcius 7-i itélete, C-479/22 P. sz. ligy, OC kontra Eurdpai Bizottsdg (ECLI:EU:C:2024:215),
50. pont

36 Az EUB 2024. marcius 7-i itélete, C-479/22 P. sz. ligy, OC kontra Eurdpai Bizottsdg (ECLI:EU:C:2024:215),
50. pont

37 Az EUB 2016. oktober 19-i itélete, C-582/14. sz. Ugy, Breyer kontra Bundesrepublik Deutschland
(ECLI:EU:C:2016:779), 46. pont, valamint az EUB 2024. marcius 7-i itélete, C-479/22 P. sz. tigy, OC kontra Eurdpai
Bizottsdg (ECLI:EU:C:2024:215), 51. pont
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47.

48.

49.

50.

51.

52.

Ezenkivil a felUgyeleti hatésagoknak eseti alapon kell értékelniiik, hogy az adatkezel6 altal a
mesterségesintelligencia-modell anonimitasanak biztositasa és bizonyitdsa érdekében végrehajtott
intézkedések megfelel6ek és hatékonyak-e.

A felligyeleti hatdsag értékelésének kovetkeztetése kiilonbdzhet egy nyilvanosan hozzaférheté
mesterségesintelligencia-modell — amely ismeretlen szamu ember szdmara elérhetd, és ismeretlen
szadmU modszerrel prébdl személyes adatokat kinyerni — és egy csak alkalmazottak szdmara
hozzaférhetS belsé mesterségesintelligencia-modell kozott. Bar a feligyeleti hatésagoknak mindkét
esetben ellendriznitik kell, hogy az adatkezel6k eleget tettek-e az altalanos adatvédelmi rendelet
5. cikkének (2) bekezdése szerinti elszamoltathatdsagi és 24. cikke szerinti kbtelezettségliknek, a mas
személyek altal ,valdszintsithetéen alkalmazott eszkéz6k” hatdssal lehetnek a figyelembe veendd
lehetséges forgatdkonyvek korére és jellegére. Ennek kovetkeztében a modell fejlesztésének és
bevezetésének kontextusatdl fliggden a felligyeleti hatdsagok a tesztelés és a tamadasokkal szembeni
ellendllas kilonb6z6 szintjeit vehetik figyelembe.

E tekintetben az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet az aldabbiakban egy nem elGiré és nem kimerit6 jellegd
felsoroldst ad azon lehetséges elemekrdl, amelyeket a felligyeleti hatdsagok figyelembe vehetnek az
adatkezel6 anonimitasra vonatkozd allitasanak értékelésekor. Mas megkozelitések is lehetségesek, ha
azok egyenértékl védelmi szintet nyujtanak, kiilénosen a technika allasat figyelembe véve.

Az aldbb felsorolt elemek megléte vagy hidnya nem doénté kritérium egy mesterségesintelligencia-
modell anonimitasdnak értékeléséhez.

3.2.2.1 A mesterségesintelligencia-modellek kialakitdsa

Ami a mesterségesintelligencia-modellek kialakitasat illeti, a felligyeleti hatdsagoknak értékelnitk kell
az adatkezelGk altal a fejlesztési szakaszban alkalmazott megkozelitéseket. E tekintetben figyelembe
kell venni négy (az alabbiakban meghatarozott) kulcsfontossagl teriilet alkalmazasat és
hatékonysagat.

A forrasok kivdlasztdsa

Az els6 értékelési terilet a mesterségesintelligencia-modell betanitdsdhoz haszndlt forrasok
kivalasztasanak vizsgalatara terjed ki. Ez magdban foglalja a felligyeleti hatdsagok altal a személyes
adatok gy(jtésének elkeriilése vagy korlatozasa érdekében tett |épések értékelését, beleértve tobbek
kozott i. a kivalasztasi kritériumok megfelelGségét; ii. a kivdlasztott forrasok relevancidjat és
megfelel6ségét a tervezett cél(ok) szempontjabdl; és iii. a nem megfelel6 forrasok kizarasat.

Az adatok elbkészitése és minimalizdlasa

A masodik értékelési terllet az adatoknak a betanitasi szakaszhoz valé el6készitéséhez kapcsolddik. A
felligyeleti hatdsagoknak kiilondsen a kovetkez6ket kell megvizsgalniuk: i. megfontoltdk-e anonim
és/vagy alnevesitett személyes adatok felhasznalasat; és ii. amennyiben Ugy dontéttek, hogy nem
alkalmaznak ilyen intézkedéseket, ezen dontés okait, figyelembe véve a tervezett célt; iii. a betanitasi
folyamatba bevont személyes adatok mennyiségének korlatozasara alkalmazott adattakarékossagi
stratégidkat és technikdkat; és iv. a modell betanitdsdt megel6z6en végrehajtott, a nem relevans
személyes adatok eltavolitasat célzé adatsziirési eljarasokat.

Moddszertani vdlasztdsok a betanitdst illetéen

A harmadik értékelési terllet a robusztus moddszerek kivalasztdsdra vonatkozik a
mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése sordn. A felligyeleti hatdsagoknak értékelniik kell
azokat a moddszertani valasztdsokat, amelyek jelentésen csokkenthetik vagy megsziintethetik az
azonosithatdsagot, tobbek kozott a kdvetkezbket: i. az adott mddszertan alkalmaz-e regularizacios
maodszereket a modell altalanositdsdnak javitasa és a tultanulds csokkentése érdekében; és — ami
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54.

55.

56.

57.

dont6 fontossagu — ii. az adatkezel6 alkalmazott-e a magdnéletet tiszteletben tarté, megfelelS és
hatékony technikakat (pl. differencialis adatvédelem).

A modell kimeneteire vonatkozd intézkedések

Az utolsé értékelési teriilet a mesterségesintelligencia-modellhez hozzaadott mddszerekre vagy
intézkedésekre vonatkozik, amelyek esetleg nem befolyasoljdk annak kockazatat, hogy a modellhez
kozvetlenil hozzafér6 barmely személy személyes adatokat nyer ki kozvetleniil, de ami csokkentheti a
betanitdsi adatokhoz kapcsolddd személyes adatok lekérdezések soran torténd megszerzésének
valdszinliségét.

3.2.2.2 A mesterségesintelligencia-modellek elemzése

Ahhoz, hogy a felligyeleti hatdsagok értékeljék a megtervezett mesterségesintelligencia-modell
megbizhatdsagat az anonimizalas tekintetében, az els6 1épés annak biztositasa, hogy a kialakitast a
terveknek megfelel6en fejlesztik ki, és hatékony mérnoki szabalyozas ala vonjdk. A fellgyeleti
hatésagoknak értékelnitiik kell, hogy az adatkezel6k végeztek-e olyan (bels6 vagy kilsé)
dokumentumalapu ellenérzéseket, amelyek magukban foglaljdk a kivalasztott intézkedések és azok
hatdsdnak értékelését az azonositds valdszinliségének korlatozasa érdekében. Ez magdaban foglalhatja
a kadfelllvizsgalatokrol szdlo jelentések elemzését, valamint az érintett modell ismételt azonositasa
valdszinliségének csokkentése érdekében kivalasztott intézkedések megfelel6ségét dokumentdld
elméleti elemzést.

3.2.2.3 A mesterségesintelligencia-modellek tesztelése és a tdmaddsokkal szembeni ellendllds
Végezetll a fellgyeleti hatésagoknak figyelembe kell vennilk az adatkezel§ altal a modellen végzett
tesztek hatokorét, gyakorisagat, mennyiségét és mindségét. A felligyeleti hatdsagoknak kilondsen
figyelembe kell venniiik, hogy a széles korben ismert, legkorszer(ibb tamadasokra kiterjedd sikeres
tesztelés csak az e tdmaddsokkal szembeni ellenallds bizonyitéka lehet. E vélemény elkészitésének
id6pontjaban ez tobbek kozott a kovetkezbk ellen végzett strukturalt tesztelést foglalhatja magaban:
i. az attribdtum- és az adattartalmazasra valdé kovetkeztetést; ii. az exfiltraciét; iii. a betanitasi adatok
regurgitaciojat; iv. a modellinverziét; vagy v. a rekonstrukcios tdmadasokat.

3.2.2.4 Dokumentdcio

Az altaldnos adatvédelmi rendelet 5., 24., 25. és 30. cikke, valamint — az érintettek jogaira és
szabadsagaira nézve valészinUsithet6en nagy kockazatot jelentd esetekben — az altaldnos adatvédelmi
rendelet 35. cikke elGirja az adatkezel6k szamadra, hogy adatkezelési miveleteiket megfelelGen
dokumentaljdk. Ez  vonatkozik minden olyan  adatkezelési miliveletre is, amely
mesterségesintelligencia-modell betanitdsat foglalja magaban, még akkor is, ha az adatkezelés célja az
anonimizalds. A felUgyeleti hatdsagoknak figyelembe kell venniiik az ilyen dokumentdciét és az
adatkezel6k altal végzett adatkezelésbdl ered6 kockazatok rendszeres értékelését, mivel ezek alapveté
|épések annak bizonyitdsara, hogy személyes adatok kezelésére nem kerul sor.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet ugy véli, hogy a feliigyeleti hatésagoknak minden olyan esetben
figyelembe kell venniilkk a dokumentdaciét, amikor egy adott mesterségesintelligencia-modellel
kapcsolatban anonimitasra vonatkozo allitast kell értékelni. Az Eurépai Adatvédelmi Testiilet
megjegyzi, hogy ha egy felligyeleti hatésag az anonimitasra vonatkozd allitas értékelését kévetéen
—tobbek k6z6tt a dokumentacioé fényében — nem tudja megerdsiteni, hogy hatékony intézkedéseket
hoztak a mesterségesintelligencia-modell anonimizalasara, a feliigyeleti hatésagnak mdédjaban allna
ugy tekinteni, hogy az adatkezel6 nem teljesitette az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikkének
(2) bekezdése szerinti elszamoltathatdsagi kotelezettségeit. Ennélfogva az altalanos adatvédelmi

rendelet egyéb rendelkezéseinek valé megfelelést is figyelembe kell venni.
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Idedlis esetben a felligyeleti hatésagoknak ellendriznilk kell, hogy az adatkezel6 dokumentacidja
tartalmazza-e a kovetkezbket:

a. az adatvédelmi hatdsvizsgalatokkal kapcsolatos informacidkat, beleértve azokat az
értékeléseket és hatdrozatokat is, amelyek megallapitottdk az adatvédelmi hatdsvizsgdlat
szlikségtelenségét;

b. az adatvédelmi tisztvisel6 4altal adott tanacsokat vagy visszajelzéseket (amennyiben
adatvédelmi tisztvisel6t neveztek ki vagy kellett volna kinevezni);

c. a mesterségesintelligencia-modell kialakitdsa soran az azonositds valdszinlségének
csokkentése érdekében hozott technikai és szervezeti intézkedésekre vonatkozd
informacidkat, beleértve az ezen intézkedések alapjat képez6 fenyegetettségi modellt és
kockazatértékeléseket is. Ennek tartalmaznia kell a betanitdsi adatkészletek minden egyes
forrdsara vonatkozé konkrét intézkedéseket, beleértve a vonatkozé forrds URL-cimét és a
megtett (vagy harmadik fél adatkészlet-szolgaltatok altal mar megtett) intézkedések leirasat;

d. a modell életciklusanak minden egyes szakaszdaban hozott technikai és szervezési
intézkedéseket, amelyek hozzajarultak ahhoz, hogy a modellben ne legyenek személyes
adatok, vagy igazoltak, hogy a modellben nincsenek személyes adatok;

e. amesterségesintelligencia-modell Gjraazonositasi technikakkal szembeni elméleti ellenallasat
bizonyité dokumentaciét, valamint a f6 tamadasok (regurgitacié, adattartalmazasra
kovetkeztet6 tamadasok, exfiltracido stb.) sikerének és hatdsanak korlatozasara vagy
értékelésére tervezett ellen6rzéseket. Ez kiilondsen a kovetkezbket foglalhatja magaban: i. a
betanitdsi adatok mennyisége és a modellben lévé paraméterek szama kozotti ardnyt,
beleértve a modellre gyakorolt hatds elemzését3®; ii. az Ujraazonositas valdszin(iségére
vonatkozdé mérGszamokat a technika jelenlegi allasa alapjan; iii. a modell tesztelésének
maodjardl sz6lo jelentéseket (ki, mikor, hogyan és milyen mértékben tesztelte) és iv. a tesztek
eredményeit;

f. a modellt bevezet6 adatkezel6(k) és/vagy az érintettek rendelkezésére bocsatott
dokumentacidt, kilénbésen az azonositas valdszinliségének csokkentése érdekében hozott
intézkedésekkel és az esetleges fennmaradd kockazatokkal kapcsolatos dokumentaciot.

3.3 A mesterségesintelligencia-modellek fejlesztésével és bevezetésével
dsszefliggésben a személyes adatok kezelésének jogalapjaként a jogos érdek
megfeleldségérdl

A kérelem 2. és 3. kérdésének megvalaszoldsahoz az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet el6szor altaldnos
észrevételeket tesz néhany olyan fontos szempontrdl, amelyeket a felligyeleti hatdsagoknak — az
adatkezelés jogalapjatél fuggetlenil — figyelembe kell venniiik annak értékelésekor, hogy az
adatkezel6k hogyan bizonyithatjak az altaldnos adatvédelmi rendeletnek valé megfelelést a
mesterségesintelligencia-modellekkel 6sszefliggésben. Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet ezt kovetben
az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f)pontjan alapuld személyesadat-

38 Ricciato F., A Cautionary Reflection on (Pseudo-)Synthetic Data from Deep Learning on Personal Data, Privacy
in Statistical Databases conference (PSD 2024), Antibes, Franciaorszag, 2024. szeptember, a diak elérhetdsége:
https://cros.ec.europa.eu/system/files/2024-10/20240926 PSD2024 Ricciato v6 1.pdf and Belkin M., Hsu D.,
Ma S., & Mandal S. (2019), Reconciling modern machine-learning practice and the classical bias—variance trade-
off. Proceedings of the National Academy of Sciences, 2019. julius 24., 116(32) 15849-15854, elérheté:
https://www.pnas.org/doi/10.1073/pnas.1903070116
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kezelésrSl sz6lo 1/2024. sz. irdnymutatasra 3° épitve mérlegelni fogja a mesterségesintelligencia-
modellek fejlesztésével és bevezetésével Gsszefliggésben a jogos érdek értékeléséhez sziikséges
harom |épést.

3.3.1 Altaldnos észrevételek

Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet emlékeztet arra, hogy az altaldnos adatvédelmi rendelet nem teremt
hierarchiat az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkének (1) bekezdésében meghatarozott kiilonb6z6
jogalapok kozott*,

Az dltalanos adatvédelmi rendelet 5. cikke meghatarozza a személyes adatok kezelésére vonatkozé
elveket. Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet kiemeli azokat, amelyek e vélemény szempontjabdl
jelent6sek, és azokat a felligyeleti hatdsdagoknak legalabb mérlegelniik kell a konkrét
mesterségesintelligencia-modellek értékelésekor, valamint az altaldanos adatvédelmi rendelet egyéb
rendelkezéseib8l eredd legfontosabb kovetelményeket, figyelembe véve e vélemény alkalmazasi
korét.

Az elszamoltathatdsag elve (az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikkének (2) bekezdése) — Ez az elv
elGirja, hogy az adatkezel6 felelGs az altalanos adatvédelmi rendeletnek valé megfelelésért, tovabba
képesnek kell lennie e megfelelés igazolasara. E tekintetben a mesterségesintelligencia-modell
fejlesztésével vagy bevezetésével Osszefliggésben személyes adatokat kezel§ felek szerepeit és
feladatait az adatkezelés megkezdése elGtt értékelni kell annak érdekében, hogy az adatkezelSk vagy
a kozos adatkezel6k, valamint az adatfeldolgozék (ha vannak) koételezettségei kezdettdl fogva
meghatarozhatok legyenek.

A jogszerliség, a tisztességes eljaras és az atlathatdsag elve (az dltalanos adatvédelmi rendelet 5. cikke
(1) bekezdésének a) pontja) — A mesterségesintelligencia-modellekkel 6sszefliggésben az adatkezelés
jogszerlségének értékelésekor, az dltalanos adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének fényében
az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet hasznosnak tartja a személyes adatok kezelése kiilonb6z6
szakaszainak megkilonboztetését 4. A tisztességes eljaras elve, amely szorosan kapcsolddik az
atlathatosag elvéhez, megkdveteli, hogy a személyes adatok kezelése ne torténjen tisztességtelen
madszerekkel, megtévesztéssel vagy oly mdédon, amely ,,az érintett szamdra indokolatlanul hdtrdnyos,
jogellenesen megkiilénbéztetd, vdratlan vagy félrevezetd” *?. Tekintettel az érintett technoldgiak
Osszetettségére, a személyes adatok mesterségesintelligencia-modellekben tortén6 kezelésére
vonatkozé informacidkat hozzaférhets, érthetd és felhasznaldbarat modon kell megadni 3. A
személyes adatok kezelésének atlathatdsaga magaban foglalja kilénosen az altaldnos adatvédelmi

39 | 4sd: az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdanymutatédsa a személyes adatoknak az éltalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan térténé kezelésérdl, 1.0. valtozat, elfogadva:
2024. oktéber 8.

40 Uo,, 1. pont

41 Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet jelentése a ChatGPT munkacsoport altal végzett munkardl, elfogadva
2024. majus 23-an, 14. pont

42 Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet jelentése a ChatGPT munkacsoport altal végzett munkardl, elfogadva
2024. majus 23-an, 23. pont; az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 4/2019. sz. irdnymutatasa a 25. cikk szerinti
beépitett és alapértelmezett adatvédelemrdl, 2.0 valtozat, elfogadva 2020. oktéber 20-an, 69. pont; a 29. cikk
szerinti munkacsoport irdnymutatasa az (EU) 2016/679 rendelet szerinti atlathatdsagrol, felllvizsgalva és
elfogadva 2018. aprilis 11-én, az Eurdpai Adatvédelmi Testilet altal jovahagyva 2018. majus 25-én, 2. pont

43 A 29.cikk szerinti munkacsoport irdnymutatdsa az (EU) 2016/679 rendelet szerinti atlathatdsagrol,
fellilvizsgalva és elfogadva 2018. aprilis 11-én, az Eurdpai Adatvédelmi Testilet altal jébvahagyva 2018. majus 25-
én, 5. pont
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rendelet 12-14. cikkében** meghatdrozott tajékoztatasi kotelezettségeknek valé megfelelést, amely
automatizalt dontéshozatal esetén — ideértve a profilalkotast is — érdemi tdjékoztatast is elbir az
alkalmazott logikardl, valamint az adatkezelés jelent&ségérdl és az érintettre nézve varhatd
kovetkezményeirdl*®. Szem el6tt tartva, hogy a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztési szakaszai
magukban foglalhatjdk nagy mennyiségl adat gy(ijtését nyilvdnosan hozzaférhet6 forrasokbdl (példaul
webes sziiretelési technikdk révén), az altaldnos adatvédelmi rendelet 14. cikke (5) bekezdésének
b) pontja szerinti kivételre valé tamaszkodas szigorlan arra az esetre korlatozdédik, amikor e
rendelkezés kbvetelményei teljes mértékben teljesilnek?.

A célhoz kotottség és az adattakarékossag elve (az altaldnos adatvédelmi rendelet 5. cikke
(1) bekezdésének b) és c)pontja) — Az adattakarékossag elvével 0Osszhangban a
mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése és bevezetése megkoveteli, hogy a személyes adatok az
adatkezelés céljai szempontjabdl megfelelGek és relevansak legyenek, és a szikségesre
korlatozédjanak. Ez magdban foglalhatja a személyes adatoknak a lehetséges torzitdsok és hibak
kockazatanak elkeriilése érdekében végzett kezelését, ha ez a célban egyértelmien és konkrétan
azonositott, és a személyes adatok sziikségesek e cél eléréséhez (pl. mas adatok — beleértve a
szintetikus vagy anonimizalt adatokat is — kezelésével nem lehet hatékonyan elérni)*’. A 29. cikk
szerinti munkacsoport mar hangsulyozta, hogy ,,az adatgydijtés céljat egyértelmiien és konkrétan meg
kell hatdrozni [...]”*%. Annak értékelésekor, hogy a kit(izott cél jogszer(i, konkrét és egyértelm(i-e, és
hogy az adatkezelés megfelel-e az adattakarékossag elvének, el6szér azonositani kell a széban forgd
adatkezelési tevékenységet. Nevezetesen, a fejlesztési vagy bevezetési szakaszok kilonb6z6 részei
ugyanazon vagy kilonbozé adatkezelési tevékenységeknek mindsiilhetnek, és egymast koveté
adatkezel6k vagy kozos adatkezel6k részvételével keriilhet sor rajuk. Bizonyos esetekben mar a
fejlesztés korai szakaszaban meg lehet hatdrozni, hogy milyen célt koévetnek majd a
mesterségesintelligencia-modell bevezetése soran. Még ha ez nem is igy van, akkor is egyértelm(inek
kell lennie a bevezetés bizonyos Gsszefliggéseinek, és ezért figyelembe kell venni, hogy ez az
Osszefliggés hogyan hatdrozza meg a fejlesztés céljat. Az adatkezelés céljanak egy adott fejlesztési
szakaszban torténd felllvizsgalatakor a felligyeleti hatdsagoknak bizonyos foku részletességre és arra
vonatkozdé magyarazatra kell szamitaniuk az adatkezel6(k)t6l, hogy ezek a részletek hogyan hatarozzak
meg az adatkezelés céljat. Ez magdban foglalhatja példaul a fejlesztett mesterségesintelligencia-modell
tipusara, varhato funkcidira és barmely mas, az adott szakaszban mar ismert relevans kontextusra
vonatkozd informacidkat. A bevezetés kontextusa magaban foglalhatja példaul azt is, hogy a modellt
bels6 bevezetésre fejlesztik-e, hogy az adatkezel6 a modellt a fejlesztést kovetéen el kivanja-e adni
vagy forgalmazni harmadik feleknek, beleértve azt is, hogy a modellt elsGsorban kutatasi vagy
kereskedelmi célokra kivanjak-e bevezetni.

44 Lasd még az altalanos adatvédelmi rendelet (39) preambulumbekezdését, amely kimondja, hogy ,A
természetes személyek szamdra dtlathatonak kell lennie, hogy a rdjuk vonatkozo személyes adataikat hogyan
gyljtik, haszndljak fel, azokba hogy tekintenek bele vagy milyen egyéb mddon kezelik, valamint azzal
dsszefliggésben, hogy a személyes adatokat milyen mértékben kezelik vagy fogjdak kezelni”.

45 Az dltaldanos adatvédelmi rendelet 13. cikke (2) bekezdésének f) pontja és az éaltalanos adatvédelmi rendelet
14. cikke (2) bekezdésének g) pontja.

4 Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet jelentése a ChatGPT munkacsoport altal végzett munkardl, elfogadva
2024. majus 23-an, 27. pont

47 Emellett a mesterséges intelligenciardl sz6l6 rendelet 10. cikkének (5) bekezdése konkrét szabalyokat ir el a
nagy kockazati mesterségesintelligencia-rendszerekkel kapcsolatban a személyes adatok kilonleges
kategdriadinak kezelésére vonatkozdan a torzitasok észlelésének és korrekcidjanak biztositasa céljabol.

48 A 29. cikk szerinti munkacsoport 03/2013 szamu véleménye a célhoz k6tottségrsl (WP203), 15-16. o.
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Az érintett jogai (az 4ltaldnos adatvédelmi rendelet lll. fejezete) — Annak ellenére, hogy a felligyeleti
hatésagoknak biztositaniuk kell, hogy az érintettek valamennyi jogdat tiszteletben tartsdk a
mesterségesintelligencia-modellek adatkezel6k altali fejlesztése és bevezetése soran, az Eurdpai
Adatvédelmi Testlilet emlékeztet arra, hogy amennyiben az adatkezel6 jogos érdekre hivatkozik
jogalapként, az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikke szerinti tiltakozashoz vald jog alkalmazandd,
és azt biztositani kell*.

3.3.2 Megfontolasok a jogos érdek értékelésének harom lépésére vonatkozdan a
mesterségesintelligencia-modellek fejlesztésével és bevezetésével dsszefliggésben

Annak megallapitasa érdekében, hogy az adott személyesadat-kezelés alapulhat-e az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontjan, a felligyeleti hatésagoknak ellenriznilik
kell, hogy az adatkezel6k gondosan értékelték és dokumentaltak-e, hogy az aldbbi harom kumulativ
feltétel teljesiil-e: i. az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekének érvényesitése; ii. az
adatkezelés a jogos érdek érvényesitéséhez sziikséges; és iii. a jogos érdekkel szemben nem élveznek
elsGbbséget az érintettek érdekei vagy alapvet6 jogai és szabadsagai’.

3.3.2.1 Els6 lépés —Jogos érdek érvényesitése az adatkezels vagy harmadik fél dltal

Az érdek az a szélesebb kor(i érdekeltség vagy elény, amellyel egy adatkezel6 vagy harmadik fél egy
adott adatkezelési tevékenység végzése soran rendelkezhet®!. Bar az altalanos adatvédelmi rendelet
és az EUB t6bb érdeket is jogszer(inek ismert el*?, egy adott érdek jogszer(iségének értékelése eseti
alapon torténd elemzés eredménye kell, hogy legyen.

Amint arra az Eurépai Adatvédelmi Testllet a jogos érdekrdl sz616 irdnymutatasaban emlékeztetett3,
valamely érdek akkor tekinthetd jogosnak, ha a kovetkez6 harom kumulativ kritérium teljesdil:

49 Az dltalanos adatvédelmi rendelet 21. cikke szerint, amennyiben az érintett a sajat helyzetével kapcsolatos
okokbdl tiltakozik személyes adatainak kezelése ellen, az adatkezel6 a személyes adatokat nem kezelheti tovabb,
kivéve, ha az adatkezel6 bizonyitja, hogy az adatkezelést olyan kényszerits erejii jogos okok indokoljak, amelyek
elsGbbséget élveznek az érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival szemben, vagy amelyek jogi igények
el6terjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez kapcsolddnak. Ennek kovetkeztében a felligyeleti
hatésagoknak két szempontot kell figyelembe venniik: azt, hogy az adatkezel6 képes-e bizonyitani az ilyen
kényszeritd erejli jogos okokat, és hogy a tiltakozashoz valé jog gyakorolhatd-e.

50 EUB, 2023. julius 4-i itélet, C-252/21. sz. ligy, Meta kontra Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 106. pont;
EUB, 2019.december 11-iitélet, C-708/18. sz. gy, Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA
(ECLI:EU:C:2019:1064), 40. pont Lasd még: az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 1/2024. sz. iranymutatasa a
személyes adatoknak az altaldnos adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd
kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktdber 8-an, 12. és azt kdvetd pont. Amint arra ezen irdanymutatas is
emlékeztet, ezt ,az értékelést az adatkezelés megkezdésekor kell elvégezni, az adatvédelmi tisztvisel6
bevondsdval (ha van ilyen), és azt az adatkezel6nek az dltaldnos adatvédelmi rendelet 5. cikkének
(2) bekezdésében meghatdrozott elszamoltathatdsdg elvével 6sszhangban dokumentdlnia kell” .

51 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldnos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 14. pont

52 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldnos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 16. pont

53 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdanymutatasa a személyes adatoknak az dltalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténé kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva

2024. oktéber 8-an, 17. pont
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a. Azérdek jogszer(®;
b. Az érdek egyértelmien és pontosan megfogalmazott ; és
c. Azérdek valds és fennalld, nem pedig spekulativ.

A jogos érdek értékeléséhez sziikséges két masik lépéstdl figgben a kovetkez6 példak jogos érdeknek

mindsiilhetnek a mesterségesintelligencia-modellekkel 6sszefliggésben: i. egy tarsalgdsi lgynok
szolgaltatdsanak fejlesztése a felhasznaldk segitésére; ii. egy mesterségesintelligencia-rendszer

fejlesztése a csaldrd tartalmak vagy viselkedés felismerésére; és iii. a fenyegetések felismerésének
javitasa egy informacids rendszerben.

3.3.2.2 Mdsodik lépés — Az adatkezelés jogos érdek érvényesitése céljdbdl vald sziikségességének
elemzése

Az értékelés masodik Iépése annak megallapitdsa, hogy a személyes adatok kezelése sziikséges-e a

jogos érdek(ek) érvényesitéséhez>® (,szlikségességi teszt”).

Az 3ltaldnos adatvédelmi rendelet (39) preambulumbekezdése megallapitja, hogy ,személyes adatok
csak abban az esetben kezelheték, ha az adatkezelés céljat egyéb eszkézzel észszerli médon nem
lehetséges elérni”. Az EUB és az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet kordbbi irdnymutatdsa szerint az
adatkezelés sziikségességére vonatkozo feltételt az érintettek alapvet6 jogainak és szabadsagainak
fényében és az altaldnos adatvédelmi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének c) pontjaban foglalt
adattakarékossag elvével dsszefliggésben kell megvizsgalni®.

Az EUB 4dltal hivatkozott mddszer figyelembe veszi az adatkezelés kontextusat, valamint az
adatkezel6re és az érintettekre gyakorolt hatdsokat. A szlikségesség értékelése ezért két elembdl all:

54 EUB, 2024.oktéber4-i itélet, C-621/22. sz. gy, Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond
(ECLI:EU:C:2024:857), 49. pont, amelyben az EUB hangsulyozta, hogy a jogos érdek nem lehet ellentétes a joggal.
E tekintetben az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet hangsulyozza, hogy adott esetben a jogszabalyi kereteket is
figyelembe kell venni egy adott érdek jogszer(iségének értékelésekor. Lasd példaul: A digitalis szolgaltatasok
egységes piacardl és a 2000/31/EK iranyelv modositasardl szélo, 2022. oktdber 19-i (EU) 2022/2065 eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet (digitalis szolgaltatasokrdl sz616 rendelet) 26. cikkének (3) bekezdése és 28. cikke
a kiskoruakat célzo tiltott rekldmozasrdl; a mesterséges intelligenciardl szélo rendelet 5. cikkének (1) és
(2) bekezdése a tiltott MIl-gyakorlatokrél (manipulativ gyakorlatok és a tudatossagi kiszobérték alatt); a
szellemitulajdon-jogokat, valamint a digitdlis egységes piacon a szerzGi és szomszédos jogokrdl szélé (EU)
2019/790 iranyelv rendelkezéseit sérté adatkezelés.

55 Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténé kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 28-30. pont

56 EUB, 2023. julius 4-i itélet, C-252/21. sz. gy, Meta kontra Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 108. és
109. pont; EUB, 2019. december 11-i itélet, C-708/18. sz. gy, Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA
(ECLI:EU:C:2019:1064), 48. pont; EUB, 2010. november 9-iitélet, C-92/09. és C-93/09. sz. egyesitett ligyek,
Volker und Markus Schecke (ECLI:EU:C:2010:662), 85. és 86. pont; EUB, 2021. junius 22-i itélet, C-439/19. sz. ligy,
Latvijas Republikas Saeima (ECLI:EU:C:2021:504), 98., 109., 110., 113. pont Lasd még példaul: Az Eurdpai
Adatvédelmi Testilet 3/2019. sz. irdnymutatasa a személyes adatok videoeszkozokkel torténd kezelésérél, 2.0
véltozat, elfogadva 2020. januar 29-én, 24-26. és 73.pont; az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 2/2019. sz.
irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldanos adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének b) pontja
szerinti kezelésérdl az érintettek részére nyujtott online szolgaltatasokkal Osszefliggésben, 2.0 valtozat,
elfogadva 2019. oktéber 8-an, 23—-25. pont; az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 11/2024. sz. véleménye a repiilGtéri
utasforgalom egyszer(isitése érdekében az arcfelismerés alkalmazasardl, 1.1. verzid, elfogadva 2024. majus 23-
an, 27. pont
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i. az adatkezelési tevékenység lehet6vé teszi-e a cél elérését>; és ii. nem létezik-e kevésbé beavatkozd
jelleg(i mddja ezen cél elérésének?®.

Példaul — adott esetben — a mesterségesintelligencia-modellben szerepl6é személyes adatok tervezett
mennyiségét olyan kevésbé beavatkozd jellegli alternativak fényében kell értékelni, amelyek
észszerlien rendelkezésre allhatnak a jogos érdek céljanak ugyanolyan hatékony elérése érdekében.
Ha a cél elérése olyan mesterségesintelligencia-modell segitségével is lehetséges, amely nem jar
személyes adatok kezelésével, akkor a személyes adatok kezelését nem sziikségesnek kell tekinteni. Ez
kilonésen fontos a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése szempontjdbél. Annak
értékelésekor, hogy teljesiil-e a szilkségesség feltétele, a felligyeleti hatésagoknak kiilonos figyelmet
kell forditaniuk a kezelt személyes adatok mennyiségére, valamint arra, hogy ardnyos-e a széban forgd
jogos érdek érvényesitése, az adattakarékossag elvére is figyelemmel.

A sziikségesség értékelése soran figyelembe kell venni a személyes adatok tervezett kezelésének
tdgabb kontextusat is. Az érintettek alapvetd jogaiba és szabadsagaiba kevésbé beavatkozd eszk6zok
megléte attdl fliggden valtozhat, hogy az adatkezel6 kozvetlen kapcsolatban all-e az érintettekkel (elsé
fél adatai) vagy sem (harmadik fél adatai). Az EUB adott néhany megfontolast, amelyeket figyelembe
kell venni annak elemzésekor, hogy az els6é fél adatainak kezelése sziikséges-e a jogos érdek(ek)
érvényesitéséhez (bar az ilyen adatok harmadik felek szamara torténé tovabbitasaval
Osszefliggésben)®.

A személyes adatok védelmét szolgdlé technikai biztositékok bevezetése szintén hozzajarulhat a
szlikségességi teszt teljesitéséhez. Ez magaban foglalhatja példdul a 3.2.2. pontban
meghatdrozottakhoz hasonld intézkedések oly mddon torténé végrehajtasat, hogy az anonimizalas
nem valdsul meg, de az érintettek azonositasa mégis konnyebbé valik. Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet
megjegyzi, hogy ezen intézkedések némelyike — amennyiben nem sziikségesek az altaldnos

57 Lasd az EUB 2008. december 16-i itéletét, C-524/06. sz. gy, Heinz Huber kontra Bundesrepublik Deutschland
(ECLI:EU:C:2008:724), 66. pont Lasd még ugyanebben az ligyben Poiares Maduro fétanacsnok C-524/06. sz.,
Heinz Huber kontra Bundesrepublik Deutschland lgyben tett inditvanyanak (ECLI:EU:C:2008:194) 16. pontjat,
amely igy rendelkezik: ,itt a hatékonysdgi teszt a megfelels, és azt a kérdést elGterjeszt6 birésdgnak kell
alkalmaznia. Azt a kérdést kell feltennie, hogy létezik-e az adatfeldolgozdsnak mds mddja, amelynek segitségével
a bevdndorldsi hatdsdgok a tartézkoddsi jogdlldsra vonatkozd szabdlyokat végre tudndk hajtani. Ha e kérdésre a
vdlasz igenld, az unids polgdrok adatainak kézponti tdroldsdt és feldolgozdsdt jogellenesnek kell tekinteni. Nem
sziikséges, hogy az alternativ rendszer a leghatékonyabb vagy a legmegfelelébb legyen; elég, ha megfelel6en
képes miikédni. Mdsképpen megfogalmazva, még ha a kézponti nyilvantartds hatékonyabb vagy megfelel6bb
vagy a felhaszndlék szamdra kényelmesebb is, mint a helyette vdlaszthatok (mint a decentralizdlt, helyi
nyilvdntartdsok), ez utébbiakat nyilvanvaléan el6nyben kell részesiteni, ha az uniés polgdrok tartézkoddsi
jogdllasanak megjelélésére haszndlhato”.

58 Lasd: az EUB 2017. szeptember 27-i itélete, C-73/16. sz. Ugy, Peter Puskdr, (ECLI:EU:C:2017:725), 113. pont: ,A
nemzeti birdsdg feladata tehdt annak vizsgdlata, hogy a vitatott lista Iétrehozdsa és az érintettek nevének ilyen
nyilvantartdsba valo felvétele alkalmas-e az dltaluk kitiiz6tt célok elérésére, és hogy nincs-e mds, kevésbé
korldtozd eszkéz e célok elérésére”; Lasd még példaul Rantos f6tanacsnok inditvanyat a C-252/21. sz. tigyben,
Meta kontra Bundeskartellamt, ECLI:EU:C:2022:704, 61. pont, amely szerint: ,[...] igy tehdt — a személyes adatok
védelmét jobban tiszteletben tartd alternativdk hianydban — az adatkezelés és az érvényesiteni kivant érdek
kézott szoros kapcsolatnak kell fenndllnia, mivel nem elegendd, ha az adatkezelési miivelet egyszeriien csak
hasznos az adatkezelé szamdra”.

59 EUB, 2024.oktdber 4-i itélet, C-621/22. sz. gy, Koninkliike Nederlandse Lawn Tennisbond
(ECLI:EU:C:2024:857), 51-53. pont
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adatvédelmi rendeletnek valé megfeleléshez — tovabbi biztositékokat jelenthet, amint azt a
3.3.2.3. pont ,mérséklési intézkedések” alpontja részletesebben elemzi®.

3.3.2.3  Harmadik lépés — Erdekmérlegelési teszt

A jogos érdek értékelésének harmadik Iépése a ,mérlegelési gyakorlat” (e dokumentum
Lérdekmérlegelési tesztként” is hivatkozik ra)®. Ez a lépés a szoban forgd kilonbozé ellentétes jogok
és érdekek ®2, azaz egyrészr6l az érintettek érdekeinek, alapvetd jogainak és szabadsagainak,
masrészrél az adatkezel6 vagy egy harmadik fél érdekeinek azonositasabdl és leirdsabdl all. Az ligy
konkrét korilményeit ezutdn annak bizonyitdsa céljabol kell mérlegelni, hogy a jogos érdek megfelel6
jogalap a széban forgd adatkezelési tevékenységekhez®,

Az érintettek érdekei, alapveté jogai és szabadsdgai

Az 4ltaldnos adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja elGirja, hogy az érdekmérlegelési
teszttel 6sszefliggésben a kiilonb6z6 elemek értékelésekor az adatkezel6nek figyelembe kell vennie az
érintettek érdekeit, alapvets jogait és szabadsagait. Az érintettek érdekei azok, amelyeket érinthet a
sz6ban forgd adatkezelés. A mesterségesintelligencia-modell fejlesztési szakaszdban ezek kozé
tartozhat tobbek k6zott az onrendelkezési jog és a sajat személyes adatok (pl. a modell fejlesztéséhez
gyljtott adatok) feletti ellenGrzés megtartasahoz fliz6d6 érdek. A mesterségesintelligencia-modell
bevezetésével 6sszefliggésben az érintettek érdekei kdzé tartozhatnak tébbek kozott a sajat személyes
adatok (pl. a modell bevezetése utan kezelt adatok) feletti ellen6rzés megtartasahoz f(iz6d6 érdekek,
a pénzigyi érdekek (pl. ha egy mesterségesintelligencia-modellt az érintett jovedelemszerzésre
hasznal, vagy ha azt egy személy szakmai tevékenységével Osszefliggésben hasznal), a személyes
elényok (pl. ha egy mesterségesintelligencia-modellt bizonyos szolgaltatdasokhoz valéd hozzaférés
javitasara haszndlnak), illetve a tdrsadalmi-gazdasagi érdekek (pl. ha egy mesterségesintelligencia-
modell lehet6vé teszi a jobb egészségligyi ellatashoz valé hozzaférést, vagy megkonnyiti valamely
alapvetd jog, példaul az oktatdshoz valé hozzaférés gyakorlasat)®.

Minél pontosabban hatdrozzdk meg az érdeket az adatkezelés tervezett céljanak fényében, anndl
jobban lehetévé teszi, hogy az érdekmérlegelési teszt soran figyelembe veend6 elényodk és kockazatok
valdsdgat egyértelmiien meg lehessen itélni.

Ami az érintettek alapvet6 jogait és szabadsagait illeti, a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése
és bevezetése komoly kockazatot jelenthet az Eurdpai Unid Alapjogi Chartaja (a Charta) altal védett
jogokra nézve, ideértve tobbek kozott a magan- és csaladi élet tiszteletben tartdsdhoz vald jogot (a
Charta 7. cikke) és a személyes adatok védelméhez vald jogot (a Charta 8. cikke). Ezek a kockazatok

60 1 asd: Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 1/2024. sz. irdnymutatdsa a személyes adatoknak az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél, 1.0 véltozat, elfogadva
2024. oktéber 8-an, 57. pont

61 Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténg kezelésérél, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 31-60. pont

62 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldnos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 32. pont

63 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldnos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténdé kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktdber 8-
an, 32.pont és az EUB 2023.julius4-i itélete, C-252/21. sz. Ugy, Meta kontra Bundeskartellamt
(ECLI:EU:C:2023:537), 110. pont

64 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktdber 8-
an, 38. pont
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felmerilhetnek a fejlesztési szakaszban, példaul abban az esetben, ha a személyes adatokat az
érintettek kivansaga ellenére vagy tudta nélkiil szliretelik. Ezek a kockazatok a bevezetési szakaszban
is felmertlhetnek, példaul ha a személyes adatokat a modell (vagy annak része) oly mdédon kezeli,
amely sérti az érintettek jogait, illetve ha véletlenil vagy tamadasok (pl. adattartalmazasra
kovetkeztetés, extrakcié vagy modellinverzid) révén kévetkeztetnilehet arra, hogy a tanuldsi adatbazis
milyen személyes adatokat tartalmaz. Az ilyen helyzetek kockazatot jelentenek azon érintettek
magdanéletére nézve, akiknek adatai megjelenhetnek a mesterségesintelligencia-rendszer bevezetési
szakaszaban (pl. reputdciés kockazat, személyazonossag-lopas vagy személyazonossaggal vald
visszaélés, biztonsagi kockazat az adatok jellegétdl figg6en).

A széban forgé ligytdl fliggben mas alapvet jogok is veszélybe kerililhetnek. Mesterségesintelligencia-
modellek altal a fejlesztési szakaszban végzett nagyszabasu és valogatas nélkiili adatgy(ijtés példaul az
érintettekben a megfigyelés érzetét keltheti, kilénésen ha figyelembe vesszik, hogy a nyilvanos
adatok sziiretelésének megakaddlyozdsa nehézségekbe Utkozik. Ez Oncenzurat eredményezhet az
egyéneknél, és azzal a kockdzattal jarhat, hogy séril a véleménynyilvanitas szabadsaga (a Charta
11. cikke). A bevezetési szakaszban a véleménynyilvanitas szabadsagat fenyegetd kockazatok abban az
esetben is fennallnak, ha mesterségesintelligencia-modelleket hasznalnak tartalmak érintettek altali
kozzétételének blokkolasara. Emellett a kiszolgaltatott személyek szamara nem megfelel tartalmat
ajanlé mesterségesintelligencia-modell kockazatot jelenthet mentdlis egészségiikre nézve (a Charta
3. cikkének (1) bekezdése). Mas esetekben a mesterségesintelligencia-modellek bevezetése
kedvezétlen kovetkezményekkel jarhat az egyén munkavallalashoz valé jogara nézve is (a Charta
15. cikke), példaul amikor az allaspalydzatokat mesterségesintelligencia-modell segitségével valogatjak
el6. Hasonloképpen, egy mesterségesintelligencia-modell kockdzatot jelenthet a megkiilonboztetés
tilalmara nézve is (a Charta 21. cikke), ha bizonyos személyes jellemzd6k (példaul allampolgdrsag vagy
nem) alapjan diszkriminalja az egyéneket. A mesterségesintelligencia-modellek bevezetése tovabba
kockdazatot jelenthet az egyén biztonsagara és védelmére (pl. ha a mesterségesintelligencia-
modelleket rosszindulatt szandékkal hasznaljak), valamint a testi és szellemi sérthetetlenségére is®.

A mesterségesintelligencia-modellek bevezetése pozitiv hatassal is lehet bizonyos alapveté jogokra,
példaul a modell tdmogathatja az adott személy szellemi sérthetetlenséghez valé jogat (a Charta
3. cikke), példaul ha mesterségesintelligencia-modellt haszndlnak a karos online tartalmak
azonositasara; vagy a modell megkdnnyitheti a bizonyos alapvetd szolgaltatasokhoz valé hozzaférést,
illetve megkonnyitheti az alapvet6 jogok gyakorlasat, példaul a tdjékozodas szabadsagat (a Charta
11. cikke) vagy az oktatashoz valé jogot (a Charta 14. cikke).

Az adatkezelés hatdsa az érintettekre

A személyes adatoknak a mesterségesintelligencia-modellek fejlesztése és bevezetése sordn torténd
kezelése kilonb6z6 mddon érintheti az érintetteket, ami lehet pozitiv vagy negativ®®. Ha egy
adatkezelési tevékenység példaul el6nyokkel jar az érintett szdmara, ezeket figyelembe lehet venni az
érdekmérlegelési teszt soran. Bar az ilyen elénydk fenndlldsa ahhoz vezethet, hogy a felligyeleti
hatdsag arra a kovetkeztetésre jut, hogy az adatkezels vagy egy harmadik fél érdekeivel szemben nem
élveznek els6bbséget az érintettek érdekei, alapvets jogai és szabadsdagai, ez a kdvetkeztetés csak az
Osszes megfelel§ tényez6t figyelembe vevs eseti elemzés eredménye lehet.

65 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 46. pont
66 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktdber 8-
an, 39. pont
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Az adatkezelésnek az érintettekre gyakorolt hatasat befolyasolhatja i. a modellek altal kezelt adatok
jellege; ii. az adatkezelés kontextusa; és iii. az adatkezelés tovabbi kbvetkezményei®.

A kezelt adatok jellegével kapcsolatban emlékeztetni kell arra, hogy a személyes adatok kiilonleges
kategoridin, valamint a bintetGjogi felel6sség megdllapitasdra vonatkozé hatdrozatokra és a
blincselekményekre vonatkozd adatokon kivil, amelyek az altalanos adatvédelmi rendelet 9. és
10. cikke értelmében tovabbi védelmet élveznek, a személyes adatok bizonyos mds kategédridinak
kezelése jelentGs kbvetkezményekkel jarhat az érintettek szamadra. Ebben az 6sszefliggésben ugy kell
tekinteni, hogy a személyes adatok bizonyos tipusainak, amelyek rendkivil bizalmas informaciokat (pl.
pénziigyi adatokat vagy helymeghatdrozasi adatokat) tarnak fel, a mesterségesintelligencia-modell
fejlesztése és bevezetése céljabol torténd kezelése komoly hatdssal lehet az érintettekre. A bevezetési
szakaszban az ilyen adatkezelés kbvetkezményei az érintettekre nézve lehetnek példaul gazdasagi (pl.
a foglalkoztatassal Osszefliggd hatranyos megkilonboztetés) és/vagy reputacios (pl. ragalmazas)
jelleglek.

Az adatkezeléssel dsszefiiggésben elGszor is azonositani kell azokat az elemeket, amelyek kockazatot
jelenthetnek az érintettek szamara (pl. a modell fejlesztésének mddja, a modell bevezetésének mddja
és/vagy a személyes adatok védelme érdekében alkalmazott biztonsagi intézkedések megfelelGek-e).
A modell jellege és a tervezett operativ felhaszndldsok kulcsszerepet jatszanak az ilyen potencidlis okok
azonositasaban.

Fel kell mérni tovdbba, hogy ezek a kockazatok milyen sulyosak az érintettek szamara. Figyelembe
vehetd tobbek kozott a személyes adatok kezelésének maddja (pl. ha azokat mas adatkészletekkel
kombinaljak), az adatkezelés mértéke és a kezelt személyes adatok mennyisége®® (pl. az adatok teljes
mennyisége, az egy érintettre juté adatmennyiség, az érintettek szdma)®, az érintett statusza (pl.
gyermekek vagy mas kiszolgaltatott érintettek) és az adatkezelGvel vald kapcsolata (pl. ha az érintett
Ggyfél). A fejlesztési szakaszban példaul a webes szliretelés — megfelel§ biztositékok hidnyaban —
jelent8s hatast gyakorolhat az egyénekre az 6sszegydjtott adatok nagy mennyisége, az érintettek nagy
szama és a személyes adatok valogatds nélkili gyljtése miatt.

Az adatkezelés érintettekre gyakorolt hatasanak értékelésekor figyelembe kell venni azokat a tovabbi
kovetkezményeket is, amelyekkel az adatkezelés jarhat. Ezeket a fellgyeleti hatésagoknak eseti
alapon, a széban forgd konkrét tények figyelembevételével kell értékelnitk.

llyen kévetkezmények lehetnek tobbek kozott (de nem kizardlagosan) az érintettek alapveté jogai
megsértésének kockazata, amint azt az el6z6 alszakaszban leirtuk™. A kockazatok valdszin(isége és
sulyossaga eltér6 lehet, és a személyes adatok olyan kezelésébdl eredhet, amely fizikai, vagyoni vagy
nem vagyoni karhoz vezethet, kilonosen akkor, ha az adatkezelés hatranyos megkiilonboztetést
eredményezhet’.

67 Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktdber 8-
an, 32. pont

68 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldnos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 43. pont

69 EUB, 2023. julius 4-i itélet, C-252/21. sz. ligy, Meta kontra Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537), 116. pont
70 Lasd a fenti , Az érintettek érdekei, alapvets jogai és szabadsagai” cim( alszakaszt.

71 Lasd az Eurdpai Adatvédelmi Testlletnek a személyes adatok altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikke

(1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél sz616, 2024. oktdber 8-an elfogadott, 1/2024. sz.
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Amennyiben egy mesterségesintelligencia-modell bevezetése magdban foglalja i. azon érintettek
személyes adatainak kezelését, akiknek a személyes adatai szerepelnek a fejlesztési szakaszban
hasznalt adatkészletben; és ii. azon érintettek személyes adatainak kezelését, akiknek a személyes
adatait a bevezetési szakaszban kezelik, a fellgyeleti hatdsdgoknak az adatkezel§ dltal végzett
érdekmérlegelési teszt ellenérzése soran kilonbséget kell tennilik az érintettek ezen kategéridinak
érdekeit, jogait és szabadsagait érint6 kockazatok kozott, és azokat figyelembe kell vennitik.

Végiil az adatkezelés lehetséges tovabbi kévetkezményeinek elemzése soran figyelembe kell venni
e tovabbi kévetkezmények bekodvetkezésének valdszinliségét is. Az ilyen valdszinliség értékelését a
meglévd technikai és szervezési intézkedések, valamint az gy sajatos korilményeinek
figyelembevételével kell elvégezni. A felligyeleti hatdsagok példaul megvizsgalhatjdk, hogy a
mesterségesintelligencia-modellel vald esetleges visszaélés elkeriilése érdekében végrehajtottak-e
intézkedéseket. A kiilonb6z6 célokra alkalmazhaté mesterségesintelligencia-modellek, példaul a
generativ mesterséges intelligencia esetében ez olyan ellenérzéseket foglalhat magdban, amelyek a
lehet6 legnagyobb mértékben korldtozzdk a kdaros gyakorlatokra, példdul deepfake-ek;
dezinformdciéra, adathaldszatra és mas tipusu csaldsra haszndlt chatbotok, és manipulativ
mesterséges intelligencia/mesterségesintelligencia-tigynokok l|étrehozasara valdé felhasznalasukat
(ktlonosen, ha antropomorfok vagy félrevezet6 informacidkat szolgaltatnak).

Az érintettek észszer( elvardsai

Az altalanos adatvédelmi rendelet (47) preambulumbekezdése alapjan ,A jogos érdek fenndlldsdnak
megdllapitdsdhoz mindenképpen kériiltekintéen meg kell vizsgdlIni tébbek k6zétt azt, hogy az érintett
a személyes adatok gylijtésének idépontjdban és azzal dsszefiiggésben szamithat-e észszerlien arra,
hogy adatkezelésre az adott célbdl keriilhet sor. Az érintett érdekei és alapvetd jogai els6bbséget
élvezhetnek az adatkezel6 érdekével szemben, ha a személyes adatokat olyan kériilmények kézétt
kezelik, amelyek kézepette az érintettek nem szdmitanak tovdbbi adatkezelésre.

Az érdekmérlegelési teszt soran az észszer( elvardsok kulcsszerepet jatszanak, nem utolsdsorban a
mesterségesintelligencia-modellekben hasznalt technoldgia dsszetettsége és azon tény miatt, hogy az
érintettek szamara nehéz lehet megérteni a mesterségesintelligencia-modell sokféle lehetséges
felhasznalasi modjat és a kapcsoldodd adatkezelést 2. E célbdl az érintettek szamara nyujtott
tdjékoztatas figyelembe vehetd annak értékeléséhez, hogy az érintettek észszerlien szamithatnak-e
személyes adataik kezelésére. Bar a tajékoztatas elmaraddsa hozzajarulhat ahhoz, hogy az érintettek
nem szamitanak egy bizonyos adatkezelésre, az altalanos adatvédelmi rendeletben meghatdrozott
atlathatdsagi kovetelmények puszta teljesitése 6nmagaban nem elegendd annak megallapitdsahoz,

irdnymutatasa 1.0 valtozatanak 2.3. szakaszat. Tovabbi példakért |lasd még az altaldnos adatvédelmi rendelet
(75) preambulumbekezdését.

72 Lasd még: EUB, 2023. julius 4-i itélet, C-252/21. sz. Uigy, Meta kontra Bundeskartellamt (ECLI:EU:C:2023:537),
112. pont; EUB, 2019. december 11-i itélet, C-708/18. sz. gy, Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA
(ECLI:EU:C:2019:1064), 58. pont; EUB, 2024. oktdber 4-i itélet, C-621/22. sz. Ugy, Koninklijke Nederlandse Lawn
Tennisbond (ECLI:EU:C:2024:857), 55. pont

73 példaul a C-252/21.sz. lgyben 2023.julius 4-én hozott itélet, Meta kontra Bundeskartellamt
(ECLI:EU:C:2023:537), 123. pontja, amelyben az EUB megallapitotta ugyan, hogy a ,termékfejlesztés” elvben nem
zarhato ki jogos érdekként, de azt is megallapitotta, hogy ,kétséges [...], hogy a termék fejlesztésére iranyulo cél
— figyelembe véve ezen adatkezelés terjedelmét és annak a felhasznadldra gyakorolt jelentds hatdsdt, valamint
azt a koriilményt, hogy ez utobbi észszerlien szamithat arra, hogy ezeket az adatokat [...] kezeli — els6bbséget
élvezhet az ilyen felhaszndlo érdekeivel és alapvetd jogaival szemben, kiilénésen abban az esetben, ha e
felhaszndlo gyermek” .
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hogy az érintettek észszer(ien elvarhatnak egy bizonyos adatkezelést’®. Tovabba pusztan azért, mert a
mesterségesintelligencia-modell fejlesztési szakaszdra vonatkozd informdcidk szerepelnek az
adatkezel6 adatvédelmi nyilatkozataban, ez nem feltétlenil jelenti azt, hogy az érintettek észszerlien
elvarhatjak, hogy ez megtorténjen, hanem azt a felligyeleti hatésagoknak elemeznitik kell az lgy
konkrét kérilményei alapjan és az 6sszes relevans tényezé figyelembevételével.

Az érintettek fejlesztési szakaszban zajlé adatkezeléssel kapcsolatos észszerl elvarasainak
értékelésekor fontos, hogy hivatkozzunk az Eurdpai Adatvédelmi Testilet jogos érdekrél szélo
irdnymutatasaban emlitett elemekre 7>. Ezen tulmenden a jelen vélemény targyan belil fontos
figyelembe venni az adatkezelés tagabb kontextusat. Ez magaban foglalhatja tobbek kdzétt, hogy a
személyes adatok nyilvdnosan hozzaférhet6k voltak-e, az érintett és az adatkezel6 kozotti kapcsolat
jellegét (és hogy van-e kapcsolat kett6jik kozott), a szolgdltatds jellegét, a személyes adatok
gyljtésének kontextusat, az adatgydjtés forrasat (pl. az a weboldal vagy szolgaltatds, ahonnan a
személyes adatokat gy(ijtotték, és az altaluk kinalt adatvédelmi bedllitasok), a modell lehetséges
tovabbi felhaszndldsait, valamint azt, hogy az érintettek ténylegesen tisztdban vannak-e azzal, hogy
személyes adataik online elérhetéek.

A modell fejlesztési szakaszaban az érintettek észszer( elvarasai eltérhetnek attél figgben, hogy a
modell fejlesztése érdekében kezelt adatokat az érintettek nyilvdnossidgra hozzdk-e vagy sem. Az
észszer(i elvarasok tovabba attdl flggben is eltéréek lehetnek, hogy kozvetlenil az adatkezeld
rendelkezésére bocsatottak-e az adatokat (pl. a szolgaltatds igénybevételével Gsszefliggésben), vagy
hogy az adatkezel6 azokat mas forrasbdl szerezte-e be (pl. harmadik félen keresztiil vagy szilireteléssel).
Az észszer(i elvdrasok értékelésekor mindkét esetben figyelembe kell venni az érintetteknek az
adatkezelési tevékenységekrdl vald tajékoztatasa érdekében tett [épéseket.

A mesterségesintelligencia-modell bevezetési szakaszdban ugyanilyen fontos figyelembe venni az
érintettek észszer(i elvarasait a modell konkrét képességeivel 06sszefliggésben. Az olyan
mesterségesintelligencia-modellek esetében példaul, amelyek a kapott bemeneteknek megfelel6en
tudnak alkalmazkodni, relevéns lehet annak megfontoldsa, hogy az érintettek tisztaban voltak-e azzal,
hogy személyes adatokat szolgdltattak annak érdekében, hogy a mesterségesintelligencia-modell
hozzaigazithassa valaszait az igényeikhez, és hogy személyre szabott szolgdltatasokat kapjanak. Fontos
lehet tovabbda annak mérlegelése is, hogy ez az adatkezelési tevékenység csak az érintetteknek nyujtott
szolgaltatast érintené-e (pl. a tartalom személyre szabasa egy adott felhasznald szamara), vagy azt az
Osszes Ugyfélnek nyujtott szolgaltatds moddositasdra haszndlndk-e (pl. a modell altalanos javitasa
érdekében). A fejlesztési szakaszhoz hasonldéan kiléndsen fontos lehet annak vizsgélata is, hogy
kozvetlen kapcsolat all-e fenn az érintettek és az adatkezel6 kozoétt. Egy ilyen kozvetlen kapcsolat
lehet6vé teheti példdul, hogy az adatkezel6 konnyen tajékoztassa az érintetteket az adatkezelési
tevékenységrél és a modellrél, ami befolydsolhatja az érintettek észszer( elvarasait.

Enyhité intézkedések

Amennyiben ugy tlnik, hogy az érintettek érdekei, jogai és szabadsdagai elsGbbséget élveznek az
adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekével/érdekeivel szemben, az adatkezel6 mérlegelheti
enyhit6 intézkedések bevezetését az adatkezelés ezen érintettekre gyakorolt hatdsanak korlatozasa
érdekében. Az enyhité intézkedések olyan biztositékok, amelyeket az Ugy korlGlményeihez kell

74 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 53. pont

75 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktdber 8-
an, 50-54. pont
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igazitani, és amelyek kilonb6z6 tényezdktdl, tobbek kozoétt a mesterségesintelligencia-modell
tervezett felhasznalasatdl fliggnek. Ezek az enyhité intézkedések azt hivatottak biztositani, hogy az
adatkezel6 vagy egy harmadik fél érdekei ne keriljenek hattérbe, igy az adatkezel6 tdmaszkodhatna
erre a jogalapra.

Amint arra az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet jogos érdekrél sz616 iranymutatasa emlékeztet, az enyhitd
intézkedések nem téveszthet6k Ossze azokkal az intézkedésekkel, amelyeket az adatkezel6 jogilag
koteles elfogadni az altaldnos adatvédelmi rendeletnek valé megfelelés biztositdsa érdekében,
fuggetlendl attdl, hogy az adatkezelés az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének
f) pontjan alapul-e’®. Ez kiilonbsen fontos az olyan intézkedések esetében, amelyeknek példaul meg
kell felelnilik az altaldnos adatvédelmi rendelet alapelveinek, példaul az adattakarékossag elvének.

Az aldbbi intézkedések felsoroldasa nem kimerit6 és nem elGird jellegd, és az intézkedések végrehajtasat
eseti értékelés alapjan kell mérlegelni. Bar a korilményektél fliggben az aldbbi intézkedések némelyike
szlikséges lehet az dltaldnos adatvédelmi rendelet konkrét kotelezettségeinek valé megfeleléshez, ha
nem ez a helyzet, azokat kiegészité biztositékként figyelembe lehet venni. Emellett az aldbbiakban
emlitett intézkedések némelyike olyan teriiletekre vonatkozik, amelyek gyorsan fejl6dnek, és
amelyeket a felligyeleti hatésagoknak figyelembe kell venniiik egy konkrét ligy kezelése soran.

A mesterségesintelligencia-modellek fejlesztési szakaszaval kapcsolatban szamos intézkedést lehet
hozni mind az els6, mind a harmadik felek adatainak kezelésébdl eredé kockazatok csokkentése
érdekében (beleértve a webes sziliretelési gyakorlatokkal kapcsolatos kockazatok csdkkentését is). A
fentiek alapjan az Eurdpai Adatvédelmi Testllet néhany példat mutat be azokra az intézkedésekre,
amelyeket az érdekmérlegelési teszt soran azonositott kockdzatok csokkentése érdekében végre lehet
hajtani, és amelyeket a felgyeleti hatdsagoknak mérlegelnilik kell a konkrét mesterségesintelligencia-
modellek eseti alapon torténd értékelése soran.

Technikai intézkedések:

a. A 3.2.2.pontban emlitett intézkedések, amelyek alkalmasak a fennall6 kockazatok
csokkentésére, amennyiben ezek az intézkedések nem eredményezik a modell
anonimizdlasat, és nem szikségesek az dltaldnos adatvédelmi rendelet egyéb
kotelezettségeinek teljesitéséhez vagy a szlkségességi teszt alapjan (a jogos érdek
értékelésének masodik Iépése).

Ezek mellett egyéb relevans intézkedések lehetnek a kdvetkez6k:

b. Alnevesitési intézkedések: ide tartozhatnak példaul az egyéni azonositokon alapulé adatok
barmilyen kombinacidjanak megakadalyozasat célzé intézkedések. Ezek az intézkedések nem
feltétlenliil megfelel6ek, ha a felligyeleti hatdsdg ugy itéli meg, hogy az adatkezel§
bizonyitotta, hogy a széban forgd mesterségesintelligencia-rendszer vagy -modell
fejlesztéséhez indokoltan sziikség van egy adott személyre vonatkozd kiilonb6z6 adatok
gylijtésére.

c. A személyes adatok elfedésére vagy a betanitasi adatkészletben hamis személyes adatokkal
valé helyettesitésére iranyuld intézkedések (pl. a nevek és e-mail-cimek hamis nevekkel és
hamis e-mail-cimekkel valé helyettesitése). Ez az intézkedés kiilénosen akkor lehet megfeleld,

76 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktdber 8-
an, 57. pont
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ha az adatok tényleges |ényegi tartalma nem relevans a teljes adatkezelés szempontjabadl (pl.
nagy nyelvi modellek betanitasa esetében).

102. Az egyének jogainak gyakorlasat megkonnyitd intézkedések:

103.

104.

a. Eszszer( idStartam betartdsa a betanitdsi adatkészlet gy(ijtése és felhasznaldsa kozott. Ez a
kiegészitd biztositék lehet6vé tehetiaz érintettek szdmadra, hogy ezen idészak alatt gyakoroljak
jogaikat, az észszer( id6tartamot az egyes ligyek korilményeitél fliggéen kell meghatarozni.

b. Kezdettél fogva feltétel nélkili ,kiviilmaradasi” lehetSség javaslata, példaul az érintettek
szamara az adatkezelés megkezdése el6tti, mérlegelésen alapuld tiltakozasi jog biztositdsaval
annak érdekében, hogy megerd@sitsék az egyének adataik feletti ellenGrzését, ami tilmutat az
altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikkében foglalt feltételeken?.

c. Annak lehetévé tétele, hogy az érintettek akkor is gyakorolhassak a torléshez vald jogukat, ha
az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikkének (1) bekezdésében felsorolt konkrét indokok
nem allnak fenn’2.

d. Annak lehet6vé tétele, hogy az érintettek személyes adatok regurgitacidjara vagy
memorizdcidjara vonatkozd koveteléseket nyudjtsanak be, valamint azon koriilmények és
eszkozok, amelyekkel a kdvetelések reprodukdlhatdk, lehet6vé téve az adatkezel6k szamara,
hogy reprodukalhassak és értékeljék a vonatkozé kitanuldsi technikakat a kovetelések
kezelése érdekében.

Atlathat6sagi intézkedések: bizonyos esetekben az enyhitd intézkedések kdzé tartozhatnak olyan
intézkedések, amelyek nagyobb atlathatdsagot biztositanak a mesterségesintelligencia-modell
fejlesztése tekintetében. Egyes intézkedések — az a&ltalanos adatvédelmi rendelet szerinti
kotelezettségeknek valéd megfelelés mellett — segithetnek az informdacids aszimmetria lekiizdésében,
és lehet6vé tehetik az érintettek szamara, hogy jobban megértsék a fejlesztési szakaszban végzett
adatkezelést:

a. Olyan nyilvanos és konnyen hozzaférhetd kézlemények kiadasa, amelyek tulmutatnak az
altaldnos adatvédelmi rendelet 13. vagy 14. cikkében elGirt informdcidkon, példaul a gydjtési
kritériumokrdl és az oOsszes felhaszndlt adatkészletrél tovabbi részletek megadasaval,
figyelembe véve a gyermekek és a kiszolgdltatott személyek kiilonleges védelmét.

b. Az érintettek tajékoztatasanak alternativ formai, példaul: médiakampanyok kilonb6z6
médiumok bevonasaval az érintettek tajékoztatasa céljdbodl, e-mailben kildott tajékoztatod
kampany, grafikus megjelenités, gyakran ismételt kérdések, atlathatdésagi cimkék és
modellkartydk haszndlata, amelyek rendszerezése strukturdlhatja a mesterségesintelligencia-
modellekre vonatkozd informacidk bemutatasat, valamint 6nkéntes alapon éves atlathatésagi
jelentések.

Konkrét enyhitd intézkedések a webes sziireteléssel dsszefiiggésben: Tekintettel arra, hogy — amint
azt fentebb emlitettik — a webes szliretelés konkrét kockazatokat vet fel’®, ebben az 6sszefliggésben
konkrét enyhité intézkedéseket lehet azonositani. Adott esetben a felligyeleti hatésagok a fent

77 Uo.

78 Uo.

73 Ezek a gyakorlatok olyan tovabbi kérdéseket is felvethetnek, amelyekkel ez a vélemény nem foglalkozik, lasd
példaul Pagallo U., Ciani Sciolla J., Anatomy of web data scraping: ethics, standards, and the troubles of the law.
European Journal of Privacy Law &  Technologies, (2023) 2, 1-19.0., elérheté:
https://doi.org/10.57230/EJPLT232PS.
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emlitett enyhit6 intézkedések mellett figyelembe vehetik Gket a webes szlireletést végzé adatkezelSk
vizsgdlata sordan.

A webes sziireteléssel 6sszefliggésben a kockazat csokkentése érdekében hasznosnak bizonyulhatnak
egyedi intézkedések, ha azok a jogos érdek értékelésének masodik |épése szerint nem szlikségesek.
Ezek kozé tartozhatnak a technikai intézkedések, mint példaul:

a. Adattartalmak kizarasa olyan kiadvanyokbdl, amelyek bizonyos személyekre vagy személyek
csoportjaira (pl. olyan személyek, akik az informacié nyilvdnossagra hozatala esetén
bantalmazasnak, elGitéletnek vagy akar testi sérelemnek lehetnek kitéve) nézve kockazatot
jelentd személyes adatokat tartalmazhatnak.

b. Annak biztositasa, hogy bizonyos adatkategéridkat nem gydjtenek, vagy bizonyos forrasokat
kizarnak az adatgydjtésbdl; ide tartozhatnak példaul bizonyos weboldalak, amelyek kiilonosen
beavatkozd jellegliek a targyuk érzékenysége miatt.

c. Az olyan weboldalakrdl (vagy weboldalak részeibdl) torténd adatgydijtés kizarasa, amelyek
egyértelmien ellenzik a webes sziiretelést és tartalmuk mesterségesintelligencia-betanitasi
adatbazisok kiépitése céljabol térténd Ujrafelhasznalasat (példaul a robots.txt vagy ai.txt fajlok
vagy bdrmely mds, az automatizalt feltérképezésb6l vagy sziiretelésb6l vald kizaras
kifejezésére szolgald elismert mechanizmus tiszteletben tartasdval).

d. Az adatgy(ijtésre vonatkozd egyéb relevans korlatozasok bevezetése, adott esetben ideértve
az id6szakokon alapuld kritériumokat is.

A webes sziireteléssel 6sszefliggésben az egyének jogainak gyakorlasat és az atlathatésagot elGsegit6
konkrét intézkedésekre példak lehetnek: az adatkezel§ 4ltal kezelt kivilmaradasi lista létrehozasa,
amely lehet6vé teszi az érintettek szdmara, hogy tiltakozzanak az adataik bizonyos weboldalakon vagy
online platformokon térténd gytjtése ellen azaltal, hogy az adott weboldalakon — akar az adatgydjtés
el6tt is — megadjak az Gket azonositd informaciokat®C.

A bevezetési szakaszban alkalmazandé enyhit6 intézkedésekkel kapcsolatos konkrét
megfontoldsok: Bar a fent emlitett intézkedések némelyike a koriilményektél fliggben a bevezetési
szakasz szempontjabdl is relevans lehet, az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet az aldbbiakban nem kimerit6
jelleggel felsorolja azokat a tovabbi tdmogatd intézkedéseket, amelyek végrehajthatok, és amelyeket
a fellgyeleti hatdsagoknak eseti alapon kell értékelnilik.

a. Technikai intézkedéseket lehet bevezetni példaul a személyes adatok tarolasanak,
regurgitdcidjanak vagy generdlasanak megel6zése érdekében, kilondsen a generativ
mesterségesintelligencia-modellekkel (példaul kimeneti sz(ir6kkel) 6sszefliggésben, és/vagy
az 4dltaldnos céli mesterségesintelligencia-modellek 3ltali jogellenes uajrafelhasznalas
kockazatanak csokkentése érdekében (pl. a mesterséges intelligencia altal generalt kimenetek
digitalis vizjelezése).

b. Olyan intézkedések, amelyek megkonnyitik vagy felgyorsitjdk az egyének jogainak
gyakorlasat a bevezetési szakaszban, a jogszabalyok altal el6irt mértéken tul, kilénosen és
nem kizardélagosan a személyes adatok modellkimeneti adatokbdl vagy deduplikadciobdl vald

80 Kivéve, ha az adatkezel§ bizonyitja, hogy az adatkezelést olyan kényszerit6 erej(i jogos okok indokoljak,
amelyek elsGbbséget élveznek az érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival szemben, vagy amelyek jogi
igények elGterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez kapcsolddnak.
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torléséhez vald jog gyakorlasa, valamint a személyes adatok eltavolitdsara vagy eltorlésére
iranyuld betanitas utdni technikdk tekintetében.

Egy adott mesterségesintelligencia-modell bevezetésének vizsgalatakor a felligyeleti hatésagoknak
figyelembe kell vennilik, hogy az adatkezel§ kozzétette-e az altala végzett érdekmérlegelési tesztet,
mivel ez novelheti az atlathatésagot és a méltanyossagot. Amint azt az Eurdpai Adatvédelmi Testilet
jogos érdekrdl sz6l6 irdnymutatdsa is emliti, mds intézkedések is megfontolhaték annak érdekében,
hogy az érintettek a személyes adatok gytjtése el6tt tajékoztatast kapjanak az érdekmérlegelési
tesztr6l®. Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet azt is megismétli®2, hogy figyelembe veend6 elem, hogy az
adatkezel6 adott esetben bevonta-e az adatvédelmi tisztvisel6t.

3.4 A mesterségesintelligencia-modell fejlesztése soran végzett jogellenes
adatkezelésnek a mesterségesintelligencia-modell altali késébbi adatkezelésnek
vagy mikodésnek a jogszerliségére gyakorolt lehetséges hatasardl

A véleménynek ez a része a kérelem 4. kérdésével foglalkozik. Ez a kérdés azt kivanja tisztazni, hogy a
fejlesztési szakaszban végzett jogellenes adatkezelés milyen hatdssal lehet a modell altali késGbbi
adatkezelésre (példaul a mesterségesintelligencia-modell bevezetési szakaszaban) vagy miikodésre. A
kérdés arra a helyzetre kivan valaszolni, amikor egy ilyen mesterségesintelligencia-modell olyan
személyes adatokat kezel, amelyeket a modellben tarolnak (a kérelem 4. kérdésének i. pontja),
valamint arra a helyzetre, amikor a mesterségesintelligencia-modell bevezetése soran mar nem keril
sor személyes adatok kezelésére (azaz a modell anonim) (a kérelem 4. kérdésének ii. pontja).

Bizonyos konkrét forgatokonyvek vizsgdlata el6tt az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet a kovetkezd
altaldnos megfontolasokat fogalmazza meg.

ElGszor is, az ebben a részben szereplS pontositdsok a személyes adatoknak a fejlesztési szakaszban
torténd, az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének a) pontjaban és kilénésen az
altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkében meghatdrozott jogszerliség elvének be nem tartasa mellett
végzett kezelésére 6sszpontositanak (a tovabbiakban: jogellenesség)®®. Hasonloképpen, az Eurdpai
Adatvédelmi Testiilet megfontolasai arra fognak Gsszpontositani, hogy a fejlesztési szakaszban az
adatkezelés jogellenes volta milyen hatdst gyakorol a modell altali kés6bbi adatkezelésnek vagy
mikodésnek a jogszerliségére (azaz az 4ltaldnos adatvédelmi rendelet 5. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak és az dltaldnos adatvédelmi rendelet 6. cikkének valé megfelelésre). Az Eurdpai
Adatvédelmi Testiilet azonban rdmutat arra, hogy a fejlesztési szakaszban végzett adatkezelés az
altaldnos adatvédelmi rendelet egyéb rendelkezéseinek a megsértéséhez is vezethet, mint példaul az
érintettekkel szembeni atlathatdsag hianya vagy a beépitett és/vagy alapértelmezett adatvédelem,
amelyeket e vélemény nem elemez.

Madsodszor, e kérdés kezelése sordn kulcsfontossdgu szerepet jatszik az elszdmoltathatésag elve, amely
szerint az adatkezel6k felelsek tébbek kézétt az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikke
(1) bekezdésének és az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkének vald megfelelésért®®, és igazoljak

81 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 1/2024. sz. irdnymutatasa a személyes adatoknak az altaldnos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténd kezelésérél, 1.0 valtozat, elfogadva 2024. oktéber 8-
an, 68. pont

82 Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet 1/2024. sz. irdnymutatdsa a személyes adatoknak az dltalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontja alapjan torténé kezelésérdl, 1.0 valtozat, elfogadva

2024. oktéber 8-an, 12. pont

83 EUB, 2023. majus 4-i itélet, C-60/22. sz. Uigy, Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2023:373), 55-57. pont
84 EUB, 2023. majus 4-i itélet, C-60/22. sz. ligy, Bundesrepublik Deutschland (ECLI:EU:C:2023:373), 53. pont
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ezt a megfelelést. Ez annak az értékelésének a szlikségességére is igaz, hogy mely szervezet mingsul
adatkezel6nek a széban forgd adatkezelési tevékenység tekintetében, és hogy meriilnek-e fel k6zo6s
adatkezelési helyzetek (mivel azok elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolddhatnak)®®. Figyelembe véve az
egyes Ugyek ténybeli koriilményeinek jelent6ségét, tobbek kozott az adatkezelésben részt vevé egyes
felek szerepe tekintetében, az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet megfontoldsait 4ltaldnos
észrevételekként kell értelmezni, amelyeket a feliigyeleti hatdsagoknak eseti alapon kell értékelnilik.

Harmadszor, az Eurdpai Adatvédelmi Testilet kiemeli, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet
51. cikkének (1) bekezdése értelmében a felligyeleti hatdosagok ,felel6sek a természetes személyek
alapvetd jogainak és szabadsdgainak a személyes adataik kezelése tekintetében térténd védelme,
valamint a személyes adatok Unidn beliili szabad dramldsédnak megkénnyitése érdekében az [dltaldnos
adatvédelmi rendelet] alkalmazdsdnak ellenérzéséért”. Ennek kévetkeztében a felligyeleti hatdsagok
hataskorébe tartozik az adatkezelés jogszer(iségének értékelése és az altalanos adatvédelmi rendelet
altal biztositott hataskorok gyakorldsa a nemzeti keretrendszertikkel 6sszhangban?®. llyen esetekben a
felligyeleti hatdsagok mérlegelési jogkorrel rendelkeznek a lehetséges jogsértés(ek) értékelésére és az
altaldnos adatvédelmi rendelet 58. cikkében emlitettek kozil a megfelelS, sziikséges és ardnyos
intézkedések kivalasztasara, figyelembe véve az egyes Ugyek korilményeit®”.

Ha jogsértést allapitanak meg, a feliigyeleti hatosagok korrekcios intézkedéseket hozhatnak, példaul
az egyes ligyek koriilményeit figyelembe véve arra kotelezhetik az adatkezel6ket, hogy tegyenek
intézkedéseket az eredeti adatkezelés jogellenességének orvoslasa érdekében. Ezek kozé tartozhat
példaul a pénzbirsag kiszabdsa, az adatkezelés ideiglenes korlatozasa, a jogellenesen kezelt adatkészlet
egy részének torlése, vagy — amennyiben ez nem lehetséges, az adott tényallastol fliggden, az
intézkedés aranyossagara tekintettel —a mesterségesintelligencia-modell fejlesztéséhez hasznalt teljes
adatkészlet és/vagy maga a mesterségesintelligencia-modell térlésének elrendelése. A tervezett
intézkedés aranyossaganak értékelésekor a felligyeleti hatdsagok figyelembe vehetik azokat az
intézkedéseket, amelyeket az adatkezel6 az eredeti adatkezelés jogellenességének orvoslasa
érdekében alkalmazhat (pl. atképzés).

Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet kiemeli tovdbbd, hogy személyes adatok jogellenes kezelése esetén
az érintettek az dltaldnos adatvédelmi rendelet 17. cikkében meghatarozott feltételek mellett kérhetik
személyes adataik torlését, és a feligyeleti hatésagok hivatalbdl® elrendelhetik a személyes adatok
torlését.

85 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet 07/2020. sz. irdnymutatasa az adatkezel§ és az adatfeldolgozé altalanos
adatvédelmi rendelet szerinti fogalmardl, 2.1 valtozat, elfogadva 2021. jalius 7-én, 55. oldal

86 ElGfordulhat, hogy bizonyos nemzeti szabalyokat figyelembe kell venni. Lasd példdul az olasz adatvédelmi
torvény (a 196/2003. sz. torvényereji rendelet) 2-tizedik cikkét, amely megallapitja, hogy az adatvédelmi
szabdlyok megsértésével kezelt adatok nem haszndlhatdk fel. Ez nem érinti az egyéb nemzeti jogi kereteket,
példaul a biintetd jogszabalyokat.

87 Lasd e tekintetben az altaldnos adatvédelmi rendelet (129) preambulumbekezdését, valamint az EUB
2024. szeptember 26-i itéletét, C-768-21. sz. ligy, TR kontra Land Hessen (ECLI:EU:C:2024:785), 37. pont; az EUB
2023. december 7-i itéletét, C-26/22. és C-64/22.sz. egyesitett ligyekben, SCHUFA Holding (Libération de
reliquat de dette) (ECLI:EU:C:2023:958), 57. pont; és az EUB 2024. marcius 14-i itéletét, C-46/23. sz. tigy, Ujpesti
Polgdrmesteri Hivatal (ECLI:EU:C:2024:239), 34. pont

88 E tekintetben az Eurdpai Adatvédelmi Testilet 39/2021. sz. véleménye arrdl, hogy az altalanos adatvédelmi
rendelet 58. cikke (2) bekezdésének g) pontja szolgdlhat-e jogalapként ahhoz, hogy a fellgyeleti hatdsag
hivatalbdl elrendelje a személyes adatok torlését abban az esetben, ha az érintett nem nydjtott be ilyen kérelmet,
28. pont Lasd még e tekintetben az EUB 2024. marcius 14-i itéletét, C-46/23. sz. ligy, Ujpesti Polgdrmesteri
Hivatal (ECLI:EU:C:2024:239), 42. pont
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Annak értékelésekor, hogy egy intézkedés megfeleld, sziikséges és aranyos-e, a felligyeleti hatésagok
figyelembe vehetik tobbek kozott az érintettek szamara felmerilé kockdzatokat, a jogsértés
sulyossagat, az intézkedés technikai és pénziigyi megvaldsithatdsagat, valamint az érintett személyes
adatok mennyiségét.

Végezetll az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet emlékeztet arra, hogy a feliigyeleti hatdsagok altal az
altaldnos adatvédelmi rendelet alapjan hozott intézkedések nem érintik az illetékes hatésagok altal a
mesterséges intelligenciardl szolé rendelet és/vagy mas alkalmazandd jogi keretek (pl. a polgari jogi
felel6sségre vonatkozd jogszabalyok) alapjan hozott intézkedéseket.

A kovetkezd részekben az Eurdpai Adatvédelmi Testllet a kérelem 4. kérdésében szereplé harom
forgatékonyvvel foglalkozik, ahol a kiilonbségek abban rejlenek, hogy a modell fejlesztése érdekében
kezelt személyes adatok a modellben maradtak-e, és/vagy hogy a kés6bbi adatkezelést ugyanaz vagy
egy masik adatkezel6 végzi-e.

3.4.1 1. forgatékonyv Az adatkezeld a modell fejlesztése érdekében jogellenesen kezel
személyes adatokat, a személyes adatokat a modellben megérzi, és azt kdvetben
ugyanaz az adatkezel6 kezeli 6ket (példaul a modell bevezetésével dsszefliggésben).

Ez a forgatokonyv a kérelem 4. kérdésének i. pontjahoz kapcsolddik abban a helyzetben, amikor az
adatkezel6 jogellenesen kezel személyes adatokat (azaz nem tartja be az &ltaldnos adatvédelmi
rendelet 5. cikke (1) bekezdésének a) pontjat és az altaldanos adatvédelmi rendelet 6. cikkét) egy
mesterségesintelligencia-modell fejlesztése céljabdl, a mesterségesintelligencia-modell megtartja az
azonositott vagy azonosithaté természetes személyre vonatkozo informacidkat, és igy nem anonim. A
személyes adatokat ezt kovet6en ugyanaz az adatkezelS kezeli (példaul a modell bevezetésével
Osszefliggésben). Ezzel a forgatokonyvvel kapcsolatban az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet a kovetkez6
megfontoldsokat fogalmazza meg.

A felligyeleti hatdsdg azon hatdskore, hogy korrekcids intézkedéseket rendeljen el az eredeti
adatkezelésre vonatkozdan (a fenti 113., 114. és 115. pontban kifejtettek szerint) elvben hatdssal lenne
a késébbi adatkezelésre (pl. ha a felligyeleti hatdsag arra utasitja az adatkezel6t, hogy tordlje a
jogellenesen kezelt személyes adatokat, ezek a korrekcids intézkedések nem tennék lehetévé az
adatkezel6 szamara, hogy késGbb kezelje az intézkedések targyat képezé személyes adatokat).

Ami kiilondsen a fejlesztési szakaszban végzett jogellenes adatkezelésnek a késGbbi adatkezelésre
(példaul a bevezetési szakaszban) gyakorolt hatasat illeti, az Eurépai Adatvédelmi Testlilet emlékeztet
arra, hogy a felligyeleti hatésagoknak eseti elemzést kell végeznilik, amely figyelembe veszi az egyes
lgyek sajatos koriilményeit.

Eseti alapon, az ligy koriilményeitdl fliggéen kell értékelni, hogy a fejlesztési és a bevezetési szakasz
kiilon célokat szolgal-e (és igy kiilon adatkezelési tevékenységnek mindsiil), valamint hogy az eredeti
adatkezelési tevékenység jogalapjanak hianya milyen mértékben befolyasolja a kés6bbi adatkezelés
jogszerliségét.

Kilonos tekintettel az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikke (1) bekezdésének f) pontjaban foglalt
jogalapra, ha példaul a kés6bbi adatkezelés jogos érdeken alapul, a jogos érdek értékelése sordn
figyelembe kell venni azt a tényt, hogy az eredeti adatkezelés jogellenes volt (pl. az érintetteket érintd
kockazatokra vagy arra tekintettel, hogy az érintettek esetleg nem szdmitanak ilyen késGbbi
adatkezelésre). Ezekben az esetekben a fejlesztési szakaszban végzett adatkezelés jogellenessége
hatdssal lehet a kés6bbi adatkezelés jogszer(iségére.
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3.4.2 2. forgatdkdnyv Az adatkezel§ a modell fejlesztése érdekében jogellenesen kezel
személyes adatokat, a személyes adatokat a modellben megdrzi, és azt kovetben egy
masik adatkezeld kezeli ket a modell bevezetésével Osszefliggésben

Ez a forgatékonyv a kérelem 4. kérdésének i. pontjahoz kapcsolédik. Ez eltér (a jelen vélemény
3.4.1. pontjaban foglalt) 1. forgatékonyvtdl, mivel a személyes adatokat egy masik adatkezel6 kezeli a
mesterségesintelligencia-modell bevezetésével 6sszefliggésben.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet emlékeztet arra, hogy az adatvédelmi keret szerint e kiilonb6z6
szereplSkre ruhdzott szerepek megallapitasa alapvet6 |épés annak meghatarozasa érdekében, hogy az
altaldnos adatvédelmi rendelet értelmében mely kotelezettségek alkalmazanddk, és ki a felel6s
ezekért a kotelezettségekért, valamint, hogy a k6z0s adatkezelési helyzeteket az egyes felek altalanos
adatvédelmi rendelet szerinti felel6sségének értékelésekor is figyelembe kell venni. Ezért az alabbi
észrevételeket olyan altaldnos elemeknek kell tekinteni, amelyeket a felligyeleti hatdsagoknak adott
esetben figyelembe kell vennilk. Ezzel a 2. forgatokonyvvel kapcsolatban az Eurdpai Adatvédelmi
Testlilet a kovetkezé megfontoldsokat fogalmazza meg.

ElGszor is emlékeztetni kell arra, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének
a) pontja szerint — az dltalanos adatvédelmi rendelet 5. cikkének (2) bekezdése fényében értelmezve —
minden adatkezel6nek biztositania kell az altala végzett adatkezelés jogszer(iségét és képesnek kell
lennie annak igazoldsdra. Ennélfogva a fellgyeleti hatdsagoknak értékelniik kell i. a
mesterségesintelligencia-modellt eredetileg kifejleszté adatkezel§ és ii. a mesterségesintelligencia-
modellt megszerzd és a személyes adatokat sajat maga kezel6 adatkezel6 daltal végzett adatkezelés
jogszer(ségét.

Madsodszor, a fenti 113., 114. és 115. pontban foglalt megfontoldsok relevansak ebben az esetben, ami
a feligyeleti hatdsagok beavatkozasi jogkorét illeti az eredeti adatkezeléssel kapcsolatban. Az altalanos
adatvédelmi rendelet 17. cikke (1) bekezdésének d) pontja (a jogellenesen kezelt adatok torlése) és az
altalanos adatvédelmi rendelet 19. cikke (a személyes adatok helyesbitéséhez vagy torléséhez, illetve
az adatkezelés korlatozasahoz kapcsolodo értesitési kotelezettség) az ligy korilményeitsl figgben
szintén relevans lehet ebben az Gsszefliggésben, példaul a modellt kifejleszt6 adatkezel altal a
modellt bevezet6 adatkezel6 felé kiildend értesitéssel kapcsolatban.

Harmadszor, az eredeti adatkezelés jogellenességének a késGbbi, mas adatkezel6 altal végzett
adatkezelésre gyakorolt lehetséges hatdsat illetéen az ilyen értékelést a felligyeleti hatdsagoknak eseti
alapon kell elvégezniiik.

A feliigyeleti hatosagoknak figyelembe kell venniiik, hogy a modellt bevezeté adatkezel6 az
altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikke (1) bekezdése a) pontjanak és 6. cikkének valé megfelelés
bizonyitasara vonatkozd elszamoltathatésagi kotelezettségei 8° részeként megfelel6 értékelést
végzett-e annak megallapitasa érdekében, hogy a mesterségesintelligencia-modellt nem személyes
adatok jogellenes kezelésével fejlesztették ki. A felligyeleti hatdsdgok altali értékelés sordn
figyelembe kell venni, hogy az adatkezel6 megvizsgdlt-e néhany nem kimerit6 jellegl kritériumot,
példdul az adatok forrdsat, és hogy a mesterségesintelligencia-modell az 3ltaldnos adatvédelmi
rendelet megsértésének eredménye-e, kiléndsen akkor, ha azt felligyeleti hatdsag vagy birdsag
allapitotta meg annak érdekében, hogy a modellt bevezetd adatkezel6 ne hagyhassa figyelmen kiviil
az eredeti adatkezelés jogellenességét.

89 Az 4ltalanos adatvédelmi rendelet 5. cikkének (2) bekezdése és az altalanos adatvédelmi rendelet 24. cikke.
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Az adatkezel6nek meg kell vizsgalnia példaul azt, hogy az adatok adatvédelmiincidensbél szarmaznak-
e, vagy hogy az adatkezelés valamely felligyeleti hatdsag vagy birdsag altal jogsértés megadllapitasatol
flggott-e. Az adatkezel6 értékelésének mértéke és a felligyeleti hatosagok altal elvart részletességi
szint kiilonb6z6 tényez6ktdl fiiggéen valtozhat, beleértve a mesterségesintelligencia-modell
bevezetése sordan a mesterségesintelligencia-modellben végzett adatkezelésbhdl ered6 kockazatok
tipusat és mértékét azon érintettek tekintetében, akiknek az adatait a modell fejlesztéséhez
felhasznaltak.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet megjegyzi, hogy a mesterséges intelligenciardl sz616 rendelet elGirja
a nagy kockdazatu mesterségesintelligencia-rendszerek szolgaltatdéi szamdra, hogy készitsenek EU-
megfelel6ségi nyilatkozatot®, és hogy ez a nyilatkozat tartalmazzon egy arra vonatkozé nyilatkozatot,
hogy az adott mesterségesintelligencia-rendszer megfelel az unids adatvédelmi jogszabalyoknak®?. Az
Eurdpai Adatvédelmi Testilet megjegyzi, hogy az ilyen nyilatkozat nem feltétlenil jelenti az altalanos
adatvédelmi rendelet szerinti megfelelés donté megallapitdsat. Mindazonaltal a felligyeleti hatdsagok
ezt figyelembe vehetik egy adott mesterségesintelligencia-modell vizsgalata soran.

A fenti 123. pontban kifejtett megfontoldasok ebben az esetben is relevansak. Amikor a feligyeleti
hatdsagok ellenérzik, hogy az adatkezeld az altala végzett adatkezelés jogalapjaként értékelte-e a jogos
érdek megfelel6ségét, és ha igen, hogyan, a jogos érdek értékelésének részeként figyelembe kell venni
az eredeti adatkezelés jogellenességét, példaul annak értékelésével, hogy milyen potencialis
kockdzatok meriilhetnek fel azon érintettek szdmdra, akiknek a személyes adatait jogellenesen
kezelték a modell fejlesztése érdekében. Az érdekmérlegelési teszt sordn kilénb6z6 technikai jellegl
(pl. @ modell fejlesztése soran bevezetett szlir6k vagy hozzaférési korlatok megléte, amelyeket a
kés6bbi adatkezel6 nem tud megkeriilni vagy befolyasolni, és amelyek megakadalyozhatjik a
személyes adatokhoz vald hozzaférést vagy azok nyilvanossagra hozatalat) vagy jogi jellegil (pl. az
eredeti adatkezelés jogellenességének jellege és sulyossaga) szempontokat kellGen figyelembe kell
venni.

3.4.3 3. forgatokonyv Az adatkezeld a modell fejlesztése céljabdl jogellenesen kezel
személyes adatokat, majd gondoskodik a modell anonimizalasardl, miel6tt ugyanez
vagy egy masik adatkezel8 a bevezetéssel 0sszefliggésben a személyes adatok tovabbi
kezelését kezdeményezi

Ez a forgatdokonyv a kérelem 4. kérdésének ii. pontjadhoz kapcsolddik, és arra az esetre vonatkozik,
amikor az adatkezel6 jogellenesen kezel személyes adatokat a mesterségesintelligencia-modell
kifejlesztése céljabdl, de ezt oly mdédon teszi, hogy biztositott legyen a személyes adatok
anonimizaldsa, miel6tt ugyanez vagy egy masik adatkezel6 a bevezetéssel 6sszefliggésben a személyes
adatok tovabbi kezelését kezdeményezi. EI6sz0r is az Eurdpai Adatvédelmi Testilet emlékeztet arra,
hogy a felligyeleti hatdsagok illetékességgel és hataskorrel rendelkeznek arra, hogy beavatkozzanak a
modell anonimizdldsdval kapcsolatos adatkezelés, valamint a fejlesztési szakasz sordn végzett
adatkezelés tekintetében. A fellgyeleti hatdsagok tehat az lgy konkrét koriilményeitdl fliggben
korrekcids intézkedéseket hozhatnak erre az eredeti adatkezelésre vonatkozdan (a fenti 113., 114. és
115. pontban kifejtettek szerint).

Ha bizonyithatd, hogy a mesterségesintelligencia-modell késébbi mikodése nem jar személyes adatok
kezelésével, az Eurdpai Adatvédelmi Testllet gy véli, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet nem

% A mesterséges intelligenciardl sz616 rendelet 16. cikkének g) pontja és 47. cikke.
91 A mesterséges intelligenciardl sz616 rendelet V. mellékletének 5. pontja.

Elfogadva 39



135.

136.

alkalmazandé®2. Ennélfogva az eredeti adatkezelés jogellenessége nem lehet hatdssal a modell késébbi
mikodésére. Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet azonban hangsulyozza, hogy a modell anonimitdsanak
puszta megallapitdsa nem elegend6 ahhoz, hogy mentesitse azt az altaldnos adatvédelmi rendelet
alkalmazasa aldl, és megjegyzi, hogy a felligyeleti hatésagoknak eseti alapon, az Eurépai Adatvédelmi
Testlilet altal a kérelem 1.kérdésének kezelése érdekében kifejtett megfontolasok
figyelembevételével kell értékelnilik azt.

Amikor az adatkezel6k a modell anonimizalasat kévet6en a bevezetési szakaszban gyiijtott
személyes adatokat kezelnek, az altaldnos adatvédelmi rendelet alkalmazandé lenne ezekre az
adatkezelési tevékenységekre. Ezekben az esetekben az altaldnos adatvédelmi rendelet
tekintetében a bevezetési szakaszban végzett adatkezelés jogszerliségére nem lehet hatassal az
eredeti adatkezelés jogellenessége.

4 7aro megjegyzések
A jelen véleménynek valamennyi fellgyeleti hatdsag a cimzettje, és a véleményt az 4ltaldnos
adatvédelmi rendelet 64. cikke (5) bekezdésének b) pontja alapjan hozzak nyilvanossagra.

Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet nevében

az elnok

Anu Talus

92 Az 4ltalanos adatvédelmi rendelet (26) preambulumbekezdése.
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