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Evropsky sbor pro ochranu osobnich udaja,

s ohledem na clanek 63, ¢l. 64 odst. 2, ¢l. 64 odst. 3 a ¢l. 35 odst. 1, 5 a 6 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Gdajd a o volném pohybu téchto udajl a o zruseni smérnice 95/46/ES (dale
jen ,,GDPR"),

s ohledem na ¢l. 51 odst. 1 pism. b) smérnice (EU) 2016/680 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Udajl prislusnymi Urady za Ucelem prevence, vySetfovani, odhalovani ¢i
stihani trestnych ¢inQ nebo vykonu trest(, o volném pohybu téchto Udajd a o zruseni rdmcového
rozhodnuti Rady 2008/977/SVV (déle jen ,,smérnice o prosazovani prava“),

s ohledem na Dohodu o EHP, a zejména na pfilohu Xl a protokol 37 k této dohodé ve znéni
rozhodnuti SmiSeného vyboru EHP ¢. 154/2018 ze dne 6. Cervence 20187,

s ohledem na ¢lanky 10 a 22 svého jednaciho fadu,

s ohledem na stanovisko €. 13/2019 k navrhu seznamu pfislusného francouzského dozorového ufadu,
pokud jde o operace zpracovani, u nichZ se nepozaduje posouzeni vlivu na ochranu osobnich udajl
(€l. 35 odst. 5 GDPR) ze strany Evropského sboru pro ochranu osobnich udajt (dale jen ,EDPB“ nebo
,Sbor”).

vzhledem k témto ddvodim:

(1) Hlavni Ulohou sboru je zajistit jednotné uplatiiovani nafizeni (EU) 2016/679 (dale jen
,GDPR*) v celém Evropském hospodarském prostoru. V souladu s ¢l. 35 odst. 6 a ¢l. 64 odst. 2 GDPR
sbor vyda stanovisko, hodla-li néktery dozorovy urad pfijmout seznam operaci zpracovani, u nichz se
nepozaduje posouzeni vlivu na ochranu osobnich Gdajd podle ¢l. 35 odst. 5 GDPR. Cilem tohoto
stanoviska je tedy vytvofit harmonizovany pfistup ke zpracovani, které ma preshrani¢ni charakter
nebo které miZe ovlivnit volny pohyb osobnich Gdaj nebo fyzickych osob v Evropské unii. GDPR sice
nestanovi jednotny seznam, ale jednotnost podporuje. Sbor usiluje o dosaZeni tohoto cile ve svych
stanoviscich tim, Ze zajistuje, aby seznamy nebyly v rozporu s pfipady, kdy se v GDPR vyslovné uvadi,
Ze by se dany druh zpracovani mél podrobit posouzeni vlivu na ochranu osobnich udajd tak, Ze
dozorovym ufadim doporudi, aby odstranily urcitd kritéria, u nichz ma za to, Ze nekoreluji s absenci
pravdépodobnosti vysokého rizika pro subjekty Udajd, omezily rozsah druhl zpracovani tak, aby
nebyly v rozporu s obecnymi pravidly definovanymi v pokynech pro posouzeni vlivu na ochranu
osobnich udajt, které vypracovala pracovni skupina zfizend podle ¢lanku 292 a schvélil EDBP, a aby
pouzivaly néktera kritéria harmonizovanym zpUsobem.

(2) Pfislusné dozorové urady mohou s odvolanim na ¢l. 35 odst. 5 a 6 GDPR sestavit seznamy
druhl operaci zpracovani, u nichZ se nepoZaduje posouzeni vlivu na ochranu osobnich udajl. V
pripadech, kdy tyto seznamy zahrnuji ¢innosti zpracovani souvisejici s nabidkou zbozi ¢i sluzeb
subjektdim Udaji nebo s monitorovanim jejich chovani v nékolika ¢lenskych statech nebo kdy mohou
vyrazné ovlivnit volny pohyb osobnich udajd v ramci Unie, vSak ufady pouZiji mechanismus
jednotnosti.

1 Pokud se v tomto stanovisku hovofi o ,¢lenskych statech”, rozuméji se tim ,¢lenské staty EHP.
2WP29 (Pracovni skupina zfizena podle ¢lanku 29) — 248 rev. 1, 4. dubna 2017, Pokyny pro posouzeni vlivu na
ochranu Gdajd a stanoveni, zda ,,je pravdépodobné, Ze zpracovani Gdaji bude mit za nasledek vysoké riziko” pro
Ucely nafizeni 2016/679 — schvalené EDPB.
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(3) EDPB v souladu s ¢l. 70 odst. 1 GDPR zajistuje jednotné uplatriovani natizeni (EU) 2016/679
v celém Evropském hospodarském prostoru. Podle ¢l. 64 odst. 2 mizZze mechanismus jednotnosti
aktivovat dozorovy urad, predseda EDPB nebo Komise v pripadé jakékoli zaleZitosti s obecnou
pUsobnosti nebo s Ucinky ve vice nezZ jednom ¢lenském staté. Podle ¢l. 64 odst. 3 GDPR vyda EDPB
k zalezitosti, ktera mu je predloZena, stanovisko, pokud ke stejné zaleZitosti jiz stanovisko nevydal.

(4) To, Ze navrhy seznamu prislusnych dozorovych uradd podléhaji mechanismu jednotnosti,
ovSsem neznamena, Ze by tyto seznamy mély byt totozné. Prislusné dozorové Urady maiji prostor pro
uvazeni vnitrostatnich nebo regionalnich souvislosti a mély by zohledriovat své mistni pravni predpisy.
Cilem posouzeni/stanoviska EDPB neni dosdhnout jednotného seznamu EU, ale spiSe zabranit
vyznamnému nesouladu, ktery by mohl ovlivnit rovnost ochrany subjekt( idajl po celém EHP.

(5) Provedeni posouzeni vlivu na ochranu osobnich Udajl je podle ¢l. 35 odst. 1 GDPR povinné
pro spravce pouze tehdy, pokud je pravdépodobné, Ze zpracovani ,,bude mit [...] za nasledek vysoké
riziko pro prava a svobody fyzickych osob”. Vnitrostatni dozorové urady mohou vyddvat seznamy
tykajici se urcitych zpracovani, ktera vidy podléhaji poZzadavku posouzeni vlivu na ochranu osobnich
udajt (Cerné listiny) podle ¢l. 35 odst. 4, jakoz i seznamy operaci, u nichzZ se podle ¢l. 35 odst. 5 Zadné
posouzeni vlivu na ochranu osobnich Udaji nepozaduje (bilé seznamy). Pokud zpracovani nespada
do Zadného z téchto dvou seznamt a neni zminéno v ¢l. 35 odst. 3 GDPR, bude se muset rozhodnout
o tom, zda je splnéno kritérium, Ze ,je pravdépodobné, Ze [...] bude mit za nasledek vysoké riziko pro
prava a svobody fyzickych osob”, spravce udaja ad hoc. Podle 91. bodu odivodnéni GDPR nebude
posouzeni vlivu na ochranu udaji povinné, pokud zpracovani osobnich Udaji provadéji jednotlivi
|ékati, zdravotnici nebo pravnici, nebot nema dostatecné velky rozsah. Tato vyjimka plati pro pripady,
u nichZ neni posouzeni vlivu na ochranu osobnich Udajd nutné, pouze ¢astecné, tj. pokud neexistuje
riziko pro prava a svobody fyzickych osob.

(6) Seznamy vypracované pfislusnymi dozorovymi Urady podporuji stejny cil, kterym je urcit
druh operaci zpracovani, u nichZ maji vnitrostatni dozorové Urady jistotu, Ze za zadnych okolnosti
nebudou mit za nasledek vysoké riziko, a operace zpracovani, u nichZ maji vnitrostatni dozorové urady
za to, Ze neni pravdépodobné, Zze by mély za nasledek vysoké riziko, a nevyzaduje se proto u nich
posouzeni vlivu na ochranu osobnich udaji. Sbor odkazuje na pokyny pro posouzeni vlivu na ochranu
osobnich Gdajl vypracované pracovni skupinou zfizenou podle ¢lanku 29, které stanovi kritéria, jez se
maji posoudit pfi urCovani operaci zpracovani, u nichz ,je pravdépodobné, Ze budou predstavovat
vysoké riziko“3. Jak je uvedeno v téchto pokynech, ve vétsiné pfipadd muze spravce udaji povazovat
zpracovani, které spliiuje dvé kritéria, za zpracovani, u néhoz se vyzaduje posouzeni vlivu na ochranu
osobnich udajd. V nékterych pfipadech vsak spravce udajd mlze mit za to, Ze posouzeni vlivu na
ochranu osobnich Udajl vyZaduje i zpracovani, které spliiuje jen jedno z téchto kritérii.

(7) Stanovisko EDPB se pfijimd postupem podle €l. 64 odst. 3 GDPR ve spojeni s ¢l. 10 odst. 2
jednaciho fadu EDPB, a to do osmi tydnl od prvniho pracovniho dne poté, co predseda a pfislusny
dozorovy urad rozhodli, Ze spis je Uplny. Rozhodnutim predsedy mUzZe byt tato lh(ta s ohledem na
sloZitost dané problematiky prodlouZena o dalSich Sest tydnd,

3Viz 75., 76.,92. a 116. bod odivodnéni nafizeni GDPR.
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PRIJAL NASLEDUJICi STANOVISKO:

1 SHRNUTI SKUTECNOSTI

1. Pfislusny francouzsky dozorovy ufad Francie predloZil EDPB ndvrh seznamu, ktery obsahuje dvé
doplnéni k jejich dfive pfijatému seznamu. Rozhodnuti o Uplnosti spisu bylo pfijato a Zadost byla
predana dne 26. Unora 2020.

2. Stanovisko musi byt pfijato dne 22. dubna 2020.

2 HODNOCENI

2.1 Souhrnné odlvodnéni EDPB tykajici se pfedlozeného seznamu

3. Veskeré seznamy predloZzené EDPB byly vyloZeny v tom smyslu, Ze ddle upresnuji na jedné strané
¢lanek 35 GDPR, ktery ma v kazdém pfipadé prednost, a na strané druhé 91. bod odCvodnéni. Zadny
seznam tedy nemuZe byt vyCerpavajici.

4, Toto stanovisko se nezabyva polozkami predlozenymi francouzskym dozorovym Uradem, u nichz se
ma za to, Ze nespadaji do oblasti plisobnosti ¢l. 35 odst. 6 GDPR. Tyka se to polozek, které nesouviseji
,s nabidkou zboZi ¢i sluzeb subjektliim Gdaja“ v nékolika ¢lenskych statech ani s monitorovanim jejich
chovani v nékolika ¢lenskych statech a které navic pravdépodobné nemohou ,vyrazné ovlivnit volny
pohyb osobnich udajd v ramci Unie“. V zajmu jasnosti vSak sbor uvede seznam polozek, u nichZ se ma
za to, Ze jsou mimo oblast plsobnosti ¢l. 35 odst. 6 GDPR. Dale se ma za to, Ze mimo oblast plsobnosti
jsou veskeré operace zpracovani, které se tykaji vymahani prava, nebot nespadaji do oblasti
plsobnosti GDPR.

5. Toto stanovisko se nebude vyjadrovat k Zadné poloZce na seznamu, kterd spada do plsobnosti
91. bodu odGvodnéni.

6. Stanoviska k seznamGm podle ¢l. 35 odst. 4 GDPR se rovnéz zaméfila na vymezeni jednotného zakladu
operaci zpracovani. Sbor vSsechny dozorové urady pozddal, aby jednotny zaklad v zajmu jednotnosti
uvedly ve svém seznamu, pokud tak jesté neucinily. Seznamy podle ¢l. 35 odst. 5 GDPR nesmi tyto
obecné operace zpracovani v zasadé vyjimat.

7. Seznamy vypracované dozorovymi Uurady podle ¢l.35 odst.5 GDPR jsou vesvé podstaté
demonstrativni. Tyto seznamy obsahuji druhy zpracovani, u nichz maji vnitrostatni dozorové urady
jistotu, Ze za Zadnych okolnosti nebudou mit za nasledek vysoké riziko pro prava a svobody fyzickych
osob, a operaci zpracovani, u nichz maji vnitrostatni dozorové Urady za to, Ze pravdépodobné nebudou
mit za nasledek vysoké riziko. Tyto seznamy nemohou vyjmenovavat vSechny pfipady, kdy posouzeni
vlivu na ochranu osobnich Gdajd neni nezbytné. V kazdém pripadé plati povinnost spravce nebo
zpracovatele Udaju posoudit riziko zpracovani i ostatni povinnosti uloZzené v GDPR.

8. Pokud se stanovisko k urcité poloZce na seznamu nevyjadfuje, znamena to, Ze sbor nepoZaduje, aby
francouzsky dozorovy Urad pfijal dalsi kroky.

9. V neposledni fadé sbor pfipomina, Ze pro spravce Uudaji azpracovatele udajl je zasadni
transparentnost. Sbor se domniva, Ze ke zvySeni transparentnosti by se mélo v zajmu objasnéni
polozek uvedenych na seznamu vyslovné odkazovat na prislusna kritéria stanovena v pokynech.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

2.2 Uplatnéni mechanismu jednotnosti na navrh seznamu

Navrh seznamu predloZzeny francouzskym dozorovym Uradem se tyka nabidky zboZi nebo sluzeb
subjektdm udajd, monitorovani jejich chovani v nékolika ¢lenskych statech a/nebo muize vyrazné
ovlivnit volny pohyb osobnich udajl v rdmci Unie, zejména proto, Ze operace zpracovani uvedené
v predloZzeném navrhu seznamu se neomezuji na subjekty Udajl v této zemi.

EDPB u bodl 13 a 14 konstatuje, Ze se kazdy dokument oznaéeny jako ,referencni rémec” povazuje za
soucdst navrhu rozhodnuti.

Evropsky sbor pro ochranu osobnich udajd navic jiz dfive posoudil body 1-12 predlozeného navrhu
rozhodnuti ve svém stanovisku ¢. 13/2019.

Co se tyce bodu 13 a s ohledem na ¢l. 64 odst. 3 GDPR sbor pfipomind, Ze ve svém stanovisku ¢.
13/2019 adresovaném francouzskému dozorovému Ufadu uved|, Ze pro tyto druhy zpracovani je tfeba
omezit oblast plUsobnosti prohlasenim, ,,Ze se nevztahuje na ¢innosti zpracovani tykajici se dluhd, které
byly ziskany od tfeti strany, a Ze se uplatiiuje pouze na dluhy vzniklé v souvislostech vztahu mezi
podnikem a spotfebitelem. Sbor déale doporucuje, aby bylo z této polozky vyslovné vylouceno
hodnoceni a bodovani.”

2.3 Analyza navrhu seznamu

Vzhledem k tomu, Ze:

a. ¢l. 35 odst. 1 GDPR poZaduje posouzeni vlivu na ochranu osobnich Udajd, pokud je pravdépodobné,
Ze dana Cinnost zpracovani bude mit za nasledek vysoké riziko pro prava a svobody fyzickych osob,
ze

b. ¢l. 35 odst. 3 GDPR uvadi demonstrativni seznam druhd zpracovani, u nichZ se pozaduje posouzeni
vlivu na ochranu osobnich udajq, a Ze

c. vybor ma v soucasnosti k dispozici pouze bod 14 predloZzeného ndvrhu rozhodnuti,

se sbor domniva, Ze:

Sbor pfipomina své Gvahy ve svém stanovisku ¢. 11/2019, v némZ pozadoval pro toto zpracovani Gdaja
omezit rozsah ,polozky tak, aby zahrnovala pouze vztahy mezi podnikem a zakaznikem, a vyloucit

/////

proto doporucuje, aby francouzsky dozorovy urad omezil rozsah svych polozek stejnym zplsobem.
3 ZAVERY/DOPORUCENI

Navrh seznamu francouzského dozorového Urfadu muze vést k nejednotnému uplatiiovani ¢lanku 35
GDPR, a proto se doporucuje provést v ném tyto zmény:

e Sprava obchodnich cinnosti: sbor doporucuje omezit oblast plsobnosti tohoto bodu tak, aby
zahrnovala pouze vztahy mezi podnikem a zakaznikem, a vyloudit zpracovani citlivych Gdajd
nebo Udaju vysoce osobni povahy.

4  7AVERECNE POZNAMKY

Toto stanovisko je uréeno francouzskému dozorovému Ufadu Commission Nationale de I'Informatique
et des Libertés a bude zverejnéno v souladu s ¢l. 64 odst. 5 pism. b) GDPR.
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18. Francouzsky dozorovy urad sdéli sboru konecné rozhodnuti tykajici se zahrnuti do registru rozhodnuti,
na néZ se vztahuje mechanismus jednotnosti, v souladu s ¢l. 70 odst. 1 pism. y) GDPR.

Za Evropsky sbor pro ochranu osobnich Gdajd

predsedkyné

(Andrea Jelinek)
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