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Kopsavilkums

Eiropas Datu aizsardzibas kolégija (EDAK) 2022. gada aprili pienéma pazinojumu, kas liecina par tas pastavigo
apnemsanos veicinat cieSu parrobezu sadarbibu. Lai gan EDAK ir veikusi svarigus pasakumus, lai veicinatu sadarbibu
un atru izpildi, daZi $kérd|i prasa tiesibu aktu saskano$anu. Saja nolika EDAK identificéja to procesualo aspektu
sarakstu, kurus batu lietderigi turpmak saskanot (“EDAK vélmju saraksts”), kas tika nosatits Eiropas Komisijai
2022. gada 10. oktobri. Tas cita starpa attiecas uz administrativo procedidru pusSu statusu un tiesibam,
procesualajiem terminiem, slidzibu pienemamibas vai noraidiSanas prasibam, uzraudzibas iestazu (turpmak teksta
— “Ul”) izmeklésanas pilnvaram un sadarbibas procediras praktisko 1stenoSanu. Eiropas Komisija 2023. gada
noteikumus attieciba uz Regulas (ES) 2016/679 istenosanu, un oficiali apspriedas ar EDAK un EDAU saskana ar
Regulas (ES) 2018/1725 42. panta 2. punktu.

EDAK un EDAU |oti atzinigi vérté to, ka priekslikuma meérkis ir veicinat datu aizsardzibas noteikumu efektivu
izpildi, un tadeé] plano istenot daudzus no ieteikumiem, kas ietverti “EDAK vélmju saraksta”. Ta mérkis ir papildinat
Regulu (ES) 2016/679 (“VDAR”), precizéjot procesualos noteikumus, racionalizéjot sadarbibas un stridu izskirSanas
mehanismus un saskanojot izmekléSana iesaistito pusu un stdzibas iesniedzéju procesualas tiesibas parrobezu
lietas. Lai vel vairak uzlabotu VDAR istenoSanas efektivitati un konsekvenci, ir arkartigi svarigi savlaicigi pienemt
$o jauno regulu, nemot véra $aja kopigaja atzinuma izklastitos EDAK un EDAU ieteikumus.

Kopuma EDAK un EDAU vélas uzsvért, ka, lai efektivi istenotu VDAR, tostarp piemérojot jauno regulu, ar kuru tiek
ieviesti jauni procesualie pasakumi, kas, iespéjams, palielinas pasreizéjo uzticamibas iestazu darba slodzi, gan valstu
uzticamibas iestadém, gan EDAK bs janodrosina pietiekami resursi.

Sudzibu pienemamiba un iepriekséja parbaude

Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 16. pants lauj abiem likumdevéjiem risinat plasu jautajumu klastu sa
noteikuma horizontalas un visparéjas batibas dél. Tapéc tas var ietvert no siidzibas iesniedzéja sanemtas
informacijas saskanosanu, kas ir apsveicami. Tas Ul atvieglos stdzibu izskatiSanu. Tomér dazas prasibas (proti,
identitates apliecinajums, paraksts un talruna numurs) rada nevajadzigus skérslus stdzibu iesniedzéjiem, un tas
bltu jasvitro no priekslikumam pievienotas stdzibas veidlapas vai japadara fakultativas. Turklat ir iesp&jams, ka, lai
stdzibas tiktu uzskatitas par pienemamam, atkariba no t3, vai konkréta lieta attiecas uz parrobezu apstradi vai ne,
uz sudzibam tiktu attiecinatas atSkirigas informacijas prasibas.

Lai gan priekslikuma paredzéts, ka veidlapa noraditas informacijas pilnigums ir prasiba, lai sidziba butu pienemama,
, EDAK un EDAU mudina likumdeveéjus iet talak un paredzét visaptverosu pienemamibas prasibu saskanosanu,
kas novérstu pretrunigas valstu pienemamibas prasibas. Turklat EDAK un EDAU atzinigi vérté termina noteiksanu,
lai noteiktu stdzibas pilnigumu un pienemamibu, un iesaka ieklaut iespéju to pagarinat.

Kopigaja atzinuma arf aicinats regula precizét spéka esoso kartibu attieciba uz “iepriekséju parbaudi”, nodroSinot
skaidru juridisko pamatu uzraudzibas iestadem izmekléSanas darbibu veikSanai, lai nonaktu pie provizoriska
secinajuma par apstrades parrobezu raksturu, lietas vietéjo raksturu un uzraudzibas iestazu kompetenci.

Sadarbibas procediira un vienpratibas panaksana

Attieciba uz sadarbibas mehanismu atzinigi vértéjama priekslikuma izklastita pieeja vienpratibas panakSanas
procesa stiprinasanai gan attieciba uz izmekléSanas tvérumu, gan uz tas rezultatiem. Jaunie oficialie procesualie
pasakumi, pieméram, “galveno jautajumu kopsavilkums”, kas vadosajai uzraudzibas iestadei (“VUI”) agrina posma
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jasniedz attiecigajam uzraudzibas iestadéem (“AUI”), var nodroSinat efektivaku un cieSaku sadarbibu. Tomeér, ta ka
Sie pasakumi ir piemérojami visam VDAR 60. panta lietam, tostarp lielakajai dalai vienkarSu un neapstridamu lietu,
ir svarigi neparslogot Ul un tadéjadi piedavat iespéju VUI, sagatavojot Sadus dokumentus, ievérot sameérigu pieeju
atkariba no lietas sarezgitibas, vienlaikus nodrosinot, ka KUI vajadzibas gadijuma var pieprasit stkaku informaciju.

EDAK un EDAU atzinigi verté to, ka priekslikuma ir nemta véra EDAK vélme sikak paskaidrot informacijas
apmainas tvérumu, saturu un terminus saskana ar VDAR. Saja kopigaja atzinuma jo Tpasi ir ierosinats precizét
“galveno jautajumu kopsavilkuma” saturu, lai nodroSinatu, ka VUl un KUI ir vienada izpratne par lietu gan péc
bltibas, gan procediras sakuma un visa tas laika.

Lai veicinatu vienpratibu un izvairitos no stridu rasanas proceduras beigas, EDAK un EDAU uzskata, ka “sakotnéjie
secinajumi”, kas adreséti pusém, uz kuram attiecas izmekléSana, un “sakotnéjais viedoklis” par sudzibas
noraidiSanu biitu jadara zinami KUI, pirms tos iesniedz pusém, uz kuram attiecas izmeklésana, vai stidzibas
iesniedzéjam, tada pasa veida ka “galveno jautajumu kopsavilkumu”. VUI vajadzétu bit pienakumam sadarboties
ar KUI, pamatojoties uz to piezimém, lai atrisinatu jebkadas domstarpibas. Ja rodas domstarpibas par “galveno
jautajumu kopsavilkumu”, saja kopigaja atzinuma ieteikts, ka VDAR 61. un 62. panta pieprasijumu izmantoSana
bltu janosaka par fakultativu, nevis obligatu. Taja pasa laika steidzamibas procediira, lai atrisinatu stridu par
izmekleéSanas darbibas jomu saskana ar priekslikuma 10. panta 4. punktu, bitu jauzsak (iespéjams, ari KUI) tikai
tad, kad ir skaidrs, ka nav iespéjams panakt vienpratibu.

Attieciba uz bitiskiem un motivétiem iebildumiem (“BMI”), ko KUl var izvirzit par lemuma projektu, priekslikuma
18. panta 1. punkts nepamatoti ierobezo BMI definiciju saskana ar VDAR. EDAK un EDAU uzsver, ka KUI joprojam
vajadzetu bat iespé€jai izvirzit BMI par izmeklésanas tvérumu, jo Tpasi gadijumos, kad VUI nav izdevusi vai nav
ievérojusi EDAK steidzamu saistoSu lemumu par izmekléSanas tvérumu saskana ar priekslikuma 10. panta 4. punktu.
Turklat KUI vajadzétu bt iespéjai izvirzit BMI par visiem juridiskajiem elementiem un konstatétajiem faktiem vai
lietas dokumentiem. EDAK un EDAU mudina likumdevéjus svitrot 18. pantu no priekslikuma, jo pretéja gadijuma
vienpratibas panaksana sadarbibas procediiras nosléguma posma butu |oti apgritinata.

Lai nodrosinatu atru un efektivu izpildi, blGtu nepiecieSams stingraks reguléjums attieciba uz konkretiem
procesualiem pasakumiem, tostarp terminiem. Parasti EDAK un EDAU atzinigi veértétu vienldzigaku attieksmi pret
procesualajiem terminiem un iniciativas tiesibam starp VUl un KUI. Jo Tpasi pienacigi pamatotos apstaklos butu
japaredz pagarinami termini galveno jautajumu kopsavilkuma un sakotnéjo konstatéjumu iesniegSanai, ka ari galiga
[emuma pienemsanai péc tam, kad ir panakta vienoSanas par parskatito IEmuma projektu, vai jautajuma nodosanai
EDAK stridu izskirSanai saskana ar VDAR 65. panta 1. punkta a) apakSpunktu.

EDAK un EDAU atzinigi verté skaidrojumus par tiesibam pieklit administrativiem lietas materialiem. Jaunaja
regula varétu sikak precizét dazus elementus, jo Tpasi attieciba uz administrativas lietas saturu, piekluves tiesibu
apjomu, konfidencialitates deklaraciju un atklato dokumentu ierobezotu izmantoSanu. Ar jaunajiem saskanotajiem
noteikumiem nevajadzétu aizliegt ari konfidencialas informacijas apmainu starp kompetentajam iestadém un Sadas
informacijas izmantosanu, lai Istenotu savas naudas sodu uzlikSanas pilnvaras saskana ar VDAR.

Stridu izskirsanas un steidzamibas proceddras

Saistosie lemumi saskana ar VDAR ir galvenais EDAU instruments, lai nodroSinatu VDAR konsekventu piemérosanu.
Lai gan EDAK un EDAU atzinigi vérte priekslikuma pieeju stridu izskirSanas proceduras racionalizésanai, priekslikuma
ieklautie jaunie aspekti butu japrecizeé un japielago, nemot véra nepiecieSamibu ieverot VDAR paredzéto juridisko
terminu saistosu lémumu pienemsanai. EDAK un EDAU sniedz detalizétus ieteikumus par to, ka precizét
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procediiru, tostarp attieciba uz nepiecieSamibu veikt tulkojumus (ja nepiecieSams) pirms juridisko terminu sakuma,
nepiecieSamo lietas parbaudi, ko veic EDAK sekretariats EDAK priekSsédétaja varda, un iesniedzamajiem
dokumentiem.

Attieciba uz steidzamibas procediiras piemérosanu saskana ar VDAR 66. panta 2. punktu priekslikums nepamatoti
ierobeZo pienemto galigo pasakumu teritorialo tvérumu, attiecinot to tikai uz tas Ul dalibvalsts teritoriju, kura
ltdz steidzamu atzinumu vai lemumu. EDAK un EDAU mudina likumdevéjus precizét, ka galigos pasakumus pienem
kompetenta(-as) uzraudzibas iestade(-es) un attieciga gadijuma to darbibas joma ir plasaka neka pieprasijuma
iesniedzéjas uzraudzibas iestades teritorija. Tapéc steidzamais IEmums vai atzinums batu jaadresé visam KUI, un
tam vajadzetu bit tam aistoSam. EDAK un EDAU art sniedz ieteikumus, lai precizétu piemérojamos procesualos
noteikumus.

Sakotnéjie konstatéjumi, sakotnéjais viedoklis par sadzibu noraidiSanu un tiesibam tikt uzklausitam

Attieciba uz izmeklésana iesaistito pusu un sidzibu iesniedzéju procesualajam tiestbam EDAK un EDAU |oti liela
méra atbalsta to tiesibu saskanoSanu. Vienlaikus butu lietderigi, ja batu lielaka skaidriba par mijiedarbibu un laika
grafiku starp Sadiem dokumentiem: “galveno jautajumu kopsavilkums”, “sakotnéjais viedoklis” par sudzibas
noraidiSanu un “sakotnéjie konstatéjumi”. Jo Tpasi attieciba uz sakotnéjiem konstatéjumiem, kas sniegti personam,
uz kuram attiecas izmekléSana, EDAK un EDAU saprot, ka provizoriskajos konstatéjumos izdaritie secinajumi
joprojam ir provizoriski, tapéc Iémuma projekts, tostarp faktiski veiktie korektivie pasakumi, var atskirties no
sakotnéjos konstatéjumos izklastitajiem secinajumiem, nemot véra personu, uz kuram attiecas izmeklésana,
paustos viedoklus. Ta rezultata tas sniedz ieteikumus, lai uzraudzibas iestadém Saja sakara dotu pietiekamu ricibas
brivibu, nemot véra konkréto gadijumu.

EDAK un EDAU ar1 atzinigi verteé ierosinato prasibu iesniegt stidzibu iesniedzéjiem “sakotnéjo viedokli” par to, ka
stidziba ir pilniba vai daléji janoraida. Tomeér, ja stdzibas iesniedzéjs nesniedz komentarus par So sakotnéjo
viedokli, sidziba nebltu jauzskata par atsauktu. VUI bitu jasagatavo un jaiesniedz |Iemuma projekts neatkarigi no
t3, vai sudzibas iesniedzéjs ir sniedzis komentarus.

Stridu izskirSanas procesa laika EDAK un EDAU uzskata, ka priekslikuma paredzétas izmainas, kas ietver prasibu
EDAK priekssédéetajam sniegt personam, uz kuram attiecas izmeklésana, un siidzibas iesniedzéjam konkrétos
gadijumos “pamatojumu par iemesliem”, neatbilst vienas pieturas agentiras sistémas struktirai, kas paredz, ka
KUI ir vienigais parzina un apstradataja partneris. Priekslikuma izmantota pieeja ari nav nepiecieSama, nemot
veéra pasreizéjo praksi, saskana ar kuru puses ir tiesigas sniegt savus viedok|lus uzraudzibas iestadém pirms
jautajuma nodoSanas EDAK par visiem elementiem, uz kuriem EDAK, iespéjams, var palauties. Pasreizéja pieeja
labak lauj EDAK pienacigi nemt véra $adus viedoklus un pienemt lemumu noteiktajos terminos. Tapéc EDAK un
EDAU mudina likumdevéjus atcelt So prasibu un panakt, lai jauna regula ta vieta saglabatu pasreizéjo pieeju
tiestbam tikt uzklausitam.

Efektiva sadarbiba starp valstu uzraudzibas iestadém un EDAU.

Turklat priekslikums nodroSina savlaicigu iespéju noveérst esosSos praktiskos Skérslus efektivai sadarbibai starp
valstu Ul un EDAU un otradi. Abi likumdevéji var un vajadzétu izmantot LESD 16. panta juridisko pamatu, lai
novérstu Sos Skérsjus. Tadé| Kopigaja atzinuma ir ieteikts Saja nollika jaunaja regula ieklaut Tpasu noteikumu, kam
bitu batiska nozime efektivas un iedarbigas sadarbibas veicinasana starp valstu uzraudzibas iestadém un EDAU.

Sudzibu izskirsana mierizliguma cela
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Attieciba uz stdzibu izSkirSanu mierizliguma cela EDAK un EDAU aicina likumdevéjus precizét un papildinat ar
papildu elementiem noteikumu par mierizligumu, lai nodrosSinatu ta efektivu istenoSanu, jo Tpasi tajas dalibvalstis,
kuras paslaik nav valsts procesualo tiesibu aktu par sudzibu izskirSanu mierizliguma cela. Turklat butu japrecizé
uzraudzibas iestazu attiecigas lomas mierizliguma panaksana, pazinoSana un noslégSana, ka art mijiedarbiba ar
VDAR sadarbibas procediru.

Parskatisanas klauzula

Visbeidzot, EDAK un EDAU iesaka ieklaut parskatiSsanas klauzulu, saskana ar kuru Eiropas Komisija publicé zinojumu
par jaunas regulas izvértésanu un parskatiSanu taja pasa laika, kad ta publicé zinojumu par VDAR novértésanu un
parskatisSanu saskana ar VDAR 97. pantu.
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