EDAV ir EDAPP bendra
nuomoné 2/2022 dél Europos
Parlamento ir Tarybos
pasialymo dél suderinty
saZiningos prieigos prie
duomeny ir jy naudojimo
taisykliy (Duomeny aktas)

Priimta 2022 m. geguzés 4 d.

Translations proofread by EDPB Members.
This language version has not yet been proofread.




Santrauka

Sia bendra nuomone EDAV ir EDAPP siekia atkreipti démes;j j keleta svarbiausiy susiripinima kelianciy klausimy,
susijusiy su pasitlymu dél Duomeny akto, ir ragina teisékiros institucijg imtis ryztingy veiksmu.

EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlymas baty taikomas jvairiems gaminiams ir paslaugoms, jskaitant susietuosius
daiktus (toliau — daikty internetas), medicinos ar sveikatos priezitros prietaisus ir virtualiuosius asistentus. Tam
tikry gaminiyir paslaugy atveju gali net blti tvarkomi specialiy kategorijy asmens duomenys, pavyzdzZiui, duomenys
apie sveikatg ar biometriniai duomenys. Kadangi pasillyme néra aiskiai nustatyta, kad tam tikry rasiy duomenys
nepatenka j jo taikymo sritj, duomenys, kuriais atskleidZziama ypac¢ neskelbtina informacija apie asmenis, galéty tapti
dalijimosi duomenimis ir jy naudojimo pagal pasililyme nustatytastaisykles objektu.

Palankiai vertindami pastangas uztikrinti, kad pasitlymas nedaryty poveikio dabartinei duomeny apsaugos
sistemai, EDAV ir EDAPP mano, kad reikia papildomy apsaugos priemoniy, kad praktiskai nesumazéty pagrindiniy
teisiy j privatuma ir asmens duomeny apsauga apsauga. Pirma, ypac reikalingos papildomos apsaugos priemoneés,
nes pasitlyme numatytos prieigos prie duomeny, jy naudojimo ir dalijimosi jais teisés grei€iausiai bty taikomos ne
tik duomeny subjektams, bet ir kitiems subjektams, jskaitant jmones, priklausomai nuo juridinés nuosavybés teisés,
pagal kurig naudojamas prietaisas. Antra, EDAV ir EDAPP yra labai susirtpine dél pasitlymo nuostaty, susijusiy su
pareiga , iSimtinio poreikio” atveju suteikti galimybe gauti duomenis vieSojo sektoriaus institucijoms ir Sgjungos
institucijoms, agentliroms ar jstaigoms. Galiausiai EDAV ir EDAPP yra susiripine, kad dél pasitlyme nustatyto
priezitros mechanizmo priezitra gali bati fragmentiska ir nenuosekli.

1. Prieigos prie duomeny, jy naudojimo ir dalijimosi jais teisés

Siekdami sumazinti pasitdlymo aiskinimo ar jgyvendinimo pavojy, kuris galéty daryti poveikj arba pakenkti
galiojanciy duomeny apsaugos teisés akty taikymui, EDAV ir EDAPP ragina teisékiros institucijg aiSkiai nurodyti,
kad esant prieStaravimui su pasidlymo nuostatomis, kiek tai susije su asmens duomeny tvarkymu, ,pirmenybé
teikiama“ duomeny apsaugos teisei.

Siekiant skatinti duomeny kiekio mazinima, gaminiai turéty bdti suprojektuoti taip, kad duomeny subjektams bty
suteikta galimybé naudotis prietaisais anonimiskai arba kuo maziau privatuma ribojanciu bidu, neatsizvelgiantj jy
juridine nuosavybés teise j prietaisy. Duomeny turétojaitaip pat turéty kiek tik jmanoma riboti duomeny srautg is
prietaiso (pvz., anonimindami duomenis).

Be to, 31 konstatuojamojoje dalyje nurodytai teisei j duomeny perkeliamuma, kuri yra vienas i$ pasitlymo tiksly,
sustiprinti reikéty, kiek taisusije su asmens duomenimis, veiksmingai suteikti duomeny subjektams daugiau galiy,
kad jie galéty geriau kontroliuoti savo asmens duomenis. Kadangi, naudotojo” apibréztis apima juridinius asmenis,
jei Sia teise naudojasi jmoné, tai reiskia, kad gamintojas ir (arba) duomeny turétojas turi komercinj jsipareigojima
suteikti jmonéms prieigg prie duomeny ir leisti jais naudotis, o ne fiziniy asmeny ,teise“ susipazinti su savo asmens
duomenimis ir juos perkelti. IS tiesy, pagal pasitlyme vartojama sgvoka ,, naudotojas” asmenys jgyja teise j didesnj
duomeny perkeliamumg tik atsitiktinai, priklausomai nuo juridinés nuosavybés teisés, pagal kurig jie naudojasi
gaminiu ar susijusia paslauga (nuosavybé, nuoma ar iSperkamoji nuoma), o ne nuo jy rySio su informacija apie
privaty gaminio ar paslaugos naudojima.

Todel, siekiant veiksmingai suteikti asmenims daugiau galiy, susijusiy su jy asmens duomenimis, pasitlymo
2 straipsnio 5 dalyje ir visame tekste pateikta naudotojo sgvoka turi bdti integruota ir patikslinta taip: a) j naudotojy
apibréztj jtraukti ,ir duomeny subjektai” b) aiskiai atskirti atvejus, kai naudotojas yra duomeny subjektas, nuo
atvejy, kai naudotojas néra duomeny subjektas.
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Beto, EDAV ir EDAPP rekomenduoja nurodyti, kad tais atvejais, kai naudotojas néra duomeny subjektas, bet kokie
asmens duomenys, gautinaudojant gaminj ar susijusig paslaugg, naudotojui pateikiami tik laikantis visy pirma BDAR
6 ir 9 straipsniy ir su sglyga, kad yra jvykdyti E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalies reikalavimai. Panasios
nuostatos taikomos ir teikiant duomenis treciosioms Salims verslo kliento prasymu.

EDAV ir EDAPP pabrézia, kad reikia uztikrinti, jog naudotojai, kurie néra duomeny subjektai, taip pat treciosios salys
ir duomeny turétojaigalétysusipazinti su asmens duomenimis, juos naudoti ir jais dalytis visapusiSkai laikydamiesi
visy BDAR, ESDAR ir E. privatumo direktyvos nuostaty, jskaitant duomeny subjekty informavimg apie duomeny
valdytojy prieigg prie jy asmens duomeny ir palengvinimg duomeny valdytojams naudotis duomeny subjekty
teisémis. EDAV ir EDAPP taip pat primena, jog svarbu uZztikrinti, kad bet koks tolesnis asmens duomeny tvarkymas
visy pirma atitikty BDAR 6 straipsnio 4 dalj ir, ypac atsizvelgiant j automatizuoto sprendimy priémimo, jskaitant
profiliavimg, galimybe, atitinkamas prievoles, numatytas BDAR 22 straipsnyje.

EDAV ir EDAPP taip pat rekomenduoja j pasitlymg jtraukti aiSkius asmens duomeny, sugeneruoty naudojantis
gaminiu ar paslauga, naudojimo apribojimus ar suvarzymus bet kokiam subjektui, kuris néra duomeny subjektas,
visy pirma tais atvejais, kai atitinkami duomenys gali leisti daryti tikslias iSvadas apie jy privaty gyvenima arba dél
kity priezasciy kilty didelis pavojus atitinkamyasmeny teiséms ir laisvéms. Visy pirma EDAPP ir EDAV rekomenduoja
nustatyti aiskius apribojimus, susijusius su asmens duomeny, sugeneruoty naudojantis gaminiu ar susijusiomis
paslaugomis, naudojimu tiesioginés rinkodaros ar reklamos, darbuotojy stebésenos, kredity vertinimo baly,
tinkamumo sveikatos draudimui nustatymo, draudimo jmoky apskaiciavimo ar keitimo tikslais. Sia rekomendacija
nedaromas poveikis jokiems kitiems apribojimams, kurie gali bati tinkami, pavyzdZiui, siekiant apsaugoti
pazeidziamus asmenis, visy pirma nepilnamecius, arba dél ypa¢ neskelbtino tam tikry kategorijy duomeny (pvz.,
duomeny apie medicinos priemonés ar biometriniy duomeny naudojimg) pobldzZio ir apsaugos, numatytos
Sajungos teisés aktais dél duomeny apsaugos.

2. Pareiga suteikti galimybe gauti duomenis ,,iSimtinio poreikio” atveju

Kalbant apie pasitlymo V skyriy, EDAV ir EDAPP yra labai susiriipine dél pareigos ,,iSimtinio poreikio” atveju suteikti
galimybe gauti duomenis vieSojo sektoriaus institucijoms ir Sgjungos institucijoms, agentliroms ar jstaigoms
teisétumo, bltinumo ir proporcingumo.

EDAV ir EDAPP primena, kad bet koks teisés j asmens duomenis apribojimas turi buti grindZziamas tinkamai
prieinamu ir numatomu teisiniu pagrindu ir suformuluotas pakankamai tiksliai, kad asmenys galéty suprasti jo
taikymo sritj. Vadovaujantis batinumo ir proporcingumo principais, teisiniame pagrinde taip pat turi bati apibrézta
kompetentingy institucijy naudojimosi savo jgaliojimais apimtis ir bldas, be to, turi biti numatytos pakankamos
apsaugos priemonés, apsaugancios asmenis nuo savavalisko kisSimosi.

EDAV ir EDAPP pazymi, kad prieigg pateisinancios aplinkybés néra tiksliai apibréztos, ir mano, kad teisés akty leidéjui
bitina daug griezciau apibrézti skubaus ar iSimtinio poreikio prielaidas. Be to, EDAV ir EDAPP mano, kad tam tikros
vieSojo sektoriaus institucijos ir Sgjungos institucijos, agentlros ir jstaigos neturéty bati jtrauktos j V skyriaus
taikymo sritj ir turéty galétijpareigoti duomeny turétojus suteikti galimybe gauti duomenis tik pagal sektoriy teisés
aktuose nustatytus jgaliojimus.

3. Jgyvendinimas ir vykdymo uztikrinimas

EDAV ir EDAPP atkreipia démesj j veiklos sunkumy pavojy, kuris galikilti paskyrus daugiau nei vieng kompetentingg
institucijg, atsakingg uz pasitlymo taikymg ir vykdymo uztikrinima. EDAV ir EDAPP labai nerimauja, kad dél tokios
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valdymo struktidros tiek organizacijoms, tiek duomeny subjektams bus sudétinga ir painu, visoje Sgjungoje bus
taikomi skirtingi reguliavimo metodai, o taiturés jtakos stebésenos ir vykdymo uztikrinimo nuoseklumui.

EDAV ir EDAPP palankiai vertina tai, kad duomeny apsaugos priezitros institucijos paskirtos kompetentingomis
institucijomis, atsakingomis uz pasitlymo taikymo stebéseng, kiek tai susije su asmens duomeny apsauga, nes tai
svarbu siekiant iSvengti pasiilymo nuostaty ir duomeny apsaugos teisés akty nenuoseklumo bei galimy
priestaravimy ir iSsaugoti pagrindine teise j asmens duomeny apsauga, kaip nustatyta Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo (SESV) 16 straipsnyje ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 8 straipsnyje.

EDAV ir EDAPP praso teisékiros institucijy taip pat paskirti nacionalines duomeny apsaugos prieziliros institucijas
koordinuojanciomis kompetentingomis institucijomis pagal sj pasitlyma. Duomeny apsaugos prieziliros institucijos
turi unikaliy ir teisiniy, ir techniniy ekspertiniy Ziniy duomeny tvarkymo reikalavimy laikymosi stebésenos srityje.
Be to, EDAV ir EDAPP laikosi nuomonés, kad, atsizvelgiant j tai, jog BDAR taikomas, kai asmens ir ne asmens
duomenys duomeny rinkinyje yra neatsiejamai susije, pasitdlymo valdymo struktiroje pirmenybé turéty buti
teikiama duomeny apsaugos institucijy vaidmeniui.

Atsizvelgdami j EDAPP, kaip Europos Sgjungos institucijy, jstaigy ir agentlry duomeny apsaugos institucijos,
priezilros funkcijg ir j tai, kad kai kurios Europos Sgjungos institucijos, jstaigos ir agentirostaip pat gali veikti kaip
naudotojas arba duomeny turétojas, kaip apibrézta Siame pasitilyme, EDAV ir EDAPP rekomenduoja jtraukti
nuorody j EDAPP kaip kompetentingg institucijg, atsakingg uZ viso pasillymo, kiek jis susijes su Sajungos
institucijomis, jstaigomis, organaisir agenttromis, priezidra.
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Europos duomeny apsaugos valdybair Europos duomeny apsaugos priezitiros
pareigunas

atsizvelgdami j 2018 m. spalio 23 d. Reglamentg 2018/1725 dél fiziniy asmeny apsaugos Sgjungos
institucijoms, organams, tarnyboms ir agentliroms tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy
duomeny judéjimo, kuriuo panaikinamas Reglamentas (EB) Nr.45/2001 ir Sprendimas
Nr.1247/2002/EB,

atsizvelgdami j EEE susitarima, ypac j jo Xl prieda ir 37 protokolg su pakeitimais, padarytais 2018 m.
liepos 6 d. EEE jungtinio komiteto sprendimu Nr. 154/2018,

PRIEME SIA BENDRA NUOMONE

1 BENDRAINFORMACIA

Pasitlymas dél Duomeny akto (toliau — pasilymas) priimtas pagal Komunikatg , Europos duomeny
strategija“ (toliau— duomeny strategija)?.

Europos duomeny apsaugos valdyba (EDAV) ir Europos duomeny apsaugos prieziliros pareiginas
(EDAPP) pazymi, kad, pasak Komisijos ,,[d]Juomenimis grindZiamomis inovacijomis pilieciai pasitikeés ir
jomis naudosis tik jei bus tikri, kad visiems dalijimosi asmens duomenimis veiksmams ES taikomas
reikalavimas visapusiskai laikytis grieZty ES duomeny apsaugos taisykliy“?.

Kaip nurodyta jo aiSkinamajame memorandume, pasitlymas ,yra vienas is pagrindiniy ramsciy ir
antroji pagrindiné iniciatyva, apie kurig paskelbta duomeny strategijoje. Visy pirma juo prisidedama
prie tarpsektorinés prieigos prie duomeny ir jy naudojimo valdymo sistemos kdrimo, priimant teisés
aktus klausimais, kurie daro poveikj duomeny ekonomikos subjekty santykiams, kad bity sukurtos
paskatos horizontaliajam dalijimuisi duomenimis tarp sektoriy“. Konkretis pasitlymo tikslai yra Sie:

— ,[s]udaryti palankesnes sqlygas vartotojams ir jmonéms prieiti prie duomeny ir juos naudoti, kartu
iSsaugant paskatas investuoti j vertés kiirimo naudojant duomenis bddus.

— Numatyti galimybe vieSojo sektoriaus institucijoms ir Sgjungos institucijoms, agentiroms ar
jstaigoms naudoti jmoniy turimus duomenis tam tikrais atvejais, kai yra iSimtinis jy naudojimo poreikis.

— Palengvinti vieny debesijos ir tinklo paribio paslaugy pakeitimq kitomis.

— Jdiegti apsaugos nuo neteiséto duomeny perdavimo negavus debesijos paslaugy teikéjy pranesimo
priemones.

1 Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony
komitetui , Europos duomeny strategija“, 2020 m. vasario 19d., COM (2020) 66 final
2 Europos duomeny strategija, Jvadas, p. 1.
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10.

11.

— Numatyti parengti duomeny, kurie turi biti pakartotinai naudojami tarp sektoriy, sgveikumo
standartus”3.

2 NUOMONES TAIKYMO SRITIS

2022 m. vasario 23 d. Komisija paskelbé pasitlymg dél Europos Parlamentoir Tarybos reglamento dél
suderinty sgZiningos prieigos prie duomeny ir jy naudojimo taisykliy (toliau — Duomeny aktas) arba
(toliau — pasidlymas).

2022 m. vasario 23 d. Komisija, remdamasi Reglamento (ES) 2018/1725 (ESDAR) 42 straipsnio 2 dalimi,
paprasé, kad EDAV ir EDAPP pateikty bendrg nuomone (toliau — nuomoné) dél pasitlymo

Pasiulymas yra ypac svarbussiekiant apsaugotiasmeny pagrindines teises ir laisves, susijusias su jy
asmens duomenytvarkymu. Nuomonés taikymo sritis apsiriboja pasitlymo aspektais, susijusiais su
asmens duomenimis ir apimanciais juos, kurie yra vienas i$ pagrindiniy pasitlymo ramsciy.

EDAV ir EDAPP palankiai vertina pasitlymo 7 konstatuojamajg dalj, kurioje aiskiai nurodyta, kad
pasitlymas papildo Sgjungos teisés aktus dél duomeny apsaugos ir privatumo, visy pirma BDAR ir
E. privatumo direktyva, ir jiems nedaro poveikio.

EDAV ir EDAPP pabrézia, kad batina uztikrintiir palaikyti ES acquis asmens duomeny apsaugos srityje
laikymasi ir taikyma. Kai su pasiiilymu yra susije asmens duomenys, pasiulymo teisiniame tekste
batina aiSkiaivengtibet kokio neatitikimo ir galimo priestaravimo BDAR, E. privatumo direktyvaiar
ESDAR. Tai daroma ne tik dél teisinio tikrumo, bet ir siekiant iSvengti, kad dél pasillymo tiesiogiai ar
netiesiogiai nekilty pavojaus pagrindinéms teiséms j privatumag ir asmens duomeny apsauga, kaip
nustatyta Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau— Chartija) 7 ir 8 straipsniuose ir
Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo (toliau — SESV) 16 straipsnyje.

Kadangi pasitlyme, kaip iSsamiau paaiskinta Sioje nuomonéje, keliama keletas klausimy, susijusiy su
pagrindiniy teisiy j privatuma ir asmens duomeny apsauga, Sia nuomone nesiekiama pateikti
iSsamaus visy klausimy saraso ir ne visada siekiama pateikti alternatyviy formuluociy pasitilymy.
Vietoj to, Sioje nuomonéje siekiama aptarti pagrindinius su privatumu ir duomeny apsauga
susijusiuskritinius pasitlymo aspektus.

3  VERTINIMAS

3.1 Bendrosios pastabos

EDAV ir EDAPP pripaZjsta tikslg iSnaudoti informacijos, kuri turi bdti gaunama is duomeny, potencialg
siekiant jgyti vertingy Ziniy apie svarbias bendras vertybes ir sveikatos, mokslo, moksliniy tyrimy ir
klimato politikos veiksmy srityje. Be to, jie pabréZia, kad BDAR tai jau leidziama, kiek tai susije su
asmens duomenimis.

EDAV ir EDAPP taip pat pripaZjsta veiksmingos teisés j duomeny perkeliamuma svarbg ir palankiai
vertina siekj uztikrinti veiksmingesne teise j duomeny perkeliamumg, siekiant sudaryti palankesnes

3 Aiskinamasis memorandumas, p. 3.
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13.

14.

15.

16.

sglygasinovacijoms ir skatinti konkurencijg bei suteikti gaminius ar susijusias paslaugas naudojantiems
vartotojams dar daugiau galiy prasmingai kontroliuoti, kaip naudojami duomenys, sugeneruoti jiems
naudojantis gaminiu ar susijusia paslauga®.

Pasillymu siekiama nustatyti suderintas taisyklés, skirtas uZtikrinti, kad gaminio ar susijusios
paslaugos naudotojui bty suteikta galimybé gauti duomenis, sugeneruotus naudojantis tuo gaminiu
ar paslauga, kad duomeny turétojai galimybe gauti duomenis suteikty duomeny gavéjams>. Todél
EDAV ir EDAPP pripazjsta, kad numatoma pasillymo taikymo sritis néra iSimtinai susijusi tik su asmens
duomenimis, bet bity taikoma ir asmens, ir ne asmens duomenims, kurie sugeneruojami naudojant
gaminius ar paslaugas, kaip apibrézta pasitlyme.

TaciauEDAV ir EDAPP pazymi, kad sustiprinta teisé j duomeny perkeliamuma bity taikoma daugeliui
gaminiy ir paslaugy, kuriais galibutiatskleidZiamiypac neskelbtini duomenys apie asmenis, jskaitant
vaikus ir kity pazeidziamy kategorijy duomeny subjektus. Pasillymas aiskiai orientuotas j duomenis,
kuriuos generuoja daikty internetasir biofunkcinis internetas, jskaitant transporto priemones, namy
apyvokos jrangg ir vartojimo prekes, medicinos ir sveikatos priezilros priemones arba Zemés tkio ir
pramonés masinas®. Siy susietyjy daikty sugeneruotiems duomenims bus taikomos pasitlyme
nustatytos prieigos prie duomeny teisés ir pareigos. Todél gali bati tvarkomi duomenys i$ duomeny
subjekto paciy privaciausiy viety ir aplinkos, taip pat ypac neskelbtini sveikatos duomenys.

ApibréZiant prieigos prie duomeny, dalijimosi jais ir jy naudojimo teisiy taikymo sritj, pasitlyme
nedaroma skirtumo tarp asmens duomeny, kaip apibrézta BDAR 4 straipsnio 1 dalyje, ir kity ne
asmens duomeny. Be to, pasitilyme numatytos prieigos prie duomeny, jy naudojimo ir dalijimosi jais
teisés praktiSkai greiciausiai buty suteiktos ne tik duomeny subjektui, bet ir kitiems subjektams,
jskaitant jmones, priklausomai nuo to, pagal kokig juridine nuosavybés teise gaminys yra naudojamas.
Todél dalijimosi duomenimis teisés ir pareigos, kurias ketinama nustatyti pasiilyme, kelia didelj
pavojy, kad asmens duomenys bus renkami, jais dalijamasi ir jie bus naudojami be duomeny
subjekto Zinios, ypac jei jie nebus nurodyti pagal Sioje nuomonéje pateiktas rekomendacijas, visy
pirma tuo atveju, kai teise j duomeny perkeliamuma naudojasi ne duomeny subjektas, o kitas
naudotojas. Problemisky naudojimo atvejy pavyzdZiai, be kita ko, yra prietaisai, kuriais sekama
duomeny subjekty, kurie néra ,naudotojai” pasitlymo prasme, turimy ar naudojamy gaminiy ar
paslaugy buvimo vieta.

EDAV ir EDAPP yra susirapine, kad dabartinis pasitlymo tekstas labai paskatinty asmens duomeny
»pavertima preke”, kai asmens duomenys bty laikomi paprasciausia preke, kuria galima prekiauti. Tai
ne tik pazZeisty pacig Zmogaus orumo sgvoka ir j Zmogy orientuotg pozidrj, kurj ES nori jtvirtinti savo
duomeny strategijoje, bet ir kelty pavojy, kad bus paZeistos teisés j privatuma ir duomeny apsauga
kaip pagrindinés teisés’.

EDAV ir EDAPP pripaZjsta ir palankiai vertina pastangas, kurios buvo dedamos siekiant uztikrinti, kad
pasitlymas nedaryty poveikio dabartinei duomeny apsaugos tvarkai, numatytai BDAR ir E. privatumo

4 Aiskinamasis memorandumas, p. 13.

5 Pasitlymo 1 straipsnio 1 dalis.

6 Pasitlymo 14 konstatuojamoji dalis.

7 Sjuo klausimu taip patZr. https://edpb.europa.eu/system/files/2021-05/edpb statementondga 19052021 en 0.pdfp. 4.
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18.
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direktyvoje. Vis délto EDAV ir EDAPP mano, kad reikia papildomy apsaugos priemoniy, kad praktiskai
nesumazéty pagrindiniy teisiy j privatuma ir asmens duomeny apsaugg apsauga.

Likusioje Sios nuomonés dalyje EDAV ir EDAPP pateikia rekomendacijas, kaip uztikrinti, kad atitinkami
duomeny apsaugos principai, apsaugos priemonés ir pareigos pasiulyme bity veiksmingesni.
Atsizvelgiant j placig pasillyme nustatyty teisiy ir pareigy, susijusiy su prieiga prie duomeny, jy
naudojimu ir dalijimusi jais, taikymo sritj, bendry nuorody j BDAR nepakanka. EDAV ir EDAPP mano,
kad reikia papildomy specifikacijy, visy pirma tais atvejais, kai pasitlymo tekstas gali lemti klaidingg
aiskinima, jei nebus aiskiai pabréztaiSsamesné nuoroda j duomeny apsaugos teisés aktus (tiek BDAR,
tiek E. privatumo direktyvg). EDAV ir EDAPP mano, kad, nesant tokiy specifikacijy, esama pavojaus,
jog pasillymu sumazinamas duomeny subjekty apsaugos lygis, o tai prieStarauja Komisijos
nurodytiems tikslams.

Sios rekomendacijos taip pat pateiktos dél neaiskios pasidlyme nustatyty duomeny turétojy,
naudotojy (kaip ne duomeny subjekty) ir treciyjy Saliy arba duomeny gavéjy teisiy ir pareigy gauti
duomenis, jais dalytis ir juos naudoti (kalbant apie ne asmens ir (arba) asmens duomenis) taikymo
srities.

Todél EDAV ir EDAPP paZzymi, kad, atsizvelgiant j tai, jog sustiprinta teisé j duomeny perkeliamuma
baty taikoma daugeliui gaminiy ir paslaugy, kuriais gali bati atskleidZiami ypac neskelbtini duomenys
apie asmenis, siekiant nesumazinti asmens duomeny apsaugos lygio, pasitlyme turéty bati aiskiai ir
nedviprasmiskai nurodyta, kad duomeny turétojams, naudotojams (kaip ne duomeny subjektams) ir
treCiosioms Salims ar duomeny gavéjams tvarkant asmens duomenis taikomos visos duomeny
apsaugos teisés aktuose numatytos sglygos ir taisyklés®.

3.2 Pasiulymo sgveika su ES duomeny apsaugos teisés aktais

EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlymo 1 straipsnio 3 dalyje nurodyta, jog ,[a]smens duomenims,
tvarkomiems atsizvelgiant j Siame reglamente nustatytas teises ir pareigas, taikomi Sgjungos teisés
aktai dél asmens duomeny apsaugos, rysiy privatumo ir konfidencialumo ir galiniy jrenginiy
vientisumo” ir kad Siuo pasillymu ,,nedaromas poveikis Sgjungos teisés akty dél asmens duomeny
apsaugos, visy pirma Reglamento (ES) 2016/679 ir Direktyvos 2002/58/EB, taikymui ir, be kita ko,
priezilros institucijy jgaliojimams ir kompetencijai”. Be to, toje pacioje nuostatoje nustatyta, kad
»[Kliek tai susije su Sio reglamento Il skyriuje nustatytomis teisémis, tais atvejais, kai naudotojai yra
asmens duomeny subjektai, kuriems taikomos tame skyriuje nustatytos teisés ir pareigos, Sio
reglamento nuostatos papildo Reglamento (ES) 2016/679 20 straipsnyje nustatytg teise j duomeny
perkeliamuma®”.

EDAV ir EDAPP labai palankiai vertina pasitlymo 1 straipsnio 3 dalyje nustatytg tikslg — uztikrinti, kad
esamy duomeny apsaugos taisykliy ir principy taikymui neblty daromas poveikis arba pakenkta.
Pareiskime dél skaitmeniniy paslaugy dokumenty rinkinio ir duomeny strategijos® EDAV paragino
Komisijg uztikrinti teisinj tikrumg ir suderinamumag su esama duomeny apsaugos sistema. Visy pirma
EDAV paragino Komisijg uztikrinti, kad tvarkant asmens duomenis pirmenybé bity teikiama duomeny
apsaugos taisykléms ir principams.

8 Visy pirma zr. nuomonés 22 daljir 8 inasa.
92021 m.lapkri¢io 18 d. EDAV pareiskimas délskaitmeniniy paslaugy dokumenty rinkinio ir duomeny strategijos.
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EDAV ir EDAPP teigiamai vertina tai, kad kompromisiniame Duomeny valdymo akto (toliau— DVA)
tekste, tiek jo konstatuojamosiose dalyse, tiek déstomojoje dalyje, aiskiai nurodyta, kad DVA nuostaty
ir Sgjungos teisés arba nacionalinés teisés dél asmens duomeny apsaugos, priimtos pagal Sgjungos
teise, priestaravimo atveju pirmenybé turéty biti teikiama pastarajai?®.

EDAV ir EDAPP primygtinai rekomenduoja i$ dalies pakeisti pasitlymo 1 straipsnio 3 dalj, kad ji baty
suderinta su DVA formuluote, siekiant padidinti pasiilymo, DVAir galiojanciy teisés akty dél asmens
duomeny apsaugos suderinamumg. EDAV ir EDAPP mano, kad 1 straipsnio 3 dalyje ir
30 konstatuojamojoje dalyje turétybati pateikta nuoroda j Reglamentg (ES) 2018/172511,

EDAV ir EDAPP mano, kad Sis aiskus pareiskimas bdtinas atsizvelgiant j subjektus, kurie gali naudotis
teise susipazinti su duomenimis, sugeneruotais naudojant gaminius ar susijusias paslaugas, jais
naudotis ir jais dalytis. Pasitlymu Sios teisés suteikiamos ,, naudotojui®, kuris apibréziamaskaip ,,fizinis
arba juridinis asmuo, kuriam nuosavybés teise priklauso gaminys, kuris tg gaminj nuomojasi, jskaitant
issipirktinai, arba kuris gauna [paslaugg]” 12 . 18 konstatuojamojoje dalyje paaiskinama, kad
naudotojas gali biti verslo subjektas ar vartotojas, kuris jsigijo, iSsinuomojo arba issipirktinai
iSsinuomojo gaminj. Todél tikétina, kad teisé susipazinti su duomenimis, jais naudotis ir jais dalytis
praktiskai bus taikoma ir kitiems subjektams nei duomeny subjektas, jskaitant verslo subjektus,
priklausomai nuo to, pagal kokig juridine nuosavybés teise jie naudoja gaminj!3.

EDAV ir EDAPP pripazjsta, kad kiti subjektai nei duomeny subjektas gali turéti teiséty priezastj
susipazinti su duomenimis, sugeneruotais naudojant gaminjar susijusig paslauga. Kartu EDAV ir EDAPP
mano, kad taip pat yra didelis pavojus, jog teise susipaZinti su duomenimis, sugeneruotais naudojant
gaminj ar susijusig paslaugg, jais dalytis ar juos naudoti gali biti naudojamasi nepagrjstai trukdant
duomeny subjektams naudotis savo teisémis ir laisvemis. PavyzdzZiui, darbdavys, jsigijes virtualiuosius
balso asistentus ir suteikes galimybe jais naudotis savo darbuotojams, galéty pasinaudoti prieigos
teise, kad galéty susipaZinti su jy paieskos istorija.

Siekdami sumazinti pavojy, kad pasidlymo aiskinimas ar jgyvendinimas galéty paveikti galiojancios
duomeny apsaugos teisés taikymg arba jam pakenkti, EDAV ir EDAPP ragina teisés akty leidéjg
sugrieztinti 1 straipsnio 3 dalies formuluote aiskiai nurodant, kad, esant prieStaravimui su pasitlymo
nuostatomis, , pirmenybé teikiama“ duomeny apsaugos teisei, kiek tai susije su asmens duomeny
tvarkymu.

Galiausiai EDAV ir EDAPP taip pat rekomenduoja pasitdlymo 3, 4,5, 6 ir 8 straipsniuose aiSkiai atskirti
duomeny subjekty teises gautiir naudoti duomenis, sugeneruotus naudojant gaminius ar susijusias

10 Reglamento dél Europos duomeny valdymo (Duomeny valdymo akto) projekto 2 straipsnio2a dalis ir 3a konstatuojamaji
dalis — tekstas turi bati perzitirétas 2021m. gruodzio meén., paskelbta adresu
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2021/11/30/promoting-data-sharing-presidency-reaches-deal-
with-parliament-on-data-governance-act/

11 Nors pasitalymo 1 straipsnio 2 dalies d punkte nurodyta, kad $is reglamentas taikomas ,vieSojo sektoriaus institucijoms ir
Sgjungos institucijoms, agentidroms ar jstaigoms, prasan¢ioms duomeny turétojy suteikti galimybe gauti duomenis, kai ty
duomeny isimtiniai reikia uZduociai viesojo intereso labui atlikti, ir duomeny turétojams, kurie, reaguodami j tokj prasymag,
tuos duomenis pateikia“ (t.y. ESI, teikiancioms prasymus pagal V skyriy), ESI i$ ,naudotojo” sgvokos ir ,duomeny gavéjo”
savokos neiSbrauktos.Betkuriuoatvejubetkoks ESIpateiktas praSymas taippatturétyatitikti ESDAR (be V skyriuje nustatyty
reikalavimy).

12 pasialymo 2 straipsnio 5 dalyje kalbama apie ,paslaugas”, tatiau jg reikéty pataisyti, nurodant vienaskaitg ,,paslauga“.

13 Taip patzr. pasitlymo 18 konstatuojamajadalj.

10

Priimta


https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2021/11/30/promoting-data-sharing-presidency-reaches-deal-with-parliament-on-data-governance-act/
https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2021/11/30/promoting-data-sharing-presidency-reaches-deal-with-parliament-on-data-governance-act/

28.

29.

30.

31.

32.

paslaugas, ir galimas kity subjekty teises ar pareigas. Prieiga prie asmens duomeny ir dalijimasis jais
naudotojams, kurie néra duomeny subjektai, turéty bati jmanomas tik tiek, kiek toks asmens
duomeny tvarkymas leidZiamas pagal visus taikytinus duomeny apsaugos principus ir taisykles4.

Pavyzdziui, EDAV ir EDAPP palankiai vertinty konstatuojamajg dalj, kurioje buty nurodyta, kad pagal
BDAR sutarties vykdymas gali bati teisinis asmens duomeny tvarkymo pagrindas tik tuo atveju, jei
duomeny subjektas yra 3alis arba jeigu veiksmy imamasi duomeny subjekto prasymu prie$ sudarant
sutartj. Be to, Sioje konstatuojamojoje dalyje taip pat turéty biti paminéta, kad ,bGtinumo”
reikalavimas netenkinamas vien jtraukus sutarties sglygg, kurioje numatytas duomeny tvarkymas.
Duomeny valdytojas turéty gebéti parodyti, kaip konkrecios sutarties su duomeny subjektu
pagrindinis dalykas negali is tikryjy bdti jvykdytas, jeigu nevykdomas konkretus aptariamy asmens
duomeny tvarkymas?>.

3.3 Pasiulymo sgveika su SRA ir DVA

EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlymu siekiama papildyti'® pasitlyma dél Skaitmeniniy rinky akto
(toliau—SRA’)17ir DVA1S,

EDAV ir EDAPP pazymi, kad jmonés, kurioms pagal SRA suteiktas prieigos valdytojo statusas, pagal
pasitlyma néra dalijimosi duomenimis reikalavimus atitinkancios treciosios Salys'°.

EDAV ir EDAPP paZzymi, kad pasitilyme nepaaiskinama sgveika su kai kuriomis pagrindinémis SRA
nuostatomis, susijusiomis su dalijimusi duomenimis, visy pirma su SRA 6 straipsnio 1 dalies h punktu?®
ir 6 straipsnio 1 dalies i punktu2?. Siuo atzvilgiu EDAV ir EDAPP rekomenduoja suderinti pasiilyma su
galutiniu SRA tekstu, dél kurio susitaré teisékdros institucijos.

EDAV ir EDAPP visy pirma mano, kad tam tikri apribojimai, susije su pateiktiny duomeny rasimis,
pavyzdziui, SRA 6 straipsnio 1 dalies j punkte nurodyti uzklausy, spusteléjimy ir perzitros duomenys

14 Kiek tai susije suasmens duomenimis, reikia patikslinti sustiprintos teisésj duomeny perkeliamuma pobiid;:

jei Sia teise naudojasi verslo subjektas, tai reiksty gamintojo ir (arba) duomeny turétojo komercine prievole suteikti prieigg
prie duomeny verslo subjektui, laikantis visy BDAR salygy ir apribojimy, o ne ,teise” perkeltiir tvarkyti asmens duomenis.
15 EDAV gairés Nr.2/2019 dél asmens duomeny tvarkymo pagal BDAR 6 straipsnio 1dalies b punktg, kai duomeny
subjektams teikiamosinternetinés paslaugos, priimtos 2019 m. spalio 8 d., 2.0 versija, 1 punktas.

16 pasialymo aiskinamasis memorandumas, p. 4 ir 5.

17 COM(2020)842 final.

18 COM(2020) 767 final.

19 pasitlymo 5 straipsnio 2 dalis.

EDAV ir EDAPP taip pat atkreipia démesj j tai, kad pagal 7 straipsnio 1 dalj sustiprinta teisé j duomeny perkeliamumag
netaikoma dél duomeny, sugeneruoty naudojantis labai mazy ir mazyjy jmoniy tiekiamais gaminiais ar teikiamomis
susijusiomis paslaugomis.

20 pasitilymo dél SRA 6 straipsnio 1 dalies h punktas, pagal kurj reikalaujama, kad prieigos valdytojai, be kita ko, suteikty
galutiniams naudotojams priemones, kad jie galéty lengviau perkelti duomenis, kaip nurodyta BDAR, be kita ko, suteikdami
nuolatine galimybe gauti tikralaikius duomenis. Pastaba. Projektorengimo metu, t.y. 2022 m. balandzio 1 d., dar néra viesai
prieinamos kompromisinio teksto versijos (priesingai nei DVA).

21 pasitalymo dél SRA6 straipsnio 1 dalies i punktas, kuriamebaty reikalaujama, kad prieigos valdytojai suteikty nuolating ir
tikralaike prieigg prie agreguoty ir neagreguoty duomeny ir galimybe juos naudoti tik tuo atveju, kai tokie duomenys yra
tiesiogiai susije su galutinio naudotojo veiksmuy, susijusiy su atitinkamo verslo kliento sitilomais produktaisir paslaugomis
teikiantatitinkamgpagrindineplatformos paslaugg, paskirtimiirkaigalutinis naudotojas, daves sutikima, kaiptaisuprantama
pagal BDAR, pats nusprendzia dalytis tokiais duomenimis.
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34.

35.

36.

(i$ paiesky internete), kurie turi bdti anoniminti??, taip pat turéty bati taikomi mutatis mutandis
dalijantis duomenimis, susijusiais su virtualiesiems asistentams pateiktomis uzklausomis.

Atsizvelgdami j DVA, EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlyme pateikiama kitokia sgvokos , duomeny
turétojas” apibréztis nei DVA23, todél galikilti teisinis netikrumas. Be to, pasillyme pateikta ,duomeny
turétojo” apibréztisturéty bati patikslinta 24.

EDAV ir EDAPP mano, kad pasillymo déstomojoje dalyje turéty bati iSsamiau paaiskinta, ar ir kokiomis
sglygomis ,duomeny gaveéjas“?> gali biti , dalijimosi duomenimis paslaugy teikéjas“2é (ar ,,duomeny
tarpininkavimo paslaugy”?7?) teikéjas, kaip nurodyta DVA. 35 konstatuojamojoje dalyje nurodomas
atvejis, kai trecioji Salis yra duomeny tarpininkavimo paslaugos, nurodytos DVA, teikéja ir toliau
nurodoma, kad Siuo atveju taikomos DVA numatytos duomeny subjekto apsaugos priemonés.
Taciau pasitlymo 35 konstatuojamosios dalies esmé neatspindima pasiilymo déstomosios dalies
nuostatoje. EDAV ir EDAPP rekomenduoja patikslinti konkrecias duomeny subjektams taikomas
apsaugos priemones, numatytas DVA, kurios bity taikomos duomeny turétojy dalijimuisi
duomenimis su treciosiomis Salimis kaip tarpininkais pagal pasillyma. Be to, atsiZvelgiant j 3.2
skirsnyje pateiktas pastabas, pasitlyme turéty bdti nurodyta, kad Sios apsaugos priemonés papildo
BDAR, taip pat E. privatumo direktyvoje 28 nustatytas apsaugos priemones, visy pirma pagal Sig
direktyva nustatytg reikalavimg gauti galutinio naudotojo sutikimg, kad trecioji Salis tvarkyty
duomenis.

3.4 Bendrosios nuostatos (pasitlymo | skyrius)

3.4.1 1 straipsnis. Dalykas ir taikymo sritis

EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlymo 1 straipsnio 1 dalyje vartojant labai placias sgvokas, pavyzdziui,
»,g8aminys” ir ,susijusios paslaugos”, taikymo sritis taip pat yra labai plati ir jg baty galima aiskiau
apibrézti?°.

Pasillymo 1 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad juo nedaromas poveikis Sgjungos ir nacionalinés teisés
aktams, kuriais numatomas dalijimasis duomenimis, prieiga prie jy ir jy naudojimas nusikalstamy veiky
prevencijos, tyrimo, atskleidimo ar baudZiamojo persekiojimo uZ jas arba baudZiamyjy sankcijy
vykdymo tikslais, jskaitant Reglamentg (ES) 2021/784 ir [pasitlymus dél elektroniniy jrodymy
[COM(2018) 225 ir 226], taip pat nedaromas poveikis atitinkamoms Direktyvos (ES) 2015/849 ir
Reglamento (ES) 2015/847 nuostatoms. Galiausiai pasitlymu taip pat nedaromas poveikis valstybiy
nariy pagal Sgjungos teise turimai kompetencijai, susijusiai su visuomenés saugumo, gynybos,

22 Taip pat zr. 2021 m.vasario 10 d. EDAPP nuomonés Nr. 2/2021 dél pasitalymo dél Skaitmeniniy rinky akto 32 dalj, p. 12,
Lprieigosvaldytojas turi galéti jrodyti, kad anoniminti uzklausy, spusteléjimy ir perZiiiros duomenys buvo tinkamai isbandyti
deél galimos pakartotinio identifikavimo rizikos".

23 pasililyme pateikta ,,duomeny turétojo" apibréztis 2 straipsnio 6 dalyje; pasiilyme délDVA — 2 straipsnio 5 dalyje.

24 Gali prireikti patikslinti formuluotés ,vykdydamas techninio gaminio projekto ir susijusiy paslaugy kontrole” reikdme.

25 Kaip apibréZta pasidlymo 2 straipsnio 6 dalyje.

26 duomeny tarpininkavimo paslaugy teikéjai" Tarybos kompromisiniame tekste, LIMITE, 2021 m. gruodZio 10 d. [batina
patikrinti, atnaujinti, kai/jeibus viesa versija).

27 r. Pasitlymo dél Duomeny valdymo akto (DVA) 9 straipsnj.

28 E, privatumo direktyva: 5 straipsnio3 dalis.

29 7r. 29 straipsnio darbo grupés nuomone Nr. 8/2014 délnaujausiy poky¢iy daikty interneto srityje, priimta 2014 m. rugséjo
16d.
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nacionalinio saugumo, muitiniy bei mokesc¢iy administravimo ir pilieCiy sveikatos ir saugos sriciy
veikla.

Taciau neaisku, ar pasitlymo 1 straipsnio 4 dalis turi kokig nors susijusig sgveikg su Siais reglamentais
ir Sia direktyva. Teiginys, kad pasitlymas neturi poveikio Siems teisés aktams, nereiskia, kad duomeny
tvarkymo operacijos pagal pasitlyma negali bati naudojamos Siy teisés akty tikslais. EDAV ir EDAPP
rekomenduoja iSsamiau apibrézti galima sgveikg su pirmiau nurodytomis teisinémis sistemomis3°.

3.4.2 2 straipsnis. Apibréztys

Pasillymo 2 straipsnio 1 dalyje pateikta sgvokos ,,duomenys” apibréztis, atsizvelgiant j nagrinéjamy
duomeny pobidj, taip pat galéty apimti asmens duomenis, o tai reiskia, kad pasiilyme nustatytos
taisyklés gali bati taikomos kartu su BDAR. Pasillyme sgvoka , duomenys” vartojama neaiskiai,
nurodant asmens ir ne asmens duomenis, todél gali kilti painiavos. Pavyzdziui, 24 konstatuojamojoje
dalyje pateikta nuoroda j tai, kad duomeny turétojai gali naudoti naudotojo pagal sutartinjsusitarima
sugeneruotus duomenis, nepaaiskina, su kokios risies duomenimis ji susijusi. Jei Siame pavyzdyje
kalbama ir apie asmens duomenis, jis neisSsamus, kiek tai susije su duomeny valdytojy prievolémis
pagal BDAR, todél gali bati lengvai klaidingai suprastas.

Todél EDAV ir EDAPP rekomenduoja teisékros institucijai pasitlymo 2 straipsnj papildyti apibréztimis
,asmens duomenys” (kaip apibréZzta BDAR) ir ,,ne asmens duomenys”. Panasiai EDAV ir EDAPP
rekomenduoja j pasitlymo 2 straipsnj jtraukti sgvoky ,,duomeny subjektas” ir ,sutikimas” apibréztis,
nes Sios sgvokos daZznai vartojamos pasillyme ir konstatuojamosiose dalyse. Pasitlymo 2 straipsnio
5 dalyje ,naudotojas” apibréziamas kaip fizinis arba juridinis asmuo, kuriam nuosavybés teise
priklauso gaminys, kuris tg gaminj nuomojasi, jskaitant iSsipirktinai, arba kuris gauna paslauga.
Siekdami aisSkumo ir veiksmingo asmeny jgaléjimo jy asmens duomeny atzvilgiu, EDAV ir EDAPP
rekomenduoja Sig apibréztj papildyti Zodziais ,,ir duomeny subjektas” (ir jtraukti duomeny subjekto
apibréztj, turincig tg pacig reikSme kaip ir BDAR), taip pat aiskiai atskirti atvejus, kai naudotojas yra
duomeny subjektas, nuo atvejy, kai naudotojas néra duomeny subjektas.

3.5 Verslo dalijimasis duomenimis su vartotojais ir dalijimasis duomenimis tarp
verslo subjekty (pasitlymo Il skyrius)

Pasillymo [l skyrius yra susijes su duomenimis, sugeneruotais naudojantis gaminiais ar susijusiomis
paslaugomis. Pasillyme ,,gaminys” apibréziamas kaip ,kilnojamasis materialus daiktas <...> kuris
gauna, generuoja ar renka duomenis, susijusius su jo naudojimu arba aplinka, ir gali perduoti duomenis
naudojantis viesai prieinama elektroniniy rysiy paslauga ir kurio pagrindiné funkcija néra duomeny
saugojimas ir tvarkymas“. ,Susijusi paslauga“ savo ruoZtu apibréZiama kaip ,,skaitmeniné paslauga,
jskaitant programine jrangq, kuri yra integruotaj gaminj arba su juo tarpusavyje susieta taip, kad be
jos gaminys negaléty atlikti vienos iS savo funkcijy”. Be to, pasillymo 7 straipsnio 2 dalyje
paaiskinama, kad kai Siame pasiilyme daroma nuoroda j gaminius ar susijusias paslaugas, tokia

30 Taip pat Zr. nuomoneés 3.7 skirsnj dél vieSojo sektoriaus institucijy ir Sgjungos institucijy, agentlry ar jstaigy prieigos prie
duomenyir jy naudojimo pagal pasitlymo V skyriy.
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nuoroda taip pat apima virtualiuosius asistentus 3!, jeigu jie naudojami prieigai prie gaminio ar
susijusios paslaugos gautiarba jiems kontroliuoti.

EDAV ir EDAPP mano, kad gaminio apibréztisis dalies sutampa su sqvoka ,,galinis jrenginys“3?, kaip
apibrézta E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalyje. Pagal E. privatumo direktyvos 5 straipsnio
3 dalj reikalaujama, kad prieS saugant informacijg arba prieS gaunant prieigg prie jau saugomos
informacijos abonento arba galutinio naudotojo galiniame jrenginyje abonentas arba naudotojas
duoty sutikima, iSskyrus atvejus, kai toks saugojimas arba prieiga yra grieztai batini norint teikti
informacinés visuomenés paslaugas, kuriy aiskiai paprasoabonentasar naudotojas. Bet kokios asmens
duomeny tvarkymo operacijos, atliekamos po pirmiau minéty tvarkymo operacijy, jskaitant asmens
duomeny, gauty naudojantis telekomunikacijy galiniuose jrenginiuose esancia informacija, tvarkymg,
taip pat turi turétiteisinj pagrindg pagal BDAR 6 straipsnj, kad baty teisétos33.

EDAV ir EDAPP teigiamai vertina pasidlymo 15 konstatuojamojoje dalyje pateiktg paaiskinima,
kuriame aiskiai nurodyta, kad pasillymas nebus taikomas tokiems gaminiams kaip asmeniniai
kompiuteriai serveriai, plansetiniai kompiuteriai ir iSmanieji telefonai, kameros, internetines vaizdo
kameros, garso jraSymo sistemos ir teksto skaitytuvai. Vis délto EDAV ir EDAPP mano, kad pasialymo
2 straipsnio 2 dalyje ,gaminys” apibréziamas taip (placiai), kad tokie prietaisai i$ tikryjy gali patektij
pasitlymo déstomojoje dalyje pateiktos apibrézties taikymo sritj. Todél EDAV ir EDAPP mano, kad
badtina i$ dalies pakeisti apibréztj, gaminys”, kad ji aiSkiai neapimty, taip pat ir pasiilymo déstomojoje
dalyje, tokiy gaminiy kaip asmeniniai kompiuteriai, serveriai, plansetiniai kompiuteriai ir iSmanieji
telefonai, kameros, internetinés vaizdo kameros, garsojrasymo sistemos ir teksto skaitytuvai3.

EDAV ir EDAPP teigiamai vertina tai, kad pasiGlymo 4 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad jeigu
naudotojas néra duomeny subjektas, duomeny turétojas galimybe gauti asmens duomenis,
sugeneruotus naudojantis gaminiu ar susijusia paslauga, naudotojui suteikia tik jei yra galiojantis
teisinis pagrindas pagal Reglamento (ES) 2016/679 6 straipsnio 1 dalj ir, kai aktualu, tenkinamos
Reglamento (ES) 2016/679 9 straipsnyje nustatytos sglygos. Kadangi pasitlyme prieigos prie
duomeny, sugeneruoty naudojantis gaminiais ar susijusiomis paslaugomis, ir jy naudojimo teisé
suteikiama ,naudotojams” (tai apima subjektus, kurie néra duomeny subjektai), EDAV ir EDAPP mano,

31 2 straipsnio 4 dalyje pateikiama virtualiojo padéjéjo apibréztis.

32 pagal 2008 m. birZelio 20 d. Komisijos direktyvos 2008/63/EB dél konkurencijos telekomunikacijy galiniy jrenginiy rinkose
1straipsnio 1 dalies a punktg,galiniaijrenginiai“yra ,, telekomunikacijy jrenginiai, tiesiogiai arba netiesiogiai prijungti prie
galinio viesojo telekomunikacijy tinklosgsajos informacijai perduoti, apdoroti arba priimti; <...>“.

Taip pat Zzr. 2021 m. liepos 7 d. priimty EDAV gairiy 02/2021 dél virtualiyjy balso asistenty 2.0 versijg, 25 punkta: ,, Pagal
,telekomunikacijy galiniojrenginio“apibréztj iSmanieji telefonai, iSmanieji televizoriai ir panasis daikty interneto jrenginiai
yra telekomunikacijy galiniy jrenginiy pavyzdZiai. Nors patys savaime VVA yra programinésjrangos paslaugos, taciau jie
visada veikia per fizinj jrenginj, pvz., ismanyjjgarsiakalbj ar Smanyjjtelevizoriy. Prieigaiprie Siy fiziniy prietaisy, kurie sudaro
telekomunikacijy galinius jrenginius®, kaip apibrézta E. privatumo direktyvoje, VVA naudojasi elektroniniy rysiy tinklais.
Todél E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalies nuostatos taikomos visais atvejais, kai VVA saugo ar gauna informacijq su
juo susietame fiziniame jrenginyje”.

33 7r. EDAV gairiy 1/2020 dél asmens duomeny tvarkymo naudojantsusietgsias transporto priemones irsu judumu susijusias
taikomasias programas41 punktg, kuriame pateikti panasts argumentai dél susietyjy transporto priemoniy (toliau —EDAV
gairés1/2020). Taip patzr. EDAV nuomone Nr. 5/2019 dél E. privatumo direktyvos ir BDAR sgveikos, visy pirma kiek taisusije
suduomeny apsaugos institucijy kompetencija, uzduotimisir jgaliojimais.

34 EDAV ir EDAPP noréty pabréiti, kad iSvada, jog pasiGlyme pateikta apibréitis ,gaminys“i$ dalies sutampa su apibrézimi
»galinis jrenginys”, nurodyta E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalyje, neturéty bati suprantama kaip rekomendacija
perziiréti ,,gaminio” apibréztj, kad ji bGty suderintasu ,galiniojrenginio” apibréztimi.
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kad toks paaiskinimas yra svarbi apsaugos priemoné. Kadangiasmens duomeny tvarkymo teisétumas
reglamentuojamasvisame BDAR 6 straipsnyje, EDAVir EDAPP rekomenduoja pasitilymo 4 straipsnio
5 dalyje pateikta nuorodg j BDAR 6 straipsnio 1 dalj pakeisti nuoroda j visg BDAR 6 straipsnj ir
apskritaij visas duomeny apsaugos teisés aktuose nustatytas taisykles ir sglygas. Be to, kadangi
prieiga prie duomeny, sugeneruoty naudojantis gaminiais ar susijusiomis paslaugomis, taip pat gali
apimtiprieigg prie abonento ar naudotojo galiniame jrenginyje saugomos informacijos, EDAV ir EDAPP
rekomenduoja paaiskinti, kad duomeny turétojas naudotojui galisuteikti prieigg prie duomeny tik tuo
atveju, jei, kai tinkama, jvykdytos E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalyje nustatytos sglygos.

EDAV ir EDAPP primena, kad tais atvejais, kai sutikimo reikalaujama pagal E. privatumo direktyvos
5 straipsnio 3 dalj, sutikimas pagal BDAR 6 straipsnj tikriausiai baty tinkamas teisinis pagrindas bet
kokiam asmens duomeny tvarkymui po to, kai iSsaugoma informacija arba jgyjama prieiga prie
abonento ar naudotojo galiniame jrenginyje jau saugomos informacijos3>.

Panasios nuostatos taikomos ir duomeny teikimui treciosioms Salims verslo kliento prasymu pagal
pasitlymo 5 straipsnio 6 dalj. Be to, EDAV ir EDAPP rekomenduoja dar labiau suderinti pasitlymo
5 straipsnio 6 dalies formuluote su 4 straipsnio 5 dalimi, nustatant, kad duomenis, sugeneruotus
naudojantis gaminiu ar susijusia paslauga, ,duomeny turétojassuteikia galimybe gautitreciajaisaliai”
tik tuo atveju, jei laikomasi visy duomeny apsaugos teisés aktuose nustatyty sglygy ir taisykliy, visy
pirma tais atvejais, kai yra galiojantis teisinis pagrindas pagal 6 straipsn;j ir, kai tinkama, tenkinamos
BDAR 9 straipsnio ir E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalies sglygos.

Todél EDAV ir EDAPP pabrézia, kad reikia uztikrinti, jog naudotojai, kurie néra duomeny subjektai
galéty susipazinti su asmens duomenimis, juos naudoti ir jais dalytis visapusiskai vykdydami visas
BDARIr E. privatumo direktyvoje nustatytas prievoles, jskaitant duomeny subjekty informavimag apie
duomeny valdytojy prieiga prie jy asmens duomeny ir palengvinimg duomeny valdytojams naudotis
duomeny subjekty teisémis.

Atsizvelgdami visy pirma j pasiilymo 3 straipsnio 1dalj ir 4 straipsnio 1 dalj, EDAV ir EDAPP mano,
kad, siekiant skatinti duomeny kiekio maZinimg, gaminiaituréty bati suprojektuotitaip, kad duomeny
subjektams (nepriklausomai nuo juridinés nuosavybés teisés j prietaisg) blty suteikta galimybé
naudotis gaminiais, kuriems taikomas pasiilymas, visy pirma biofunkcinio interneto arba daikty
interneto prietaisais anonimiskaiarba kuo maziau privatuma ribojanciu bidu. Duomeny turétojai taip
pat turéty kiek tik jmanoma riboti duomeny srautg i$ prietaiso (pvz., anonimindami duomenis)3.
Pasillyme turéty bati aiskiai apibréZtasSis aspektas, kad duomeny subjektai galéty geriau kontroliuoti
savo asmens duomenis. Pasililymo 3 straipsnio 2 dalies a punktas, kuriame nurodyta pareiga pateikti
naudotojui informacija apie duomeny, kurie, kaip tikétina, bus generuojami naudojantis gaminiu ar
susijusia paslauga, pobidj ir kiekj, neturéty bati aiskinamas kaip darantis neigiama poveikj BDAR
nustatytam duomeny kiekio mazinimo principui. Galiausiai EDAV ir EDAPP pazymi, kad 3 straipsnyje
turéty bati aiskiai nurodyta, kuris subjektas (subjektai) turivykdyti pasitlymo 3 straipsnio 1 ir 2 dalyse
iSvardytas pareigas. Siekiant teisinio tikrumo, EDAV ir EDAPP rekomenduoja aiskiai nurodyti, kuris
subjektas (subjektai) yra atsakingas (-i) uz kiekviena is isvardyty pareigy.

35 7r. EDAV gairiy 1/2020 dél asmens duomeny tvarkymo naudojantsusietgsias transporto priemones irsu judumu susijusias
taikomasias programas 27 punkta.

36 7r. 29 straipsnio darbo grupés nuomone Nr. 8/2014 dél pastarojo meto tendencijy, susijusiy su daikty internetu, priimta
2014 m. rugséjo 16 d.
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EDAV ir EDAPP paZymi, kad apribojimas saugoti jrasus apie verslo prieigg prie duomeny pagal
pasitlymo 4 straipsnio 2 daljir treciyjy Saliy prieigg prie duomeny pagal pasitlymo 5 straipsnio 3 dalj
neturéty bdti aiskinamas kaip neigiamai veikiantis BDAR nustatytas prievoles dél asmens duomeny
saugumo ir atskaitomybés. Siose nuostatose turéty bati aiskiai nurodytas $is svarbus aspektas.

EDAV ir EDAPP taip pat pazymi, kad pagal pasillymo 5 straipsnio 9 dalj3” naudotojo teisé dalytis
duomenimis su treciosiomis Salimis ,neturi daryti neigiamo poveikio kity subjekty duomeny
apsaugosteiséms". Siuo atvilgiu EDAV ir EDAPP pabré?ia, kad reikia paaiskinti $ios nuostatos taikymo
sritj ir reikSme. Be to, siekiant uZtikrinti suderinamuma su duomeny subjekty teise pagal BDAR
20 straipsnj, kurj pasitlymu siekiama papildyti, EDAV ir EDAPP rekomenduoja konstatuojamojoje
dalyje nurodyti kriterijus, pagal kuriuos uztikrinama teisés j duomeny perkeliamuma ir duomeny
apsaugos problemy, susijusiy su kitais asmenimis, pusiausvyra, kaip nustatyta EDAV gairése dél
duomeny perkeliamumo?32,

Pasillymo 6 straipsnyje nurodyta, kad treciosios Salys duomenis, kuriuos joms suteikta galimybé gauti
pagal 5straipsnj, tvarko tik su naudotoju sutartais tikslais bei sglygomis ir, jeigu tai— asmens
duomenys, atsizvelgdamos j duomeny subjekto teises, o duomenis, kuriy nebereikia sutartam tikslui
pasiekti, iStrina. Be to, 6 straipsnio 2 dalies b punkte nustatyta, kad trecioji Salis negaligauty duomeny
naudoti duomeny subjektams profiliuoti, iSskyrus atvejus, kai tai bitina paslaugai, kurios praso
naudotojas, suteikti. Atsizvelgdamij scenarijy, pagal kurj naudotojas yra kitas subjektas nei duomeny
subjektas, EDAV ir EDAPP primena, kad svarbu uztikrinti, jog bet koks tolesnis asmens duomeny
tvarkymas atitikty BDAR 6 straipsnio 4dalj ir, konkreciai atsiZvelgiant j profiliavimo scenarijy,
atitinkamas prievoles, nustatytas BDAR 22 straipsnyje, kai taikytina. Tvarkant specialiy kategorijy
asmens duomenis (pvz., duomenis apie sveikatg ar lytinj gyvenimg), iS esmés reikés aiskaus duomeny
subjekto sutikimo, nebent bty galima remtis kita BDAR 9 straipsnyje nustatyto draudimo iSimtimi.
Kai taikoma E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalis, duomenys turéty bati tvarkomi tik gavus
abonento ar naudotojo sutikima, iSskyrus atvejus, kai tai tikrai bidtina siekiant teikti informacinés
visuomenés paslauga, kurios aiskiai papraso abonentas ar naudotojas3°.

Siekiant teisinio tikrumo ir iSvengti galimo aiskinimo, pagal kurj atitinkamos duomeny apsaugos
taisyklés, susijusios su treciyjy Saliy prievolémis tvarkyti asmens duomenis pagal pasillymo
6 straipsnio 1 dalj, yra tik tos, kurios susijusios su duomeny subjekty teisémis (BDAR Il skyrius), kaip
rekomenduojama ir nuomonés 43 ir 45 punktuose, EDAV ir EDAPP rekomenduoja papildyti
6 straipsnio 1 dalies formuluote su nuoroda j BDAR , jeigu tai— asmens duomenys, atsizvelgdama j
duomeny subjekto teises”, jg pakeiciant taip: ,ir kai laikomasi visy duomeny apsaugos teisés aktuose
nustatyty salygy ir taisykliy, visy pirma tais atvejais, kai yra galiojantis teisinis pagrindas pagal
6 straipsnj ir, kai tinkama, tenkinamos BDAR 9 straipsnio ir E. privatumo direktyvos 5 straipsnio
3 dalies saglygos, ir jeigu tai—asmens duomenys, atsizvelgdama j duomeny subjekto teises”.

Kalbant apie 6 straipsnio 2 dalies a punktg, EDAV ir EDAPP palankiai vertina draudimg treciajai Saliai
bet kokiu badu daryti spaudima naudotojui, jj apgaudinéti ar juo manipuliuot4°. EDAV ir EDAPP
palankiai vertina pasillymo 34 konstatuojamojoje dalyje paminétus , manipuliatyvius dizaino

37 Atsizvelgiant j 4 straipsnio 1 dalj, pasitlymo 4 straipsnyje turétybati pana$inuostata.

38 7r. 29 straipsnio darbogrupés (patvirtintos EDAV) gaires dél teisés j duomeny perkeliamuma, p. 11-12.

39 Taip pat Zr. 2021 m. kovo 9d. priimty EDAV gairiy dél asmens duomeny tvarkymo naudojant susietasias transporto
priemones ir su judumu susijusias taikomasias programas, 2.0 versijos, 15 punkta.

40 Kaip nurodyta 34 konstatuojamojoje dalyje, kalbantapie manipuliatyvius dizaino sprendimus.
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sprendimus”. Taciau EDAV ir EDAPP pazymi, kad veiksniai, kurie gali turéti jtakos sprendimy
priémimui, galiskirtis priklausomai nuo to, ar naudotojas taip pat yra duomeny subjektas. Todéel EDAV
ir EDAPP rekomenduoja aiSkiai nurodyti, kad pasitilymo 6 straipsnio 2 dalies a punktu draudziama
bet kokios formos prievarta, apgaulé ar manipuliavimas duomeny subjektais (neatsizvelgiantj tai,
ar naudotojas taip pat yra duomeny subjektas).

Panasios nuostatos taikomos ir pasitlymo 6 straipsnio 2 dalies b punktui: treciajaisaliai neturéty bati
leidZziama naudoti gautus duomenis fiziniams asmenims profiliuoti, iSskyrus atvejus, kai tai bdtina
paslaugai, kurios praso naudotojas, suteikti. Be to, EDAV ir EDAPP mano, kad pasillyme neapibrézta
,paslauga", kurig naudotojo (kuris gali biti ne duomeny subjektas, o kitas subjektas) prasymu turi
teikti trecioji Salis. Todél gali biti, kad tokios , paslaugos” gali labai trukdyti naudotis asmeny teisémis
ir laisvémis arba kitaip daryti didelj poveikj suinteresuotiesiems asmenims.

Todél EDAV ir EDAPP rekomenduoja j pasitlyma jtraukti aiskius asmens duomeny, sugeneruoty bet
kuriam kitam subjektui, kuris néra duomeny subjektas (kaip ,, naudotojas", ,,duomeny turétojas" arba
ytrecioji Salis"), naudojantis gaminiu ar paslauga, naudojimo apribojimus ar suvarzymus, visy pirma
taisatvejais, kai atitinkami duomenys galileisti daryti tikslias iSvadas apie jy privaty gyvenima arba dél
kity priezasciy kilty didelis pavojus atitinkamy asmeny teiséms ir laisvéms.

Visy pirma EDAPP ir EDAV rekomenduoja nustatyti apribojimus, susijusius su asmens duomeny,
sugeneruoty naudojantis gaminiu ar susijusiomis paslaugomis, naudojimu tiesioginés rinkodaros ar
reklamos, darbuotojy stebésenos, kredity vertinimo baly, tinkamumo sveikatos draudimui nustatymo,
draudimo jmoky apskaigiavimo ar keitimo tikslais. Sia rekomendacija nedaromas poveikis jokiems
kitiems apribojimams, kurie gali bati tinkami, pavyzdZziui, siekiant apsaugoti pazeidZziamus asmenis,
visy pirma nepilnamecius, arba dél ypa¢ neskelbtino tam tikry kategorijy duomeny (pvz., duomeny
apie medicinos priemonés naudojimg) pobldzZio ir apsaugos, numatytos Sgjungos teisés aktuose dél
duomeny apsaugos.

Be to, EDAV ir EDAPP primena bendrg principg, kad ir treciajai Saliai, kaip duomeny valdytojui,
taikomas duomeny kiekio mazinimo principas ir, kai jmanoma, taikomi anoniminimo metodai.
Duomeny kiekio mazinimo principo laikymasis ypac svarbus tais atvejais, kai duomenys gali atskleisti
intymius asmens privataus gyvenimo aspektus*!.

3.6 Duomeny turétojy, teisiSkai jpareigoty suteikti galimybe gauti duomenis,
pareigos ir su jmoniy prieiga prie duomeny ir jy tarpusavio naudojimu susijusios
salygos (pasiualymo Il ir IV skyriai)

I11 skyriuje aptariamossglygos, jskaitant kompensacijg, kuriomis suteikiama galimybé gauti duomenis,
kai duomeny turétojas privalo suteikti duomeny gavéjui galimybe gauti duomenis, kaip nustatyta
Il skyriuje arba kituose Sgjungos teisés aktuose arba valstybés narés teisés aktuose.

417r.2021 m. lapkricio 18 d. priimtg EDAV parei$kima dél skaitmeniniy paslaugy dokumentyrinkinio ir duomeny strategios,
pabréZiantj,pritaikytosiosirstandartizuotosiosduomeny apsaugosprievoles, kuriypac aktuali, susietyjydaikty“(pavyzdZiui,
daikty interneto ir biofunkcinio interneto) atveju, svarbgq, atsizvelgiant j didele rizikq atitinkamy asmeny pagrindinéms
teiséms ir laisvéms".
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Siuo atZvilgiu pasitlymo 8 straipsnyje nenumatytas duomeny subjekto vaidmuo ar nuoroda j jj, nes
dalijimosi duomenimis sglygos turi bti nustatytos duomeny turétojo ir duomeny gavéjo susitarime.
IS tiesy tais atvejais, kai naudotojas yra kitas subjektas nei duomeny subjektas, pastarasis néra
sutarties pagal pasillyma Salis. Tai gali labai pakenkti duomeny apsaugos teisiy veiksmingumui.
Papildomas pavojus Siame kontekste galikilti dél tarpininkavimo paslaugy ir duomeny tarpininkavimo,
dél kuriy duomenys, kurie iS pradziy galéjo bati laikomi ne asmens, gali bati susieti su konkreciais
duomeny subjektais*2.

Bet kuriuo atveju EDAV ir EDAPP pabrézia, kad SESV 16 straipsnio 1 dalyje ir Chartijos 8 straipsnyje
jtvirtinta teisé j asmens duomeny apsaugg, kaip teisé, susijusi su kiekvienu fiziniu asmeniu, yra
neatimama ir jos negalima atsisakyti jokia duomeny turétojo ir duomeny gavéjo sutartimi43.

Pagal pasillymo 8 straipsnio 3 dalj duomeny turétojas neturi diskriminuoti ,palyginamy kategorijy
duomeny gavéjy”, ir, kaip nurodyta pasitlymo 8 straipsnio 4 dalyje, duomeny turétojas negali suteikti
galimybés duomeny gavéjui gauti duomenis iSimties tvarka. Taciau Siomis prievolémis neturéty bati
pazeidZziama duomeny subjekty informacinio apsisprendimo teisé, pagal kurig jie turi teise pasirinkti
savo asmens duomeny gaveéjus (visy pirma, kai jie sutinka su duomeny tvarkymu, pavyzdziui, kai
taikomos E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalies sglygos arba duomeny tvarkymas grindZziamas
sutikimu pagal BDAR 6 straipsnj). Todél EDAV ir EDAPP ragina parengti formuluote, kuri veiksmingai
padéty duomeny turétojams ir duomeny gavéjams geriau laikytis BDAR. Visy pirma EDAV ir EDAPP
rekomenduoja, kad 41 konstatuojamojoje dalyje pateiktas paaiskinimas, pagal kurj Sios pareigos
nedaro poveikio BDAR, bty jtrauktasj patj 8 straipsnio tekstg.

Pagal pasitlymo 9 straipsnj bet kokia kompensacija, kurios duomeny turétojas praso is treciyjy saliy,
turi bati pagrjsta, o MV atveju ji negali virsyti iSlaidy, susijusiy galimybés gauti duomenis suteikimu,
nebent sektoriy teisés aktuose bity nurodyta kitaip.

Kalbant apie pasitlymo 9 straipsnj dél kompensacijos uz galimybés gauti duomenis suteikimg, EDAV ir
vykdomais dalijantis asmens duomenimis. Pagal pasillymo 42 konstatuojamajg dalj, kalbant apie teise
reikalauti kompensacijos uz galimybés gauti duomenis suteikimg treciosioms Salims, ,[n]ereikéty
suprasti, kad <...>reikalaujama sumokéti uz pacius duomenis, taciau labai mazy, mazyjy ar vidutiniy
jmoniy atveju turimas omenyje mokestis uZ patirtas islaidas ir investicijas, reikalingas siekiant suteikti
galimybe gauti duomenis”. Taciau Sis teiginys, skaitomas kartu su 46 konstatuojamaja dalimi, regis,
reiskia, kad, prieSingai, dalijimosi duomenimis tarp dideliy jmoniy atveju arba kai duomeny turétojas
yra maZzoji arba vidutiné jmoné, o duomeny gavéjas yra didelé jmoné, duomeny turétojo teisé
nustatyti ,pagrjsta kompensacijg”, kurig turi sumokéti treciosios Salys, gali biti laikoma paskata
monetizuoti asmens duomenis.

Siuo at?vilgiu EDAV ir EDAPP pakartoja, kad duomeny apsauga yra Chartijos 8 straipsniu garantuojama
pagrindiné teisé, o asmens duomenys negalibiti laikomi preke, kuria galima prekiauti.

42 Kuo daugiau ne asmens duomeny derinama su kita turimainformacija, tuo labiau didéjaduomeny subjekty pakartotinio
identifikavimo rizika. Zr. EDAV ir EDAPP bendra nuomone 03/2021 dél pasiilymo dél Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento dél Europos duomeny valdymo (Duomeny valdymo akto), p. 16.

43 7r.2021 m. lapkricio 18 d. priimtg EDAV pareiskima dél skaitmeniniy paslaugy dokumentyrinkinio ir duomeny strategios,
p.6.
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Tais atvejais, kai Salys nesutaria dél galimybés gauti duomenis suteikimo salygy, pasitlyme numatomi
alternatyvis gincy, kurie gali kilti tarp duomeny turétojy ir duomeny gavéjy, sprendimo bidai. Pagal
pasitlymo 10 straipsnj Sios Salys gali kreiptis pagalbos j valstybiy nariy sertifikuotas gincy sprendimo
jstaigas. Taciau tais atvejais, kai galimybé gauti asmens duomenis suteikiama treciosioms Salims
naudotojy, kurie néra duomeny subjektai, praSymu, pastarieji visiskai negaléty dalyvauti gincy
sprendimo procedirose, susijusiose su duomeny turétojo ir duomeny gaveéjo dalijimusi jy asmens
duomenimis. Be to, atsizvelgiant j sudétingg BDAR nustatyty duomeny subjekto teisiy ir pasitlyme
nustatytyteisiy ir pareigy sgveikg ir dubliavimasi, reikéty atsizvelgtij tai, kad saliy sprendimas pateikti
gincg gincy sprendimo jstaigai gali trukdyti duomeny subjektui pasinaudoti teise pateikti skunda
priezidros institucijai.

Apskritai EDAV ir EDAPP primygtinai rekomenduoja aiskiai nurodyti, kad giny sprendimas pagal
10 straipsnj neturi paZeisti duomeny subjekto teisiy ir duomeny valdytojy pareigy, nustatyty BDAR.
Be to, 10 straipsnio 5 ir 9 dalys turi bdti iS dalies pakeistos, siekiant atsizvelgti j tai, kad duomeny
subjektams neturi bati uZzkirstas kelias pasinaudoti savo teise siekti Zalos atlyginimo prieZiGros
institucijoje.

Pasillymu taip pat skatinama, kad duomeny turétojas, siekdamas uzkirsti kelig neteisétai prieigai prie
duomeny ir uztikrinti, kad baty laikomasi pasiGlyme nustatyty teisiy ir pareigy ir sutarties sglygy, dél
kuriy susitarta ir kuriomis suteikiama galimybé gauti duomenis, gali naudotis tinkamomis techninémis
apsaugos priemonémis, jskaitant iSmanigsias sutartis (11 straipsnis). Todeél reikéty paaiskinti, kaip
iSmaniosios sutartys gali bati priemoné, suteikianti duomeny turétojams ir duomeny gavéjams
tinkamas garantijas, kad perduodami duomenys nebus neteisétai atskleisti ar prieinami ir kad bus
laikomasi sutarty dalijimosi Siais duomenimis sglygy. Siekdami uZztikrinti suderinamumg su BDAR
32 straipsniu, EDAPP ir EDAV pabrézia, kad, kiek tai susije su asmens duomenimis, 11 straipsnio
1dalyje turi bdti pateikta nuoroda | pareigg jgyvendinti tinkamas technines ir organizacines
priemones, kad bity uZtikrintasasmens duomeny tvarkymo pavojy atitinkancio lygio saugumas.

Dél 11 straipsnio 2 dalies EDAV ir EDAPP rekomenduoja aiskiai nurodyti, kad, kiek taisusije su asmens
duomenimis, duomeny turétojo leidimas dalytis duomenimis negali pakeisti reikalavimo turéti
tinkama teisinj pagrindg pagal BDAR, arba nurodyti, kad Sis leidimas taikomas ne asmens duomeny
tvarkymo atveju. Be to, ta patidalis turi batiis dalies pakeista siekiant nustatyti, kad duomeny turétojo
ar naudotojo (kuris nebdtinai yra duomeny subjektas) nurodymas sunaikinti duomeny gavéjams
pateiktus duomenis ir bet kokias jy kopijas neturi paZeisti duomeny subjekto teisés j duomeny
tvarkymo apribojimg pagal BDAR 18 straipsn;.

Kalbant apie 11 straipsnio 3 dalyje numatytasiSimtis, pasilyme turéty biti paaiskinta, kaip ir kas a ir
b punktuose aprasytas situacijas gali laikyti taikytinomis. Be to, taikant Sias iSimtis turi buti
atsizvelgiama ne tik j zalg duomeny turétojui ir jo interesus, bet ir visy pirma j Zalg duomeny
subjektams, taip patj jy teises ir interesus, susijusius su jy teisémis j privatuma ir duomeny apsauga.
Todél EDAV ir EDAPP rekomenduoja 11 straipsnj papildyti nauja dalimi, kurioje blty aiskiai nurodyta,
kad 2 dalies b punktas taikomas tais atvejais, kai duomeny subjektams gali biti padaryta Zala arba
pakenkta jy teiséms ir interesams.

Galiausiai 12 straipsnio 1 dalyje pateikta nuoroda j duomeny turétojo pareigg pagal pasitlymo
5 straipsnj suteikti galimybe gauti duomenis duomeny naudotojo prasymu leidZia manyti, kad, kalbant
apie asmens duomenis, ir, nepaisant to, kas nurodyta 24 konstatuojamojoje dalyje, kai naudotojas yra
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kitas subjektas nei duomeny subjektas*4, pasitlymas galéty bati aiSkinamas kaip sukuriantis dalijimosi
asmens duomenimis teisinj pagrindg pagal BDAR 6 straipsnio 1 dalies ¢ punktg. Todél turéty bdati
jtrauktos tinkamos, konkrecios ir veiksmingos duomeny subjekty teisiy ir interesy, susijusiy su asmens
duomenimis, apsaugos priemonés, ypac tais atvejais, kai naudotojas néra duomeny subjektas. Todél,
atsizvelgiant j sudétingg BDAR nustatyty duomeny subjekto teisiy ir pasillyme nustatyty teisiy ir
pareigy sgveikg ir dubliavimasi, pasitlymo 12 straipsnio 2 dalis turéty bati i$ dalies pakeista siekiant
patikslinti, kad bet kokia duomeny turétojy ir duomeny gaveéjy susitarimo dél dalijimosi duomenimis
sutarties sglyga, pagal kurig duomeny subjekty nenaudai pazeidziamos jy teisés j privatumag ir
duomeny apsaugg, nukrypstama nuo jos arba pakeic¢iamas jos poveikis, taisaliai néra privaloma.

Pasillymo IV skyriaus 13 straipsnyje EDAV ir EDAPP pabrézia, kad pasitlyme teigiama, jog ,sutarties
sqlyga yra nesqZininga, jeigu ji tokio pobddZio, kad jq taikant labai nukrypstama nuo geros komercinés
praktikos, susijusios su prieiga prie duomeny ir jy naudojimu, ir priestaraujama sqZiningumo ir
sgZiningos dalykinés praktikos principams”. Panasiai kaip ir pirmiau minéta dél apibrézciy atitikties
BDAR, Si nuostata néra pakankamai aiski, atsizvelgiant j tai, kad visame tekste néra aiski asmens
duomeny, ne asmens duomeny ar misriy duomeny rinkiniy sgvoka.

Prieiga prie duomeny ir jy naudojimas yra asmens duomeny tvarkymas pagal BDAR 4 straipsnio 2 dalj.
Todél, kai tvarkomi asmens duomenys, duomeny valdytojams ir duomeny tvarkytojams taikomos
BDAR nustatytos prievolés. Tas pats pasakytina ir apie misriy duomeny rinkiniy (t.y. asmens ir ne
asmens duomeny) atvejus.

Siuo tikslu EDAV ir EDAPP ragina teisékiros institucijg pasilyme paaiskinti atitinkamus duomeny
valdytojy ir duomeny tvarkytojy reikalavimus ir pareigas, kai asmens duomenys tvarkomi Sioje
nuomonéje nurodytu bdu?>.

3.7 Galimybés gauti duomenis suteikimas vieSojo sektoriaus institucijoms ir Sgjungos
institucijoms, agentiroms ar jstaigoms ir jy naudojimas (V skyrius)

Kalbant apie ,galimybés gauti duomenis suteikimg” vieSojo sektoriaus institucijoms ir Sgjungos
institucijoms, agentlroms ar jstaigoms (toliau — viesojo sektoriaus institucijos), atsizvelgiantj ,iSimtinj
poreikj“ (pasitlymo V skyrius), EDAV ir EDAPP turi rimty abejoniy dél pareigos suteikti galimybe gauti
duomenis vieSojo sektoriaus institucijoms ir Sgjungos institucijoms, agentlroms ar jstaigoms
teisétumo, bitinumoir proporcingumo.

Pasillymo 14 straipsnyje numatyta, kad gaves prasymg, duomeny turétojas (iSskyrus MV]) galimybe
gauti duomenis suteikia vieSojo sektoriaus institucijai arba Sgjungos institucijai, agentdrai ar jstaigai,
jrodancioms, kad poreikis naudoti praSomus duomenis yra iSimtinis. Pasiilyme nenurodomos
teiséklros priemonés, kurios turi bati priimtos siekiant nustatyti Sios pareigos teisinj pagrindg. EDAV

44 Pasitlymo 5 konstatuojamoji dalis, kurioje teigiama, kad pastarasis ,,neturéty bati aiSkinamas taip, kad juo pripaZjstamas
ar sukuriamas koks nors teisinis pagrindas duomeny turétojui laikyti duomenis, turéti prieigg prie jy ar juos (asmens
duomenis) tvarkyti..”, atrodo, prieStarauja pasitlymo 5 straipsniui, kuriame nustatyta duomeny turétojo pareiga naudotojo
prasymu suteikti galimybe gauti duomenis, nes pagal BDAR 4 straipsnio 2 dalyje pateiktg apibréztj asmens duomeny
,tvarkymas" apima bet kokig operacijg ar operacijy seka, atliekamg su asmens duomenimis ar asmens duomenuy rinkiniais,
iskaitant ,atskleidima persiunciant, platinant ar kitu bddu sudarant galimybe jais naudotis...". Tadiau jei 5 konstatuojamoji
dalis susijusisu duomeny turétojo vykdomu duomeny tvarkymu savo tikslais, tai turéty bati paaiskinta.

45 Visy pirma Zr. $ios nuomonés 39ir 67 punktus.Taip pat Zr. $ios nuomonés 43,45, 46 ir 51 punktus.
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ir EDAPP pazymi, kad pasitlymo 1 straipsnio 2 dalies d punkte kalbama apie uzduotj, atliekama vieSojo
intereso labui“®. Be to, pasitlymo 15 straipsnio ¢ punkte daroma nuoroda j uzduotj, vykdomg viesojo
intereso labui, , kuri yra aiskiai numatyta teisés aktuose”. Tai rodo, kad pasitlyme numatyta, jog BDAR
6 straipsnio 1dalies c punktas yra teisétas atitinkamos vieSojo sektoriaus institucijos, Sgjungos
institucijos, agentiros ar jstaigos atliekamo duomeny tvarkymo pagrindas. Tac¢iau EDAV ir EDAPP
pazymi, kad pasiilyme néra aiskiai nurodytos nei atitinkamos vieSojo intereso uzduotys, nei viesojo
sektoriaus institucijos, Sgjungos institucijos, agentlros ar jstaigos, kurioms pavesta vykdyti Sias viesojo
intereso uzduotis. Vietoj to pasitlyme nustatytos kelios sglygos, dél kuriy duomeny turétojas bity
teisiskai jpareigotas pateiktiasmens duomenis.

Pasillymo 17 straipsnio 1 dalies d punkte numatyta, kad, prasydama duomeny pagal 14 straipsnio
1 dalj, vieSojo sektoriaus institucija arba Sgjungos institucija, agentira ar jstaiga prasyme nurodo
teisinj duomeny prasymo pagrinda. Teisinio tikrumo sumetimais EDAV ir EDAPP mano, kad
17 straipsnio 1 dalies d punkte turéty biti nurodyta, jog prasyme turi bGti aiskiai nurodyta teisiné
nuostata, kuria vieSojo sektoriaus institucijai, Sgjungos institucijai, agentGrai ar jstaigai aiskiai
pavedama atlikti vieSojo intereso uzduot;.

Pasillymo 15 straipsnyje nurodyti trys galimi alternatyvis scenarijai, kai manoma, kad yra iSimtinis
poreikis naudoti duomenis. Kalbant apie pasililymo 15 straipsnio air b punktus, EDAV ir EDAPP mano,
kad reikalavimas, jog baty ,,aiskiai numatyta teisés aktuose” turéty biti aiskiai jtrauktas, nes bet koks
teisés j asmens duomenis apribojimas turi blti ,numatytas jstatymo” (Chartijos 52 straipsnio 1 dalis,
kaip patvirtinta konsoliduota ESTT praktika).

Apribojimai turi bati grindZziami teisiniu pagrindu, kuris yra tinkamai prieinamas, numatomas ir
suformuluotas pakankamai tiksliai, kad asmenys galéty suprasti jo taikymo sritj. Pagal bitinumo ir
proporcingumo principus teisiniame pagrinde taip pat turi blti apibréZta kompetentingy institucijy
naudojimosi jgaliojimais apimtis ir badas, taip pat turi blati numatytos pakankamos apsaugos
priemonés, kad asmenys bity apsaugotinuo savavalisko kiSimosi*’.

Atsizvelgdami j tai, EDAV ir EDAPP visy pirma pazymi, kad prieigg pagrindziancios aplinkybés néra
tiksliai apibréztos. Pasitlyme kalbama apie ,iSimtinj poreikj”, kuris pateisinty prasyma pateikti
duomenis, susijusius su ,ekstremaligja situacija" (kuriyra placiai apibrézta“®). EDAV ir EDAPP pazymi,
kad 57 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad tai, ar susidaré ekstremalioji situacija, nustatoma pagal
atitinkamas valstybése narése arba atitinkamose tarptautinése organizacijose taikomas proceddras.
EDAV ir EDAPPrekomenduoja jtrauktisj svarby patikslinima j pasitlymo rezoliucine dalj. Be to, EDAPP
ir EDAV mano, kad teisés akty leidéjas turi daug griezciau apibrézti ekstremaliosios situacijos arba
iSimtinio poreikio hipotezes. Todél pasillymo 2 straipsnio 10 dalyje pateikta ,ekstremaliosios
situacijos” apibréztis turéty bdti i$ dalies pakeista, kad baty aiskiau apibréZtos situacijy, kurios bty
laikomos ekstremaligja situacija, rasys.

46 Taip pat Zr. pasitalymo 5 konstatuojamaja dal;.

47 7r., be kita ko, ESTT sprendimo SIA,,SS” / Valsts ienémumu dienests, C-175/20, ECLI:EU:C:2022:124, 83 punkta.

48 2 straipsnio 10 dalyje ekstremalioji situacija apibréZiama kaip ,iSskirtiné padétis, daranti neigiamg poveikj Sgjungos,
valstybés narés ar jos dalies gyventojams, kuri Sqgjungoje arba atitinkamoje valstybéje naréje (-ése) gali turéti rimty ir
ilgalaikiy pasekmiy gyvenimo sglygoms ar ekonominiam stabilumui arba dél kurios gali is esmés pablogéti ekonominis
turtas”.
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Pasillymo 15 straipsnio c punkte nurodytame scenarijuje iS tikryjy pateikiami du labai skirtingi
naudojimo atvejai: pirmuoju atveju galimybé gauti duomenis suteikiama siekiant patenkinti viesajj
interesg, antruoju atveju prieiga prie duomeny suteikiama siekiant sumazinti administracine nasta.
Kalbant apie pirmajj naudojimo atvejj, nuoroda j tai, kad dél turimy duomeny trikumo viesojo
sektoriaus institucija negali atlikti konkrecios uzduoties viesojo intereso labui, yra ypac problemiska,
atsizvelgiantj ,teisés kokybés” reikalavima (jskaitant numatomumg), numatantj kisimasi j pagrindines
teises. Kalbant apie antrajj naudojimo atvejj, vien tik administracinés nastos sumazinimas gali sunkiai
atsverti poveikjatitinkamy asmeny pagrindinéms teiséms ir laisvéms. Kartu tai neatitikty kisSimosi j
pagrindines teises ir laisves batinumo reikalavimo. Siuo atzvilgiu EDAV ir EDAPP visy pirma pasisako
uz tai, kad baty aiskiau apibréztos aplinkybés, kuriomis galima pateikti prasyma.

EDAV ir EDAPP pazymi, kad asmens duomeny, kuriuos gauti suteikiama galimybé vieSojo sektoriaus
institucijoms, kategorijosnéra pakankamaitiksliai apibréztos*°. Tadiau pareiga teikti duomenis galéty
bati taikoma ir asmens duomenims, gautiems i$ daikty internetg®?ir biofunkcinj internetg sudaranciy
jrenginiy. Tokia informacija galéty bati susijusi su specialiy kategorijy asmens duomenimis ir kitais
neskelbtinais duomenimis, pavyzdziui, buvimo vieta, kurie leisty daryti asmenines iSvadas apie
duomeny subjekto gyvenima.

EDAV ir EDAPP taip pat pazymi, kad pasiilyme nepakankamai tinkamaiisdéstytos duomeny subjekty
apsaugos priemoneés. Visy pirma pasillymo 17 straipsnio 2 dalies c punkte (kuris susijes su valdzios
institucijos prasymy pateikti duomenis turiniu) kalbama apie teiséty duomeny turétojo tiksly
paisymg, o ne apie pavojy duomeny subjekto teiséms ir laisvéms. Pagal pasidlymo 19 straipsnio
1 dalies b punktg duomenis gavusi vieSojo sektoriaus institucija turi jgyvendinti technines ir
organizacines priemones, kuriomis apsaugomos duomeny subjekty teisés ir laisvés. Siuo atzvilgiu
EDAV ir EDAPP pabrézia, kad pirmiau nurodyty priemoniy visy pirma turi bdti imamasi duomeny
rinkimo metu, o ne po duomeny perdavimo.

Pasillymo 17 straipsnio 2 dalies d punkte nurodyta, kad prasymas turi bati kuo labiau susijes su ne
asmens duomenimis. Kartu su Sia apsaugos priemone pateikiama 18 straipsnio 5 dalies nuostata,
pagal kurig tais atvejais, kai vykdant prasyma reikia atskleisti asmens duomenis, duomeny turétojas
turi déti pagrjstas pastangas, kad duomenys blty pseudoniminti, jei prasyma galima patenkinti
pateikiant pseudoniminius duomenis. EDAV ir EDAPP mano, kad 18 straipsnio 5 dalis turéty bati is
dalies pakeista taip, kad iS duomeny turétojo baty reikalaujama pseudoniminti duomenis, o ne tik
»deéti pagrjstas pastangas”. Todél EDAV ir EDAPP ragina teisékiros institucijg iSbraukti nuorodg , déti
pagrjstas pastangas”, nes atrodo, kad Sia nuoroda apribojama duomeny turétojo pareiga ir
primenama, kad pseudonimy suteikimas maZina pavojy duomeny subjektams, nes sumazinamas
tvarkomy asmens duomeny kiekis ir galimo duomeny saugumo pazeidimo poveikis. Be to, EDAV ir
EDAPP rekomenduoja teiséklros institucijai atsizvelgti j tai, kad duomeny turétojui gali reikéti
jgyvendinti kitas tinkamas apsaugos priemones pagal BDAR, visy pirma tinkamas technines ir
organizacines priemones, kuriomis uztikrinamas asmens duomeny kiekio mazinimas, vientisumas ir
konfidencialumas.

Apskritai EDAV ir EDAPP pastebi, kad vieSojo sektoriaus institucija, prasydama duomeny pagal
pasidlymg, turi didele diskrecijg, nes bltent jos prasyme (o ne paciame pasitilyme), be kita ko,

49 56 konstatuojamoje dalyje minimi, jmonés turimi duomenys”.
50 14 konstatuojamoji dalis.
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nurodoma: kokie duomenys yra reikalingi (17 straipsnio 1 dalies a punktas); ,,iSimtinis poreikis“
(b punktas), kuris tik ekstremaliosios situacijos atveju nustatomas pagal nustatytas procediras;
prasymo tikslas, taip pat numatoma duomeny paskirtis ir jy naudojimo trukmé (c punktas).

EDAV ir EDAPP mano, kad pasidlyme turéty bati aiSkiau apibrézta vieSojo sektoriaus institucijos
naudojimosi jgaliojimais apsaugoti asmenis nuo savavalisko kiSimosi apimtis ir badas>!. Visy pirma
EDAV ir EDAPP primena, kad, remiantis ESTT praktika>2, teisés akte, kuriuo nustatomas atitinkamy
priemoniy teisinis pagrindas, turi bati nustatytos aiskios ir tikslios taisyklés, reglamentuojancios
atitinkamos priemonés taikymo sritj ir taikyma, ir nustatytos minimalios apsaugos priemonés, kad
asmenys, kuriy asmens duomenims daromas poveikis, turéty pakankamai garantijy, jog duomenys
bus veiksmingai apsaugoti nuo piktnaudzZiavimo pavojaus. Tame teisés akte turi bdti nurodyta,
kokiomis aplinkybémis ir sglygomis tokiy duomeny tvarkymg numatancios priemonés gali buti
imamasi, taip uztikrinant, kad bty apsiribojama tik tuo, kas grieztaibatina. Tokiy apsaugos priemoniy
poreikis yra dar svarbesnis tais atvejais, kai kyla pavojus specialiy kategorijy asmens duomeny
apsaugai.

Be to, EDAV ir EDAPP pazymi, kad pagal pasitlymo 17 straipsnio 3 dalj vieSojo sektoriaus institucijos
neturisuteiktigalimybés duomenis naudoti pakartotinai, kaip apibrézta Direktyvoje (ES) 2019/1024.
Taciau pagal 17 straipsnio 4 dalj vieSojo sektoriaus institucijoms buty leidZziama keistis duomenimis
atliekant 15 straipsnyje nurodytas uZduotis arba dalytis duomenimis su treciosiomis Salimis tais
atvejais, kai vieSojo sektoriaus institucija yra perdavusi ,techniniy patikrinimy ar kitas funkcijas”.
Atsizvelgiant j placig 15 straipsnio taikymo sritj, duomeny, jskaitant asmens duomenis, pakartotinio
naudojimo apribojimas néra apibréztas pakankamai siaurai. Be to, pasitilymo 65 konstatuojamojoje
dalyje nurodyta, kad , viesojo sektoriaus institucijy ir Sgjungos institucijy, agentiiry bei jstaigy gauti
isimtiniu poreikiu grindZziami duomenys turéty bati naudojami tik tuo tikslu, kuriuo jy buvo paprasyta,
iSskyrus atvejus, kai galimybe gauti duomenis suteikes duomeny turétojas aiskiai sutiko, kad duomenys
bity naudojami kitais tikslais“. EDAV ir EDAPP primena, kad, jei prasymas susijes su asmens
duomenimis, bet kokiam duomeny tvarkymui kitu tikslu nei tas, kuriuo asmens duomenys buvo
surinkti, buty taikoma BDAR 6 straipsnio 4 dalis ir (arba) BDAR 6 straipsnis, nepaisant duomeny
turétojo isreiksto sutikimo. Todél EDAV ir EDAPP rekomenduoja atitinkamai i$ dalies pakeisti minétas
nuostatas.

Pasitlymo 21 straipsniu vieSojo sektoriaus institucijoms baty leidziama toliau perduoti duomenis
fiziniams ar juridiniams asmenims, kad buty atliekami moksliniai tyrimai, susije su tikslu, dél kurio
buvo prasoma duomeny. EDAV ir EDAPP primena, kad reikia tinkamy apsaugos priemoniy,
atsizvelgiant j galimai neskelbting nagrinéjamy duomeny pobidj, pagal BDAR 89 straipsnj ir ESDAR
13 straipsn;.

51 Sjuo klausimu 7r. 2019 m. gruodZio 19 d. EDAPP gaires dél priemoniy, kuriomis ribojama teisé j duomeny apsaugs,
batinumo ir proporcingumo jvertinimo, kuriose, be kita ko, nurodomos Sios apsaugos priemonés: praneSimas nukentéjusiam
asmeniui; nuostata dél duomeny saugojimo Europos Sgjungoje; nuostata dél negrjztamo duomeny sunaikinimo pasibaigus
saugojimo laikotarpiui. Taip pat zr. ESTT sprendimo SIA ,,SS / Valsts ienémumu dienests, C-175/20, ECLI:EU:C:2022:124,
64 punktg, taip pat 83 ir 84 punktus.

52 7r. ESTT sprendimo Privacy International / Secretary of State for Foreign and Commonwealth Affairs, C-623/17,
ECLI:EU:C:2020:790, 68 punkta.
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EDAV ir EDAPP taip pat primena, kaip nurodyta EDAV pareiskime dél skaitmeniniy paslaugy
dokumenty rinkinio ir duomeny strategijos, kad ,[y]patingas démesys turéty bdti skiriamas duomeny
tvarkymo moksliniy tyrimy tikslais apsaugos priemonéms, uZtikrinant teisétq, atsakingq ir etiskg
duomeny tvarkymgq, pavyzdZiui, tikrinimo reikalavimams tyréjams, turésiantiems prieigq prie didelio
kiekio galbiat neskelbtiny asmens duomeny” >3 . EDAV ir EDAPP rekomenduoja jtraukti Siuos
reikalavimus j pasialyma.

Dél pasillymo 18 straipsnio EDAV ir EDAPP mano, kad reikéty patikslinti nuorodg j ,,sektoriy teisés
aktus” (apibréziant konkrecius poreikius, susijusius su duomeny prieinamumu pagal 18 straipsnio
2 dalj). Konkreti pastaba susijusi su 18 straipsnio 6 dalimi, kurioje nustatyta 31 straipsnyje nurodytos
institucijos kompetencija tais atvejais, kai, be kita ko, uZgincijamas prasymo vykdymas. Kadangi
prasancioji institucija gali bati ES institucija, agentira ar jstaiga, 31 straipsnyje turéty biti nurodytas
EDAPP ir pateikta nuoroda j Reglamentg (ES) 2018/1725. | $ig nuostatg taip pat turéty bati jtraukta
nuoroda j praneSimg apie prasyma duomeny subjektui ir galimybe duomeny subjektui (ne tik
duomeny turétojui) uzginéyti prasyma, taip pat j jo teise j veiksmingas teismines teisiy gynimo
priemones dél prasymo.

Dél pasitlymo 19 straipsnio EDAV ir EDAPP pazymi, kad plati tiksly apibréztis taip pat susilpnina
19 straipsnio 1 dalies a punkte numatytg apsaugos priemone. Be to, nuo pat pradziy turéty bati aiskiai
apibréztas duomeny saugojimo laikotarpis, taikomas atsizvelgiant j duomeny tvarkymo tikslg.

Pasillymo 16 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad ,[v]ieSojo sektoriaus institucijos Siame skyriuje
nustatytomis teisémis nesinaudoja vykdydamos veiklg, susijusia su nusikalstamy veiky ar
administraciniy nusizengimy prevencija, tyrimu, atskleidimu ar baudZiamuoju persekiojimu uz juos,
baudZiamujy sankcijy vykdymu arba muitiniy ar mokeséiy administravimu. Siuo skyriumi nedaromas
poveikis taikytinai Sgjungos ir nacionalinei teisei, kuria reglamentuojama nusikalstamy veiky ar
administraciniy nusiZengimy prevencija, tyrimas, atskleidimas ar baudziamasis persekiojimas uz juos,
baudZiamyjy ar administraciniy sankcijy vykdymas arba muitiniy ar mokesciy administravimas®
(paryskinta papildomai).

Pirmiausia EDAV ir EDAPP pazymi, kad 16 straipsnio 2 dalies nuostata néra suderinta su 1 straipsnio
4 dalimi, kurioje nurodyta, kad visomis pasillymo nuostatomis neturi bati daromas poveikis tam tikrai
duomeny tvarkymo veiklai ir kompetencijai, kurios i$ dalies skiriasi nuo 16 straipsnio 2 dalyje
nurodytos veiklos. Be to, EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlymo 60 konstatuojamojoje dalyje jau
patvirtinama, kad vieSojo sektoriaus institucijos ir Sajungos institucijos, agentlros ir jstaigos,
vykdydamos savo uzduotis nusikalstamy veiky ir administraciniy nusizengimy prevencijos, tyrimo,
atskleidimo ar baudZiamojo persekiojimo uz juos, baudZiamuyjy ir administraciniy sankcijy vykdymo,
taip pat duomeny rinkimo mokesc€iy ar muitiniy tikslais srityse, turéty remtis savo jgaliojimais pagal
sektoriy teisés aktus.

Tadiau, atsizvelgdamijypatingg vieSojo sektoriaus institucijy ir Sgjungos institucijy, agentdryir jstaigy,
vykdanciy tokias vieSojo intereso uzduotis, pobudj ir misijg, EDAV ir EDAPP mano, kad tokiems
subjektams neturéty bati taikomas V skyrius. IS tiesy EDAV ir EDAPP mano, kad tokie subjektai turéty
galétijpareigoti duomeny turétojus suteikti prieigg prie duomeny tik pagal jgaliojimus, numatytus tik

532021 m. lapkri¢io 18 d. priimtas EDAV pareiskimas dél skaitmeniniypaslaugy dokumenty rinkinio ir duomeny strategijos,
p.7.

24

Priimta



93.

94.

95.

96.

97.

sektoriy teisés aktuose. Be to, visy pirma, kiek tai susije su Sgjungos institucijomis, agentdromis ir
jstaigomis, EDAV ir EDAPP rekomenduoja pasillymo déstomojoje dalyje aiskiai nurodyti subjektus,
kurie galéty prasyti duomeny pagalV skyriy, deramaiatsizvelgdami j jy steigimo aktuose nustatytg jy
kompetencija.

Siomis rekomendacijomis nedaromas poveikis poreikiui pakankamai patikslinti 2 straipsnio 10 dalyje
pateiktg pernelyg placig apibréztj ,ekstremalioji situacija“, kuri pateisinty naudojimasi prieigos prie
duomeny jgaliojimais.

3.8 Ne asmens duomeny apsaugos priemoneés tarptautiniame kontekste (pasitlymo

VIl skyrius)

EDAV ir EDAPP palankiai vertina pasialymo nuostatas, susijusias su prieiga prie duomeny, kurios
taikomos tik ne asmens duomenims ir, atrodo, atspindi BDAR 48 straipsnio nuostatas. EDAV ir EDAPP
pazymi, kad is esmés 27 straipsnis visy pirma susijes su prieigos prasymais, o ne su perdavimu. Sgvoka
,duomeny perdavimas” BDAR turikonkrecig reikSme, dél kurios atsiranda prievolé juos apibrézti. Kad
baty iSvengta painiavos dél ne asmens duomeny, EDAV ir EDAPP sidlo nurodyti tik prieigg ir iSbraukti
i$ Sio straipsnio duomeny perdavimo sgvoka.

Be to, bty naudinga paaiskinti pasitlymo 27 straipsnio 1 dalies ir 27 straipsnio 2 bei 3 daliy sgveika.
EDAV ir EDAPP palankiai vertina 27 straipsnio 1 dalyje pateiktg teiginj, kuriame aptariama bet kokia
vyriausybés institucijy prieigos prie ne asmens duomeny rizika, dél kurios bty paZeista Sgjungos teisé
arba atitinkamos valstybés narés nacionaliné teisé. Taciau galutiné nuostatos formuluoté
,hepaZeidZiant 2 ar 3 dalies” turéty bati patikslinta, kad net ir nesant prasymo, 1 dalyje numatytos
priemoneés turi bati taikomos bet kuriuo atveju, t.y. nepriklausomai nuo treciosios Salies prasymo
suteikti prieigg prie duomeny. IStiesy, kadangisu prasymu susijusig informacijg ne visada galima gauti,
svarbu nustatyti priemone, kad bity iSvengta tokios prieigos galimybés. EDAV ir EDAPP taip pat
abejoja, ar 1 dalyje vartojamaszZodis ,pagrjsty” nesumazina priemoniy poveikio. EDAV ir EDAPP sillyty
iSbraukti Zodj ,pagrjsty”, kad baty uztikrintas tokiy priemoniy veiksmingumas, arba jj pakeisti
grieztesniu terminu, pavyzdziui, ,batiny“.

Be to, EDAV ir EDAPP pazymi, kad pagal pasillymo 27 straipsnio 3 dalj duomeny tvarkymo paslaugy
teikéjai, gaunantys sprendima perduoti Sgjungoje laikomus ne asmens duomenis arba suteikti prieigg
prie jy, gali prasyti kompetentingy institucijy ar jstaigy pateikti nuomone pagal pasitlymg, kad
nustatyty, ar tenkinamos taikytinos prieigos sglygos. EDAV ir EDAPP palankiai vertina Sig nuostata,
pagal kurig konkreciais atvejais reikalaujama konsultuotis su kompetentinga institucija. Taciau
kompetentingos institucijos nuomonés pasekmés Sioje nuostatoje nenurodytos. Todél EDAV ir EDAPP
sillo papildyti, kad ,jeigu kompetentingy institucijy nuomonéje daroma isvada, kad sglygos néra
Jjvykdytos, visy pirma dél to, kad sprendimas susijes su neskelbtinais komerciniais duomenimis arba
daro poveikj Sgjungos ar jos valstybiy nariy interesams nacionalinio saugumo ar gynybos srityje,
duomeny gavéjas nesuteikia prieigos prie duomeny”.

3.9 Jgyvendinimas ir vykdymo uztikrinimas (pasitulymo IX skyrius)

Pateikdami bendrg pastabg dél Sio reglamento nuostaty, susijusiy su valdymu, EDAV ir EDAPP noréty
pabréztipavojy, kurj kelia pasitlymas, kuriuo nesuderinta Sio reglamento taikymo valstybése narése
priezidra, nenumatytas Europos nuoseklumo uztikrinimo mechanizmas, kuriuo baty galima uztikrinti

25

Priimta



98.

99.

100.

101.

nuosekly Sio reglamento taikyma vidaus rinkoje, taip pat nenumatytos suderintos sankcijos, todél kyla
pavojus, kad bus ieSkoma palankesnio teisinio reglamentavimo.

Pasillymo 31 straipsnyje nustatyta, kad kiekviena valstybé naré turi paskirti vieng ar kelias uz
Duomeny akto taikymg ir vykdymo uZztikrinimg atsakingas kompetentingas institucijas. Valstybés
narés galijsteigti vieng ar kelias naujas institucijas arba Sias uzduotis pavesti esamomis institucijomis.
EDAV ir EDAPP pabrézia veiklos sunkumy, kurie gali kilti dél daugiau nei vienos kompetentingos
institucijos, atsakingos uz Sio reglamento taikymg ir vykdymo uztikrinima, paskyrimo, rizikg. EDAV ir
EDAPP didelj susirtpinima kelia tai, kad dél Sio valdymo struktiros projekto tiek organizacijoms, tiek
duomeny subjektams bus sudétinga ir painu, visoje Sgjungoje bus taikomi skirtingi reguliavimo
metodai ir taip bus daromas poveikis nuosekliam stebéjimui ir vykdymo uZtikrinimui.

Kalbant apie sektoriy institucijas, 31 straipsnio 2 dalies b punkto nuostata yra gana neaiski ir joje
nepateikiama pakankamai gairiy dél atsakomybés paskirstymo tarp kompetentingy institucijy,
duomeny apsaugos institucijy ir sektoriy institucijy, susijusiy su pasitlymo jgyvendinimu, todél kyla
dubliavimosi ir priskyrimo konflikty rizika. Pavyzdziui, pasitlymo X skyriuje neapibréztas tikslus
nacionaliniy institucijy, atsakingy uZ vartotojy apsaugos uZtikrinimg (minéty Sio reglamento
82 konstatuojamojoje dalyje ir 36 bei 37 straipsniuose), vaidmuo. Turéty bati aiskiai apibrézti jvairiy
kompetentingy institucijy jgaliojimai ir uzduotys, visy pirma susije su jvairiy pasillymo nuostaty
vykdymo uztikrinimu. Pavyzdziui, EDAV ir EDAPP rekomenduoja teisékiros institucijoms nustatyti, kuri
institucija bus atsakinga uz pasidlymo IV skyriaus dél su jmoniy prieiga prie duomeny ir jy tarpusavio
naudojimu susijusiy nesgZiningysalygy taikyma ir vykdymo uztikrinima. Be to, siekiant uztikrinti teisinj
tikruma ir iSvengti painiavos, reikéty aiskiau ir iSsamiau apibrézti pasitlyme numatyto valdymo
modelio ir sektoriy teisés aktuose numatyty valdymo modeliy (pvz., su kompetentingomis
institucijomis, jsteigtomis pagal Sveikatos duomeny erdvés reglamentg) sgveika.

EDAV ir EDAPP palankiai vertina tai, kad duomeny apsaugos priezitros institucijos paskirtos
kompetentingomis institucijomis, atsakingomis uz pasitilymo taikymo stebéseng, kiek tai susije su
asmens duomeny apsauga (31 straipsnio 2 dalies a punktas). Sis paskyrimas yra svarbus siekiant
iSvengtisSio reglamentoir BDAR nuostaty nenuoseklumoir galimy prieStaravimyir iSsaugoti pagrindine
teise j asmens duomeny apsauga, kaip nustatyta SESV 16 straipsnyje ir Chartijos 8 straipsnyje. Taciau
priezidros institucijy kompetencija yra ,nepazeidziant 1dalies”. Neaisku, kaip tokia nuostata galéty
paZeisti duomeny apsaugos priezidros institucijy ir sektoriy institucijy kompetencija. Todél EDAV ir
EDAPP ragina teisékdros institucijg pakeisti Sig nuostatg, kad baty paSalintas bet koks
dviprasmiskumas.

Be to, neaisku, kaip 31 straipsnio 1 dalis sgveikauja su pasiilymo 31 straipsnio 4 dalimi. Pasiilyme
pateikiama daug scenarijy, kuriems triksta aiSkumo. EDAV ir EDAPP mano, kad dél Siuo metu parengto
pasitlymo galikilti priskyrimo konflikty, jis gali bti sudétingas organizacijomsir duomeny subjektams,
o valstybiy nariy prieZilra gali bati suskaidyta. Todél, siekdami aiskumo, EDAV ir EDAPP rekomenduoja
iSbraukti nuoroda ,,[nJepaZeidZiant Sio straipsnio 1 dalies” (31 straipsnio 2 dalis). EDAV ir EDAPP taip
pat primygtinai rekomenduoja teisékiros institucijoms patikslinti 31 straipsnio 1 ir 4 dalis ir nustatyti
aiskias nuostatas dél kompetentingy, duomeny apsaugos, sektoriy ir koordinuojanciy institucijy
paskyrimo, Siy institucijy atsakomybés pasiskirstymo ir bendradarbiavimo mechanizmo. Visy pirma
EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlyme néra apibrézty koordinuojancios kompetentingos institucijos
jgaliojimy ir uzduodiy, ir rekomenduoja teisékiros institucijai taiistaisyti.
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Pasitlymo 31 straipsnio 3 dalyje nustatyta valstybiy nariy pareiga uztikrinti, kad atitinkamos pagal Sio
straipsnio 1 dalj paskirty kompetentingy institucijy uzduotys ir jgaliojimai bty aiskiai nustatyti. EDAV
ir EDAPP paZymi, kad daugelis Siy jgaliojimy ir uzduociy yra panasis j tuos, kurie pagal BDAR
58 straipsnj priskirti duomeny apsaugos priezidros institucijoms. Vis délto EDAV ir EDAPP mano, kad
pasidlymo 31 straipsnio 3 dalimi nesuderintos valstybiy nariy kompetentingy institucijy uzduotys ir
jgaliojimai, o Sios nuostatos ir BDAR sgveika néra aiski. Be to, neaisku, kaip Sios pasitlymo 31 straipsnio
3 dalyje iSvardytos uzduotys ir jgaliojimai paveiks duomeny apsaugos prieZitros institucijy uzduotis ir
jgaliojimus, kuriuos jos vykdo stebédamos Sio reglamento taikyma, kiek tai susije su asmens duomeny
apsauga. IS 31 straipsnio 2 dalies a punkto galima suprasti, kad duomeny apsaugos priezilros
institucijy uzduotys ir jgaliojimai yra nustatyti BDAR VI ir VIl skyriuose. Taciau neaisku, ar pasidlymu
Sioms institucijoms bus priskirtos naujos uzduotys ir jgaliojimai, o jei taip, kaip jie sgveikaus su BDAR
duomeny apsaugos priezilros institucijoms priskirtomis uzduotimis ir jgaliojimais. Siekdami uztikrinti
stebésenos aiSkumg ir nuoseklumg, EDAV ir EDAPP rekomenduoja aiskiai apibréiti numatomg
duomeny apsaugos priezitros institucijy vaidmenj pasitlymo kontekste.

EDAV ir EDAPP palankiai vertina pasililymo 31 straipsnio 6 dalj, kurioje nustatyta, kad kompetentingos
institucijos neturi patirtijokios iSorés jtakos ir neturi prasyti jokio kito subjekto pateikti nurodymy bei
jy priimti. Siekdami paaiskinti ir sustiprinti Sig nuostatg, EDAV ir EDAPP rekomenduoja pasiilyme
aiskiai paminéti nepriklausomg kompetentingy institucijy pobad;.

Pagal pasitlymo 32 straipsnio 1 dalj, nedarydami poveikio kitoms administracinéms priemonéms arba
galimybei apskysti teismine tvarka, fiziniai ir juridiniai asmenys, manantys, kad pagal §j reglamentg
paZeistos jy teisés, turi turéti teise individualiai arba, kai aktualu, kolektyviai pateikti skunda
atitinkamai valstybés narés, kurioje yra jy jprastiné gyvenamoji, darbo arba jsisteigimo vieta,
kompetentingai institucijai.

Dél teisés pateikti skundg pagal 32 straipsnj gali kilti veiklos sunkumy, nes neaisku, kaip fiziniai ar
juridiniai asmenys nuspres, ar tai susije su asmens duomenimis, ir kuri institucija yra kompetentinga
nagrinétijy skundga. EDAV ir EDAPP primygtinai rekomenduoja teisékilros institucijai nustatytiaisky ir
tiksly kompetentingy institucijy (t.y. duomeny apsaugos prieZilros institucijy, sektoriy institucijy ir
koordinuojanciyjy institucijy) bendradarbiavimo mechanizma nagrinéjant skundus ir nustatyti aiskig
prieigg skundy pateikéjams. EDAV ir EDAPP mano, kad 32 straipsnio 2 ir 3 dalys yra nepakankamos ir
jomis nesuteikiama pakankamai informacijos nei skundy pateikéjams, nei prieZilros institucijoms.
EDAVir EDAPP rekomenduoja, kad koordinuojancios institucijos buty paskirtos visy skundy, susijusiy
su Siuo reglamentu, priémimo punktu, kuriam bity pavesta paskirstyti juos atitinkamoms kitoms
institucijoms. EDAV ir EDAPP visy pirma rekomenduoja aiskiai nurodyti, kad Sis straipsnis nepazeidzia
BDAR VIII skyriaus.

Taip pat neaisku, kokia bus Sios nuostatos sgveika su BDAR 56 straipsnyje numatytu vieno langelio
mechanizmu, taikomu tarpvalstybiniam asmens duomeny tvarkymui.

Beto, EDAVir EDAPP atkreipia démesj j tai, kad néra konkreciy nuostaty dél bet kurio susijusio fizinio
ar juridinio asmens veiksmingo apskundimo teismine tvarka teisés, kai nesiimama veiksmy dél
kompetentingoms institucijoms pateikto skundo, taip pat dél kompetentingy institucijy sprendimy
pagal §j pasitlymg. Dél to gali atsirasti lygiagrecios ir nenuoseklios procediros tarp vykdymo
uztikrinimo pagal BDAR (kuriame numatyta veiksmingo apskundimo teismine tvarka teisé) ir
pasitlymo.
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EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlymo 82 konstatuojamojoje dalyje, 36 ir 37 straipsniuose numatyta
galimybé pasinaudoti ES bendradarbiavimo vartotojy apsaugos srityje tinklo mechanizmu ir sudaryti
sglygas pareiksti atstovaujamuosius ieskiniu i$ dalies pakeiiant Reglamento (ES) 2017/2394 ir
Direktyvos (ES) 2020/1828 priedus. Neaisku, kaip ir kokiu mastu bendradarbiavimo vartotojy
apsaugos srityje tinklo mechanizmas bus susijes su Siame straipsnyje nustatyta teise pateikti skundg.

Kalbant apie 33 straipsnj, EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlyme nesuderintos sankcijos uz pasiilymo
pazeidimus (nenurodomi pazeidimai, uz kuriuos turi biti skiriamos sankcijos, baudos uz jo nuostaty
pazeidimus ir institucijos ar jstaigos, kompetentingos taikyti tokias sankcijas). PavyzdZiui, neaisku, kaip
ir kuri institucija bus atsakinga uz 5 straipsnio 2 dalies, pagal kurig prieigos valdytojams draudZiama
veikti kaip treciajai Saliai, su kuria naudotojas gali dalytis savo duomenimis, vykdymo uztikrinimg ir
kokios sankcijos bus taikomos. EDAV ir EDAPP rekomenduoja, kad teisékilros institucija paaiskinty
pasitlymo ir SRA sgveika, susijusig su Sios nuostatos vykdymo uztikrinimu ir taikomomis sankcijomis.

EDAV ir EDAPP atkreipia démesj j tai, kad Si nuostata, kuria apribojamas pasililymo vykdymo
uztikrinimas (galimybé taikyti suderintas sankcijas) ir galimaisudaromos sglygos ieskoti palankiausios
valstybés narés teisinio reglamentavimo, kenkia nurodytam pasidlymo tikslui uztikrinti teisingg
duomeny vertés paskirstyma tarp duomeny ekonomikos dalyviy.

Kalbant apie 34 straipsnj, EDAV ir EDAPP rekomenduoja, kad Komisija konsultuotysi su Europos
duomeny apsaugos valdyba rengdama ir rekomenduodama neprivalomas pavyzdines sutarciysglygas
dél prieigos prie duomeny ir jy naudojimo, kiek taisusije su atitinkamais asmens duomenimis.

Galiausiai EDAV ir EDAPP atkreipia démesj j tai, kad pasiilyme néra Europos bendradarbiavimo
sistemos. Atsizvelgiant j pasiilymo poveikj visose valstybése narése irj didelj tarpvalstybinio duomeny
tvarkymo, kuris gali patekti j Sio reglamento taikymo sritj, kiekj, gana keista, kad Siame pasitlyme
nenumatytas aiskus Europos bendradarbiavimo mechanizmas, siekiant uztikrinti nuosekly jo taikyma
valstybése narése (ypac¢ skundy nagrinéjimo srityje ir atsizvelgiant j galimg jvairiy sektoriy
kompetentingy institucijy dalyvavimg). EDAV ir EDAPP pazymi, kad pasitlymo 31 straipsnio 3 dalies
f punkto Siuo atzvilgiu nepakanka, ir rekomenduoja teisékiros institucijai nustatyti aiskias taisykles,
kad blty palengvintasjvairiy susijusiy institucijy bendradarbiavimas.

EDAV ir EDAPP palankiai vertina nacionaliniy duomeny apsaugos institucijy paskyrima
kompetentingomis institucijomis, atsakingomis uz pasiilymo taikymo stebéseng, kiek tai susije su
asmens duomeny apsauga, ir praso teiséklros institucijy taip pat paskirti nacionalines duomeny
apsaugos institucijas koordinuojanc¢iomis kompetentingomis institucijomis pagal §j pasitlyma.

Duomeny apsaugos institucijos turi unikaliy ir teisiniy, ir techniniy ekspertiniy Ziniy duomeny
tvarkymo reikalavimy laikymosi stebésenos, rekomendacijy skaitmeninés srities veikéjams ir
duomeny subjektams teikimo, taip pat tarpusavio reguliavimo mechanizmy naudojimosi srityse, todél
jos yra skaitmeninio reguliavimo srities pagrindas.

Be to, EDAV ir EDAPP laikosi nuomoneés, kad, atsizvelgiant j tai, jog BDAR taikomas tais atvejais, kai
asmens ir ne asmens duomenys duomeny rinkinyje yra neatsiejamai susije, pasitilymo valdymo
struktlroje pirmenybé turéty bdti teikiama duomeny apsaugos institucijy vaidmeniui. Teiséklros
institucijos turéty uztikrinti, kad Sis valdymas atspindéty SESV 16 straipsnyje ir Chartijos 8 straipsnyje
jtvirtintos pagrindinés teisés j asmens duomeny apsauga vyravima ir kad bity iSsaugotas duomeny
apsaugos institucijy nepriklausomumas.
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117.

Koordinuojanciy kompetentingy institucijy, kurios néra duomeny apsaugos institucijos, paskyrimas
galéty turétijtakos nuoseklumui, susijusiam su BDAR nuostatytaikymo stebésena, iris tikryjy sukelty
sunkumy skaitmeninés srities veikéjams ir duomeny subjektams.

EDAV ir EDAPP pazymi, kad EDAPP yra paminétas tik pasitlymo 33 straipsnio 4 dalyje, kurioje kalbama
apie sankcijas (uz Vskyriaus nuostaty dél galimybés gauti duomenis suteikimo vieSojo sektoriaus
institucijoms paZeidimus), ir néra nurodytas kaip ,kompetentinga institucija“ pasidlymo
31 straipsnyje. Atsizvelgdamij tai, kad EDAPP atlieka Europos Sajungos institucijy, jstaigy ir agentiry
duomeny apsaugosinstitucijos priezitros funkcijg, ir j tai, kad kai kurios Europos Sajungos institucijos,
jstaigos ir agentUrostaip pat gali veikti kaip naudotojos arba duomeny turétojos, kaip apibrézta Siame
pasitlyme, EDAV ir EDAPP rekomenduoja j 31 straipsnio 2 dalies a punktg jtraukti nuoroda j EDAPP
kaip j kompetentingg institucijg, atsakingg uz viso pasiiilymo, kiek jis susijes su Sajungos
institucijomis, jstaigomis, tarnybomis ir agenturomis, priezitirg. Be to, turéty bati paaiskinta, kad, kai
aktualu, Reglamento 2018/1725 62 straipshis taikomas mutatis mutandis.

Briuselis, 2022 m. geguzés4d.

Europos duomeny apsaugos valdybos vardu Europos duomeny  apsaugos  priezilros
S pareiglno vardu
Pirmininké

Europos duomeny  apsaugos priezilros

(Andrea Jelinek) pareiglnas

(Wojciech Wiewiorowski)
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