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Kopsavilkums

2022. gada 11. maija Eiropas Komisija iesniedza Priekslikumu par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu, ar
ko paredz noteikumus seksualas vardarbibas pret bérniem novérsanai un apkarosanai.

Priekslikums uzliktu kvalificétus pienakumus mitinasanas pakalpojumu, starppersonu sazinas pakalpojumu
un citu pakalpojumu sniedzéjiem attieciba uz taduzinamu un jaunu tieSsaistes materialu atklasanu, zinosanu,
nonemsanu un blokésanu, kas ir saistiti ar seksualu vardarbibu pret bérniem un uzmaksanos bérniem. Lai
nodrosinatu ierosinatas regulas istenosanu, priekslikuma ir paredzéts izveidot ari jaunu, decentralizétu ES
agentiru (“ES centru”) un valstu koordinacijas iestazu tiklu seksualas vardarbibas pret berniem jautajumos.
Ka atzits priekslikuma skaidrojuma memoranda, priekslikuma ietvertie pasakumi ietekmétu attiecigo
pakalpojumu lietotaju pamattiesibu istenosanu.

Seksuala vardarbiba pret bérniem ir 1pasi smags un briesmigs noziegums, un mérkis nodrosinat efektivu
rictbu tas apkarosanai ir Savienlbas atzits visparéjas nozimes uzdevums, tapat ari centieni aizsargat upuru
tiesibas un brivibas. Vienlaikus EDAK un EDAU atgadina, ka jebkuriem pamattiesibu ierobezojumiem,
pieméram, Priekslikuma paredzétajiem, ir jaatbilst Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 52. panta
1. punkta noteiktajam prasibam.

EDAK un EDAU uzsver, ka priekslikums rada nopietnas bazas par paredzétas iejaukSanas sameéerigumu un
ierobezojumiem saistiba ar pamattiesibam uz privato dzivi un personas datu aizsardzibu. Saja saistiba EDAK
un EDAU norada, ka procesualie aizsardzibas pasakumi nekad nevar pilniba aizstat neatkarigus aizsardzibas
pasakumus. SareZgita parejas sistema no riska novértésanas un mazinasanas pasakumiem uz atklasanas
rikojumu nevar aizstat nepiecieSamo batisko pienakumu skaidribu.

EDAK un EDAU uzskata, ka priekslikuma trikst skaidribas par galvenajiem elementiem, pieméram,
prieksstatu par “nozimigu risku”. Turklat strukttram, kuras atbild par So aizsardzibas pasakumu piemérosanu
(sakot ar privatiem operatoriem un beidzot ar administrativajam un/vai tiesu iestadem), ir |oti plasa ricibas
briviba, kas rada juridisku nenoteiktibu par tiesibu lidzsvaroSanu katra atseviska gadijuma. EDAK un EDAU
uzsver, ka likumdevéjam, pielaujot 1pasSi nopietnu iejaukSanos pamattiesibas, ir janodrosina juridiska
skaidriba par to, kad un kur iejaukSanas ir atlauta. Atzistot, ka tiestbu akti nevar blt parak preskriptivi un ir
jaatstaj zinama elastiba to praktiskajai piemérosanai, EDAK un EDAU uzskata, ka priekslikums atstaj parak
daudz iespéju potencialai lJaunpratigaiizmantosanai, jo nav skaidru bitisko normu.

Attieciba uz paredzéto atklasanas pasakumu nepiecieSamibu un samérigumu EDAK un EDAU ir TpaSi
nobaZijusies par pasakumiem, kas ir paredzéti, lai atklatu nezinamus seksualas vardarbibas pret bérniem
materialus (“CSAM”) un bérnu pavedinasanu (“iedraudzinasanu”) starppersonu sazinas pakalpojumos.
Nemot véra to uzbazibu, iesp&jamibas raksturu un ar sadam tehnologijam saistito klGdu Tpatsvaru, EDAK un
EDAU uzskata, ka Sadu pasakumu raditie traucéjumi parsniedz nepiecieSamibas un samériguma limeni.
Turklat pasakumi, kas valsts iestadem lauj visparéji pieklut sazinas saturam, lai atklatu uzmaksanos bérniem,
visticamak, ietekmés Hartas 7. un 8. panta garantéto tiesibu butibu. Tadel no priekslikuma butu jasvitro
attiecigie nosacijumi, kas ir saistiti ar iedraudzinasanu. Turklat no priekslikuma piemérosanas jomas nav
izslégta audio sazinas skenéSana. EDAK un EDAU uzskata, ka audio sazinas skenésana ir Tpasi uzbaziga un
tadé| taiir japaliek arpus ierosinataja Regula minéto atklasanas pienakumu darbibas jomas gan attieciba uz
balss zinojumiem, ganart tieSo sazinu.
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EDAK un EDAU pauz ari Saubas par blokésanas pasakumu efektivitati un uzskata par nesamérigu prasibu
interneta pakalpojumu sniedzéjiem atSifrét tieSsaistes sazinu, lai blokétu to, kas attiecas uz CSAM.

Turklat EDAK un EDAU uzsver, ka SifréSanas tehnologijas butiski veicina cienu pret privatas dzives un sazinas
konfidencialitati, varda brivibu, ka art inovaciju un digitalas ekonomikas izaugsmi, kas balstas uz Sadu
tehnologiju nodrosinato augsto uzticibas un parliecibas limeni. Priekslikuma 26. apsvéruma ir noradita ne
tikai atklasanas tehnologiju izvéle, bet art tehniskie pasakumi sakaru konfidencialitates aizsardzibai,
pieméram, Sifrésana, ievérojot iebildumu, ka Sai tehnologiskajai izvélei ir jaatbilst ierosinatas regulas
prasibam, proti, jasniedz atklasanas iespéja. Tas atbalsta no Priekslikuma 8. panta 3. punkta un 10. panta
2. punkta izrietoSo viedokli, ka pakalpojumu sniedzéjs nevar noraidit atklasanas rikojuma izpildi,
pamatojoties uz tehnisku neiespéjamibu. EDAK un EDAU uzskata, ka butu labak jalidzsvaro drosu un privatu
sazinas kanalu nepiecieSamiba sabiedribai un cina pret to launpratigu izmantosanu. Priekslikuma ir skaidri
janorada, ka nekas no ierosinatas regulas nav interpretéjamska SifréSanu aizliedzoSs vai vajinoss.

Lai gan EDAK un EDAU atzinigi vérté Priekslikuma ietverto pazinojumu ar atrunu, ka tas neietekmé datu
aizsardzibasiestazu pilnvaras un kompetences saskana ar VDAR, EDAK un EDAU uzskata, ka attiectbam starp
koordinacijas iestazu un datu aizsardzibasiestazu uzdevumiem tomér bltu nepiecieSams labaks reguléjums.
Saja saistiba EDAK un EDAU atzinigi vérté lomu, kas priekslikuma tiek pieskirta EDAK, tai pieprasot iesaistities
Priekslikuma praktiskaja 1stenosana, jo 1pasi to, ka EDAK ir jasniedz atzinums par tehnologijam, kuru
pieejamibu nodrosinatu ES centrs, lai izpilditu atklasanas rikojumus. Tomér bitu japrecizé, kadam nolikam
Saja procesa tiktu sniegts atzinums un ka ES centrs rikotos péc atzinuma sanemsanas no EDAK.

Visbeidzot EDAK un EDAU atzimé, ka Priekslikums paredz ciesu sadarbibu starp ES centru un Eiropolu, kuriem
bitu savstarpéji janodrosSina “vispilnigaka iespéjama piekluve attiecigajam informacijas sistémam”. Lai gan
EDAKun EDAU principa atbalsta abu agentirusadarbibu, nemot véra to, ka ES centrs nav tiesibaizsardzibas
iestade, EDAK un EDAU joprojam sniedz vairakus ieteikumus attiecigo nosacijumu uzlabosanai, tostarp par
personas datu parsutisanu starp ES centru un Eiropolu, kas notiek tikai katra atseviska gadijuma péc pienacigi
novértéta pieprasijuma, izmantojot drosu sazinasapmainas riku, pieméram, SIENA tiklu.
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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija un Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitajs,

nemot vérd 42.panta 2. punktu 2018. gada 23. oktobra Regula 2018/1725 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi Savienibas iestadés, struktiiras, birojos un agenturas
un 3adu datu brivu apriti un ar ko atcel Regulu (EK) Nr. 45/2001 un Lémumu Nr. 1247/2002/EK,
(“EUDPR”),1

nemot véra EEZ igumu un jo 1pasi ta Xl pielikumu un 37. protokolu, ko groza ar EEZ apvienotas
komitejas 2018. gada 6. jalija [@mumu Nr. 154/2018,2

nemot véra Eiropas Komisijas ligumu sniegt Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas un Eiropas Datu
aizsardzibas uzraudzitaja 2022. gada 12. maija kopigo atzinumu par Priekslikumu Eiropas Parlamenta
un Padomes regulai, ar ko paredz noteikumus seksualas vardarbibas pret bérniem novérSanai un
apkarosanai,3

IR PIENEMUSI SADU KOPEJU ATZINUMU

1. PAMATINFORMACIJA

2022. gada 11. maija Eiropas Komisija (“Komisija”) iesniedza Priekslikumu par Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu, ar ko paredz noteikumus seksualas vardarbibas pret bérniem novérsanai un
apkarosanai (“Priekslikums” vai “ierosinata Regula”).*

Priekslikums tika izlaists pec tam, kad tika pienemta Regula (ES) 2021/1232 par pagaidu atkapeém no
daziem Direktivas 2002/58/EK nosacijumiem attieciba uz tehnologiju izmantosanu, ko veic no numura
neatkarigu starppersonu sakaru pakalpojumu sniedz€ji personas un citu datu apstradei, lai apkarotu
seksualu vardarbibu pret bérniem tiessaisté (“Pagaiduregula”)®. Pagaiduregula neprasa attiecigajiem
pakalpojumu sniedzéjiem ieviest pasakumus, lai vinu pakalpojumos atklatu seksualas vardarbibas pret
bérniem materialus (“CSAM”) (pieméram, attélus vai videoklipus) vai uzmaksanos bérniem (sauktu ari
par “iedraudzinasanu”), bet Jauj Siem pakalpojumu sniedzéjiem to darit brivpratigi saskana ar minétaja
Regula izklastitajiem nosacijumiem.®

Priekslikums sastav no diviem galvenajiem elementiem. Pirmkart, tas uzliek kvalificétus pienakumus
mitinasanas pakalpojumu, starppersonu sazinas pakalpojumu un citu pakalpojumu sniedz€&jiem
attieciba uz taduzinamu unjaunu tieSsaistes materialu atklasanu, zinoSanu, nonemsanu un blokésanu,

10OVL295,21.11.2018.,39. lpp.

2 Saja dokumenta atsauces uz “dalibvalstim” biitu jasaprot ka atsauces uz “EEZ dalibvalstim”.

3 Priek$likums Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar ko paredz noteikumus seksualas vardarbibas pret
bérniem novérsanai un apkarosanai, COM(2022) 209 final.

4Turpat

5 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2021/1232(2021. gada 14. jilijs) par pagaidu atkapém no daziem
Direktivas 2002/58/EK noteikumiem attieciba uz tehnologiju izmantosanu, ko veic no numura neatkarigu
starppersonu sakaru pakalpojumu sniedzéji personas un citu datu apstradei, lai apkarotu seksualu vardarbibu
pretbérniemtieSsaiste OV [2021] L274/41.

6 Skatit art EDAU, atzinums 7/2020, Priekslikums par pagaidu atkapém no Direktivas 2002/58/EK ar noldku
apkarot seksualu vardarbibupret bérniem tiessaisté (2020. gada 10. novembris).
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kas ir saistiti ar seksualu vardarbibu pret bérniem un uzmakSanos bérniem. Otrkart, Priekslikums
paredz arTizveidot jaunu, decentralizétu ESagentiru (“ES centru”) un valstu koordinacijas iestazutiklu
seksualas vardarbibas pret bérniem jautajumos, lai nodrosinatu ierosinatas regulas istenosanu.”

Ka atzits Priekslikuma skaidrojuma memoranda, Priekslikuma ietvertie pasakumi ietekmétu attiecigo
pakalpojumu lietotaju pamattiesibuistenosanu. Sis tiesibas jo Tpasi ieklauj pamattiesibas uz privatumu
(tostarp sazinas konfidencialitati, kas ir dala no plasakam tiesibam uz privato un gimenes dzivi),
personas datu aizsardzibu, varda un informacijas brivibu. 8

Turklat ir paredzéts, ka sadi ierosinatie pasakumi tiks balstiti uz spéka esosajiem ES datu aizsardzibas
un privatuma tiesibu aktiem un zinama méra tos papildinas. Saja saistiba skaidrojuma memoranda ir
noradits, ka:

“Priekslikuma pamata ir Vispariga datu aizsardzibas regula (VDAR). Pakalpojumu sniedzéji
meédz atsaukties uz dazadiem VDAR noteiktiem datu apstrades pamatojumiem, lai veiktu
personas datu apstradi, kas saistita ar brivpratigu seksualas vardarbibas pret bérniem
tieSsaisté atklasanu un zinoSanu par to. Priekslikuma ir izklastita mérkorientétu atklasanas
rikojumu sistéma un precizéti atklasanas nosacijumi, nodrosinot lielaku juridisko noteiktibu
attieciba uz Sim darbibam. Attieciba uz obligatajam atklasanas darbibam, kas ietver personas
datu apstradi, priekslikums, it Tpasi uz ta pamata izdotie atklasanas rikojumi, tadéjadi rada
pamatu apstradei, kas minéta VDAR 6. panta 1. punkta c) apakspunkta, ar ko paredz personas
datu apstradi, kas nepiecieSama, lai izpilditu juridisku pienakumu saskana ar Savienibas vai
dalbvalsts tiesibu aktiem, kuri piemérojami parzinim.

Priekslikums cita starpa attiecas uz pakalpojumu sniedzéjiem, kas piedava starppersonu
elektronisko sakaru pakalpojumus, un tadéjadi uz tiem attiecas valstu noteikumi, ar kuriem
isteno Direktivu par privato dzivi un elektronisko komunikaciju un ar to ierosinato
parskatisanu, kas Sobrid tiek apspriesta. Priekslikuma izklastitie pasakumi daZzos aspektos
ierobezo tiesibu un pienakumu darbibas jomu saskana ar attiecigajiem minétas direktivas
noteikumiem, proti, attieciba uz darbibam, kas noteikti ir vajadzigas atklasanas rikojumu
izpildei. Saja sakara péc analogijas priekslikums paredz piemérot minétas direktivas 15. panta
1. punktu.”?®

Nemot véra, cik nopietna ir paredzéta iejaukSsanas pamattiesibas, Priekslikumam ir Tpasa nozime
personu tiestbu un brivibu aizsardziba attieciba uz personas datu apstradi. Tadéjadi Komisija
2022. gada 12. maija noléma konsultéties ar Eiropas Datu aizsardzibas kolégiju (“EDAK”) un Eiropas
Datuaizsardzibas uzraudzitaju (“EDAU”) saskana ar EUDPR 42. panta 2. punktu.

2. ATZINUMA TVERUMS

Saja kopigaja atzinuma ir izklastiti EDAK un EDAU kopigie uzskati par Priekslikumu. Tas attiecas tikai uz
Priekslikuma aspektiem saistiba ar privatas dzives un personas datu aizsardzibu. Jo seviski kopigaja
atzinuma ir noraditas jomas, kuras Priekslikums nenodrosina pietiekamu aizsardzibu pamattiesibam
uz privato dzivi un datu aizsardzibu vai ir nepiecieSama turpmaka saskanoSana ar ES tiesisko
reguléjumu par privatas dzives un personas datu aizsardzibu.

7 COM(2022)209final, 17. I pp.
8 COM(2022)209final, 12. 1pp.
9 COM(2022)209final, 4-5. 1 pp.
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10.

11.

Ka sikak paskaidrots Saja kopigaja atzinuma, Priekslikums rada nopietnas baZas par paredzétas
iejaukSanas nepiecieSamibu un samérigumu, ka art pamattiesibu ierobezojumiem attieciba uz privato
dzivi un personas datu aizsardzibu. Tomér $ kopiga atzinuma mérkis nav nodrosinat izsmelosu
sarakstu par visiem Priekslikuma izvirzitajiem privatas dzives un datuaizsardzibasjautajumiem, ne an
sniegt konkrétus ieteikumus Priekslikuma formuléjuma uzlaboSanai. Ta vieta Saja kopigaja atzinuma ir
izklastiti augsta lmena komentari par galvenajiem Priekslikuma izvirzitajiem jautajumiem, kurus
identificéja EDAK un EDAU. Tomér EDAK un EDAU joprojam ir pieejami, lai likumdevéjiem sniegtu
papildu komentarus un ieteikumus Priekslikuma likumdoSanas procesa laika.

3. VISPARIGI KOMENTARI PAR TIESBAM UZ  SAZINAS
KONFIDENCIALITATI UN PERSONAS DATU AIZSARDZIBU

Sazinas konfidencialitate ir batisks privatas un gimenes dzives neaizskaramibas pamattiesibu
elements, ka noteikts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (“Harta”) 7. panta.® Turklat Hartas
8. panta ir atzitas pamattiesibas uz personas datu aizsardzibu. Tiesibas uz sazinas konfidencialitati un
tiestbas uz privato un gimenes dzivi ir garantétas arl Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas (“ECTK")
8. panta, un tas ir daja no dalibvalstu kopigajam konstitucionalajam tradicijam. ?

EDAKun EDAU atgadina, ka Hartas 7. un 8. panta ietvertastiesibas nav absolltas, bet tas ir jaapskata
saistiba ar to funkciju sabiedriba. 12 Seksuala vardarbiba pret bérniem ir Tpasi smags un briesmigs
noziegums, un mérkis nodrosinat efektivu ricibu tasapkarosanaiir Savienibas atzits visparéjas nozimes
uzdevums, tapat arl centieni aizsargat upuru tiesibas un brivibas. Attieciba uz efektivu ricibu, lai
apkarotu pret nepilngadigajiem un citam neaizsargatam personam izdaritus kriminalnoziegumus,
Eiropas Savienibas Tiesa (“EST”) ir noradijusi, ka pozitivas saistibas var izrietét no Hartas 7. panta, kas
liek valsts iestadem pienemt likumigus pasakumi privatas un gimenes dzives, majas un sazinas
aizsardzibai. Sadi pienakumi var izrietét ari no Hartas 3. un 4. panta attieciba uz personas fiziskas un
garigas neaizskaramibas aizsardzibu un spidzinasanas, necilvécigas vai pazemojosas attieksmes
aizliegumu.13

Vienlaikus visiem Harta garantétotiesibu ierobezojumiem, pieméram, Priekslikuma paredzétajiem, 14
ir jaatbilst Hartas 52. panta 1. punkta noteiktajam prasibam. Jebkuram pasakumam, kas iejaucas
tiestbas uz sazinas konfidencialitati un tiesibas uz privato un gimenes dzlvi, ir pirmkart jarespekté
attiecigo tiesibu batiba.® Tiesibu bitiba tiek ietekméta, ja no tamtiek iznemts to pamata saturs un

10 Skatit, pieméram, EDAK pazinojumu par E-privatuma regulas parskatiSanu un tas ietekmi uz fizisko personu
aizsardzibu attieciba uz vinusakaru privatumu un konfidencialitati (2018. gada 25. maijs).

1 Gandriz visas Eiropas konstitiicijas ir ieklautas tiesibas aizsargat sazinas konfidencialitati. Skatit, pieméram,
Italijas Republikas Konstitiicijas 15. pantu, Vacijas Federativas Republikas Pamattiesibu 10. pantu, Belgijas
Konstitucijas 22. pantu un Niderlandes Karalistes Konstitlcijas13. pantu.

12 Skatit cita starpa EST sprieduma lietd C-311/18 Facebook Ireland and Schrems, 172. punktu un tur citéto
judikatdru. SkatitariVDAR 4. apsvérumu.

13 EST, apvienotas lietas C-511/18,C-512/18 un C-520/18, La Quadrature du Netand Others, 126.—128. punkis.
Skatit arT EDAU atzinuma 7/2020 Priekslikumam par pagaidu atkapém no Direktivas 2002/58/EK ar noliku
apkarot seksualu vardarbibu pret bérniem tieSsaisté (2020. gada 10. novembris) 12. punktu.

145al.ar COM(2022) 209final, 12-13. Ipp.

15 Hartas 52. panta 1. punkts.
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12.

13.

14.

individs nevar tas Tstenot?®. lejauksanas attieciba pret izvirzito mérki nedrikst bdt tik nesamériga un
nepielaujama, ka kaité sadi garantéto tiesibu bdtibai.1” Tas nozimé, ka pat tadam pamattiesibam, kas
péc savas bltibas nav absolltas, pieméram, tiesibas uz sazinas konfidencialitati un tiesibas uz
personas datu aizsardzibu, ir daZzas pamatsastavdalas, kuras nedrikst ierobezZot.

EST ir vairakkart piemérojusi “tiesibu bltibas” parbaudi privatas dzives aizsardzibas elektroniskas
sazinas joma. Lieta Tele2 Sverige and Watson Tiesa izléma, ka tiesibu akti, kas nelauj saglabat sazinas
saturu, nav tadi, kas negativiietekmétu tiesibu uz privato dzivi un personas datu aizsardzibu batibu.18
Sprieduma lieta Schrems Tiesa atzina, ka tiesibu akti, kas atlauj valsts iestadém visparigi pieklGt
elektronisko komunikaciju saturam, ir uzskatamipartadiem, kas apdraud pasu batibu Hartas 7. panta
garantétajam pamattiesibam uz privatas dzives neaizskaramibu. 1° Sprieduma lieta Digital Rights
Ireland and Seitlinger and Others Tiesa konstatéja, ka, lai gan Direktiva 2006/24 paredzéta datu
saglabasana ir Tpasi nopietna iejaukSsanas pamattiesibas uz privato dzivi un citam Hartas 7. panta
noteiktajas tiesibas, ta nebija tada, kas varétu nelabvéligi ietekmét So tiesibu bitibu, nemot véra, ka
Direktiva nelava ieglt zinasanas par elektronisko sakaru saturu ka tadu.2° No $is judikatdras var
secinat, ka pasakumi, kas valsts iestadem |auj vispareéji piek|ut sazinas saturam, visticamak, ietekmés
Hartas 7. un 8.panta garantéto tiesibu batibu. Sie apsvérumi ir vienlidz svarigi ari attieciba uz
pasakumiem, kas ir paredzéti, lai noteiktu CSAM un uzmaksanos bérniem, lidzigi ka Priekslikuma
paredzétie.

Turklat EST ir atzinusi, ka datu drosSibas pasakumiem ir batiska nozime, lai nodrosinatu, ka netiek
negativi ietekméta Hartas 8. panta noteikto pamattiesibu uz personas datu aizsardzibu batiba.?!
Digitalaja laikmeta tehniskie risinajumi elektronisko sakaru konfidencialitates nodrosinasanai un
aizsardzibai, tostarp SifréSanas pasakumi, ir bdtiski, lai nodroSinatu visu pamattiesibu ievérosanu.??
Tas bUtu pienacigi janem véra, novértéjot veicamos pasakumus, lai obligati atklatu CSAM vai
uzmaksanos bérniem, jo 1pasi, ja to rezultata tiktuvajinata vai pasliktinata Sifrésana.23

Turklat hartas 52. panta 1. punkts paredz, ka jebkurS Harta garantéto pamattiesibu istenosanas
ierobeZojums ir japaredz ar likumu. levérojot proporcionalitates principu, ierobezojumus drikst uzlikt
tikai tad, ja tie ir nepiecieSami un patiesam atbilst visparéjas nozimes mérkiem, ko atzinusi Savieniba,
vai vajadzibai aizsargat citu personu tiesibas un brivibas.?* Lai izpilditu samériguma prasibu, tiesiskaja
reguléjuma japaredz skaidri un precizi noteikumi, kas reglamentétu attiecigo pasakumu tvérumu un
piemérosanu un noteiktu minimalas prasibas, lai personam, kuru dati tikusi saglabati, bGtu
pietiekamas garantijas, kas lautu vinu datus efektivi aizsargat pret launpratigasizmantosanas risku. 2>

16 Skatit EDAU pamatnostadnes par tadu pasakumu samériguma novértésanu, kuri ierobeZo pamattiesibas uz
privato dzivi un personas datu aizsardzibu (2019.gada 19.decembris), 8.lpp., pieejams Seit:
https://edps.europa.eu/sites/default/files/publication/19-12-19 edps proportionality guidelines?2 en.pdf.

17 EST, lieta C-393/19, OM, 53. punkts.

18 EST, apvienotas lietas C-203/15un C-698/15, Tele2 Sverige and Watson, 101. punkts.

19EST, lieta C-362/14, Schrems, 94. punkts.

20 EST apvienotas lietas C-293/12 un C-594/12 Digital Rights Ireland and Seitlinger and Others 39. punkts.

2 Turpat, 40. punkts.

22 Sk. Cilvektiestbu padomes Rezolliciju 47/16 par cilvéktiesibu veicindsanu, aizsardzibu un isteno$anu internet3,
ANO dok. A/HRC/RES/47/16(2021. gada 26.jilijs).

23 Sk.arTPagaidu regulas 25. apsvérumu.

24 Sk. “To pasakumu nepieciesamibas novértésana, kas ierobezo pamattiesibas uz personas datu aizsardzbu:
riku kopums”, 2019. gada 11. aprilis, pieejams Seit: https://edps.europa.eu/sites /default/files/publication/17-
06-01_necessity_toolkit_final_en.pdf.

25EST, apvienotas lietas C-511/18, C-512/18 un C-520/18, La Quadrature du Net and Others, 132. punkts.
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Saja tiesiskaja regul&juma ir janorada, kados apstaklos un saskana ar kadiem nosacijumiem $adu datu
apstradi paredzoss pasakums var tikt veikts, tadéjadi garantéjot, ka Sada iejaukSanas notiek tikai stingri
nepiecieSamaja apmeéra.2® K3 noskaidrojusi EST, nepiecieSamiba péc $adiem aizsardzibas pasakumiem
ir jo lielaka, ja personas dati tiek paklauti automatizétai apstradei un ja ir apdraudéta aizsardziba
konkrétai personas datu kategorijai, kasir sensitivi dati.?’

Priekslikums ierobezotu Direktivas 2002/58/EK (“E-privatuma direktiva”)?8 5. panta 1., 3. punkta un
6. panta 1. punkta paredzéto tiesibu un pienakumu izmantosanu, ciktal tas ir nepiecieSams saskana ar
Priekslikuma 1. nodalas 2. sadalu izdoto atklasanas rikojumu izpildei. EDAK un EDAU uzskata, ka tadél
Priekslikums ir janoverté. nemot véra ne tikai Hartu un VDAR, bet ari Direktivu par privato dzivi un
elektronisko komunikaciju 5., 6. pantu un 15. panta 1. punktu.

26 Turpat.

27 Turpat.

28 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/58/EK (2002. gada 12.jalijs) par personas datu apstradi un
privatas dzives aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré (direktiva par privato dzivi un elektronisko
komunikaciju), kas grozita ar Direktivu 2006 /24/EK un Direktivu 2009/136/EK.
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4. TPASI KOMENTARI

4.1 Saistiba ar spéka esoSajiem tiesibu aktiem

4.1.1 Saistiba ar VDAR un Direktivu par privato dzivi un elektronisko komunikaciju

Priekslikuma noradits, ka tas neskar noteikumus, kas izriet no citiem Savienibas tiesibu aktiem, jo Tpasi
no VDAR?2° un Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju. Pretgji Pagaidu regulai
Priekslikuma nav paredzéta skaidri izteikta pagaidu atkape no Direktivas par privato dzivi un
elektronisko komunikaciju 5. panta 1. punkta, 5. panta 3.punkta un 6. panta 1.punkta noteikto
tiestbu un pienakumu istenosanas, bet gan ierobezojums to 1stenoSanai. Turklat jaatzime, ka Pagaidu
regula paredz atkapi tikai no Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju 5. panta
1. punkta un 6. panta 1. punkta noteikumiem, nevis 5. panta 3. punkta.

Priekslikuma ir arm atsauce uz Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju 15. panta
1. punktu, kas dalibvalstim lauj pienemt reglamentéjoSus pasakumus, lai ierobeZzotu minétas
direktivas 5. un 6. panta paredzéto tiesibu un pienakumu darbibas jomu, ja $ads ierobezojums ir
nepiecieSams, piemérots un samérigs pasakums demokratiska sabiedriba, tostarp, lai novérstu,
izmeklétu, atklatu noziedzigus nodarijumus un sauktu pie atbildibas par tiem. Saskana ar priekslikumu
Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju 15. panta 1. punktu pieméro péc analogijas
gadijumos, kad priekslikums ierobeZo to tiesibu un pienakumu Tstenosanu, kas ir paredzéti Direktivas
par privato dzivi un elektronisko komunikaciju 5. panta 1. punkta, 5. panta 3. punkta un 6. panta
1. punkta.

EDAK un EDAU atgadina, ka EST ir skaidri noradijusi, ka Direktivas par privato dzivi un elektronisko
komunikaciju 15. panta 1. punkts ir jainterpreté precizi, proti, iznémumam no sazinas
konfidencialitates principa, ko pielauj 15. panta 1. punkts, ir japaliek iznémumam un tas nedrikst klat
par noteikumu.39 K3 turpmak izklastits Saja kopigaja atzinuma, EDAKun EDAU uzskata, ka Priekslikums
neatbilst (precizas) nepieciesamibas, efektivitates un samériguma prasibam. Turklat EDAK un EDAU
secina, ka Priekslikums nozimétu, ka iejaukSanas sazinas konfidencialitaté faktiski var klat par
noteikumu, nevis palikt ka iznémums.

4.1.2 Saistiba ar Regulu (ES) 2021/1232 un ietekme uz seksualas varmacibas pret bérniem
brivpratigu atklasanu tiessaisté

Saskana ar Priekslikuma 88. pantu ar to tiktu atcelta Pagaidu regula, kas paredz pagaidu atkapi no
daziem Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju noteikumiem, lai Jautu brivpratigi
izmantot tehnologijas un atklatu CSAM un uzmakSanos bérniem no numura neatkarigu starppersonu
sakaru pakalpojumu sniedzéjiem. Tadéjadi no ierosinatas Regulas piemérosanas dienas nebitu
atkapes no Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju, kas Sadiem pakalpojumu
sniedzéjiem lautu brivpratigi atklat seksualu vardarbibu pret bérniem tiessaisté.

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679(2016. gada 27. aprilis) parfizisku personuaizsardzbu
attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu
aizsardzibas regula) (Dokuments attiecas uz EEZ) (OVL119,4.5.2016.,1.-88.1pp.).

302016.gada21.decembraspriedums, apvienotas lietas C-203/15un C-698/15, Tele2 Sverige AB and Watson,

89. punkts.

Pienemts

12



20.

21.

22.

23.

24.

25.

Nemot vera to, ka ar Priekslikumu ieviestie atklasanas pienakumi attiektos tikai uz atklasanas rikojumu
sanéméjiem, ierosinatas Regulas teksta batu svarigi skaidri noradit, ka tehnologiju brivpratiga
izmantosana, lai atklatu CSAM un uzmaksanos bérniem, joprojam ir atlauta tikai tiktal, ciktal tas ir
atlautssaskana ar Direktivu par privato dzivi un elektronisko komunikaciju un VDAR. Tas nozimétu, ka,
pieméram, no numura neatkarigu starppersonu sakaru pakalpojumu sniedzéjiem bitu liegts
brivpratigi izmantot Sadas tehnologijas, ja vien tas nav atlauts saskana ar valsts tiesibu aktiem, ar
kuriem tiek transponéta Direktiva par privato dzivi un elektronisko komunikaciju, saskana ar Direktivas
par privato dzivi un elektronisko komunikaciju 15. panta 1. punktu un Hartu.

Visparigi runajot, ierosinata Regula gitu labumu no papildu skaidribas attieciba uz seksualas
vardarbibas pret bérniem tieSsaisté brivpratigas atklasanas statusu péc ierosinatas Regulas
piemérosanas datuma un parejas no brivpratigas atklasanasrezima, kas ir noteikts Pagaidu regula, uz
atklasanas pienakumiem, kas ir noteikti ierosinataja Regula. Pieméram, EDAK un EDAU iesaka precizét,
ka ierosinata Regula neparedz likumigu pamatu personas datu apstradei tikai ar mérki brivpratigi
atklat seksualu vardarbibu pret bérniem tiessaisté.

4.2 Likumigs pamats saskana ar VDAR

Priekslikuma meérkis ir izveidot VDAR izpratneé likumigu pamatu personas datu apstradei, lai atklatu
CSAM un iedraudzinasanu. Attiecigi paskaidrojuma raksta ir noradits: “Attieciba uz obligatajam
atklasanas darbibam, kas ietver personas datu apstradi, priekslikums, it Tpasi uz ta pamata izdotie
atklasanas rikojumi, tadéjadi rada pamatu apstradei, kas minéta VDAR 6. panta 1. punkta c)
apakspunkta, ar ko paredz personas datu apstradi, kas nepiecieSama, lai izpilditu juridisku pienakumu
saskana ar Savienibas vai dalibvalsts tiesibu aktiem, kuri piemérojami parzinim”.31

EDAK un EDAU atzinigi vérté Komisijas [emumu noveérst juridisko nenoteiktibu attieciba uz personas
datu apstrades juridisko pamatu, kas ir radies saskana ar Pagaidu regulu. EDAK un EDAU piekrit an
Komisijas secinajumam, ka atklasanas pasakumu ievieSanas sekas ir parak talejosas un nopietnas, lai
[émumu par $adu pasakumu Tstenosanu atstatu pakalpojumu sniedzéju zina.3? Vienlaikus EDAK un
EDAU atzimé, ka jebkurs juridisks pamats, kas pakalpojumu sniedzéjiem uzliek par pienakumu
iejaukties pamattiesibas uz datuaizsardzibu un privato dzivi, bis spéka tikai tiktal, ciktasatbilst Hartas
52. panta 1. punkta izklastitajiem nosacijumiem, kas ir analizétiturpmakajas sadalas.

4.3 Riska novertésanas un mazinasanas pienakumi

Saskana ar Priekslikuma Il nodalas 1. iedalu mitinasanas pakalpojumu sniedzéjiem un starppersonu
sakaru pakalpojumu sniedzéjiem saistiba ar katru sadu vinu piedavato pakalpojumu ir jaidentifice,
jaanalizé, janoverté pakalpojuma izmantosanas risks seksualai varmacibaipret bérniem tieSsaisté un
péc tam jamégina samazinat identificétorisku, piemeérojot “sapratigus mazinasanas pasakumus, kas ir
pielagoti identificetajam riskam”.

EDAK un EDAU atzimé, ka, novértéjot risku, pakalpojumu sniedzéjam jo Tpasi batu janem véra
Priekslikuma 3.panta 2. punkta a)—e)apakspunkta uzskaititie elementi, tostarp pakalpojumu
sniedzéja noteikumos un nosacijumos noraditie aizliegumi un ierobezZojumi; veids, kada lietotaji
izmanto pakalpojumu, un ta ietekme uz So risku; veids, kada pakalpojumu sniedzéjs ir izstradajis un
izmanto pakalpojumu, ieklaujot darijumdarbibas modeli, parvaldibu un attiecigas sistémas un
procesus, ka arito ietekmi uz So risku. ierosinatie elementi, kas janem véra saistiba ar uzmaksanas

31 Turpat, 4.1pp.
32.5al. ar Priekslikumu, COM(2022) 209final, 14. I pp.
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26.

27.

28.

29.

risku bérniem, ir $adi: apmers, kada pakalpojumu izmanto vai varétu izmantot bérni; vecumu grupas
un uzmaksanas risks péc vecuma grupam; tadu funkciju pieejamiba, kas nodroSina lietotaja
meklésanu, funkcijas, kas lietotajiem lauj izveidot tieSu kontaktu ar citiem lietotajiem, jo TpaSi
izmantojot privatu sazinu un funkcijas, kas lietotajiem lauj kopigot attélus vai videoklipus ar citiem
lietotajiem.

Laigan EDAKun EDAU atzist, ka Sie kritériji Skiet batiski, tomér EDAKun EDAU raizéjas, ka sadi kritériji
atstaj diezgan plasu interpretacijas un izvértésanas iespéju. Vairaki kritériji ir aprakstiti loti visparigi
(pieméram, “veids, kada lietotaji izmanto pakalpojumu, un ta ietekme uz minéto risku”) vai ir saistiti
ar daudziem tieSsaistes pakalpojumiem kopigam pamatfunkcijam (pieméram, “laut lietotajiem
koplietot attélus vai videomaterialus ar citiem lietotajiem”). Tadejadi kritériji ir Skietami paklauti
subjektivam (nevis objektivam) vértéjumam.

EDAK un EDAU uzskata, ka tas pats attiecas uz riska mazinasanas pasakumiem, kas javeic saskana ar
Priekslikuma 4. pantu. Tadi pasakumi ka pakalpojumu sniedz€éja satura ierobezosanas vai ieteikumu
sistému pielagosana ar atbilstigu tehnisko un operativo pasakumu un personala palidzibu skiet batiski,
lai samazinatuidentificétorisku. Tomér, ja Sos kritérijus pieméro sarezgita riska novértésanas procesa
un kombinacija ar abstraktiem un neskaidriem terminiem, lai aprakstitu pielaujamo riska apjomu
(pieméram, “ievérojams apjoms”), tie neatbilst tiesiskas noteiktibas un paredzamibaskritérijiem, kas
ir nepieciesami, lai attaisnotuiejaukSanos privatpersonu savstarpéjas sazinas konfidencialitaté, kas ir
neparprotama iejauksanas pamattiesibas uz privato dzivi un varda brivibu.

Lai gan pakalpojumu sniedz€&jiem nav atlautsiejaukties sazinas konfidencialitaté riska novértésanas un
mazinasanasstratégijuietvaros pirms atklasanas rikojuma sanemsanas, pastavtiesa saikne starpriska
novértéSanas un mazinasanas pienakumiem un no izrietoSajiem atklasanas pienakumiem.
Priekslikuma 7.panta 4. punkts nosaka, ka atklasanas rikojuma izdoSana ir atkariga no ta, vai ir
pieradijumi bltiskam riskam, ka attiecigo pakalpojumu varétu izmantot seksualai vardarbibai pret
bérniem tieSsaisté. Pirms atklasanas rikojuma izdoSanas ir javeic sarezgits process, iesaistot
pakalpojumu sniedzéjus, koordinacijas iestadi un tiesas vai citu neatkariguadministrativu iestadi, kas
ir atbildiga par rikojuma izdoSanu. Pirmkart, pakalpojumu sniedz€&jiem ir janovérté risks, ka vinu
pakalpojumi tiek izmantoti seksualai vardarbibai pret bérniem tiessaisté (Priekslikuma 3. pants) un
jaizverté iespéjamie riska mazinasanaspasakumi (Priekslikuma 4. pants), lai samazinatuso risku. Péc
tam par $i pasakuma rezultatiem ir jazino kompetentajai koordinacijasiestadei (Priekslikuma 5. pants).
Ja riska novértéjums liecina, ka, neraugoties uz mazinasanas centieniem, saglabajas bdtisks risks,
koordinacijas iestadei ir jauzklausa pakalpojumu sniedzéjs atklasanas rikojuma izdoSanas pieprasijuma
projekta jautajuma un jadod vinam iespéja sniegt komentarus. Péc tam pakalpojumu sniedz&jam ir
jaiesniedz TstenoSanas plans, ieklaujot kompetentas datu aizsardzibas iestades atzinumu
iedraudzinasanas atklasanas gadijuma. Ja koordinacijas iestade turpina lietu, tiesa vai cita neatkariga
administrativa iestade pieprasa atklasanas rikojumu un to izdod. Tadeéjadi sakotné&jais riska
novértéjums un identificéta riska mazinasanai izvélétie pasakumi ir izSkiross pamats, lai koordinacijas
iestade, ka arT kompetenta tiesu vai administrativa iestade izvértétu, vai ir nepiecieSams atklasanas
rikojums.

EDAK un EDAU nem véra kompleksos pasakumus, kuru rezultata tiek izdots atklasanas rikojums, kas
ietver pakalpojuma sniedzéja sakotnéjo riska novértéjumu un pakalpojumu sniedz€&ja priekslikumu par
riska mazinasanas pasakumiem, ka ari pakalpojumu sniedz€éja turpmako mijiedarbibu ar kompetento
koordinacijas iestadi. EDAK un EDAU uzskata, ka pakalpojumu sniedzéjam ir bitiska iespéja ietekmét
procesa iznakumu. Saja saistibd EDAK un EDAU atzimé Priekslikuma 17.apsvéruma atrunu, ka
pakalpojumu sniedzéjiem biitu jaspéj risku zinojuma ietvaros noradit “savu vélmi un gatavibu” sanemt
atklasanas rikojumu. Tadéjadi nevar pienemt, ka katrs pakalpojumu sniedzéjs centisies izvairities no
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31.

32.

33.

34.

atklasanas rikojuma izdoSanas, lai saglabatu savu lietotaju sazinas konfidencialitati, piemeérojot
visefektivakos, bet vismazak traucéjoSos mazinasanas pasakumus, jo Tpasi, ja Sadi mazinasanas
pasakumi traucé pakalpojumu sniedzéja brivibai veikt darijjumdarbibu saskana ar Hartas 16. pantu.

EDAK un EDAU vélas uzsvért, ka procesualie aizsardzibas pasakumi nekad nevar pilniba aizstat
neatkarigus aizsardzibas pasakumus. Tadéjadi iepriekS aprakstitais kompleksais process, kura
rezultata, iespéjams, tiek izdots atklasanas rikojums, bltu japapildina ar péc butibas pamatotiem
pienakumiem. EDAK un EDAU uzskata, ka Priekslikuma tridkst skaidribas par vairakiem svarigiem
elementiem (pieméram, jedzieniem “batisks risks” un “lielda méra”), kurus nevar labot ar vairakiem
procesualo garantiju limeniem. Tasir vél jo svarigak, nemot véra faktu, ka struktiram, kuras atbild par
S0 aizsardzibas pasakumu piemeéroSanu (pieméram, pakalpojumu sniedzéjiem un tiesu iestadem), ir
plasa ricibas briviba attieciba uz tiesibu lidzsvaroSanu katra atseviska gadijuma. Nemot véra plaso
iejaukSanos pamattiesibas, kas izrietétu no Priekslikuma pienemsanas, likumdevéjam batu
janodrosina lielaka skaidriba Priekslikuma par to, kad un kur $ada iejauksanas ir pielaujama. Atzistot,
ka reglamentéjosie pasakumi nevar bt parak preskriptivi un tiem ir jaatstaj zinama elastiba
praktiskaja piemérosana, EDAK un EDAU uzskata, ka Priekslikuma paSreizéjais teksts atstaj parak
daudz iespéju potencialai Jaunpratigaiizmantosanai, jo nav skaidru bitisko normu.

Nemot véra iespéjamo butisko ietekmi uz loti lielu datu subjektu skaitu (t. i., potenciali visiem
starppersonu sakaru pakalpojumu lietotajiem), EDAKun EDAU uzsver, ka tiesibu aktos ir nepiecieSams
augsts tiesiskas noteiktibas, skaidribas un paredzamibaslimenis, lai nodrosinatu ierosinato pasakumu

pamattiesibam.

4.4 Nosacijumi atklasanas rikojumu izsniegSanai

Priekslikuma 7. panta ir paredzéts, ka iedibinajumu koordinéjosajai iestadei bus pilnvaras pieprasit
atklasanas rikojuma izdoSanu Sis dalibvalsts kompetentajai tiesu iestadei vai citai neatkarigai
administrativai iestadei, pieprasot mitinasanas pakalpojumu sniedzéjam vai starppersonu
komunikacijas pakalpojumu sniedzéjam veikt 10.panta noraditos pasakumus, lai konkréta
pakalpojuma atklatu seksualu varmacibu pret bérniem tiessaisté.

EDAKun EDAU pienacigi nem véra Sos elementus, kas ir jaizpilda pirms atklasanasrikojuma izdosanas:

a. ir pieradijumi par batisku risku, ka pakalpojums tiek izmantots seksualai varmacibai pret
bérniem tiessaisté attiecigi 7. panta 5., 6. vai 7. punkta nozimg;

b. atklasanas rikojuma izdoSanas iemesli ir svarigaki par negativajam sekam visu ietekméto pusu
tiestbam un likumigajam interesém, jo 1pasi nemot véra vajadzibu nodrosinat taisnigu lidzsvaru
starp So pusu pamattiesibam.

Batiska riska nozime ir noteikta 7. panta 5. un turpmakajos punktos atkariba no izskatama atklasanas
rkojuma veida. Bdtisks risks tiek pienemts gadijumos, kad tiek izdoti atklasanas rikojumi par zinamu
CSAM atklasanu, ja:

a. neraugoties uz visiem mazinasanas pasakumiem, kurus pakalpojumu sniedzéjs ir vargjis veikt
vai veiks, pastaviespéja, ka pakalpojums liela méra tiek izmantots zinama seksualas varmacibas
pret bérniem materiala izplatisanai; un

b. ir pieradijumi par pakalpojumu vai salidzinamu pakalpojumu (ja pakalpojums Savieniba vél nav
piedavats datuma, kad tiek pieprasits izsniegt atklasanas rikojumu), kas ir izmantots pédéjo
12 ménesu laika un liela méra zinamu bérnu seksualas izmantoSanas materialuizplatisanai.
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35.

36.

37.

38.

39.

Lai izdotu atklasanas rikojumu par nezinamu CSAM, iespé&jamibai un faktiskajiem pieradijumiem ir
janorada uz nezinamu CSAM, un ir jabdt sniegtam iepriek$éjam atklasanas rikojumam ir jabat par
zinamu CSAM, ka rezultata pakalpojumu sniedz€js ir iesniedzis ievérojamu skaitu CSAM zinojumu
(Priekslikuma 7. panta 6. punkts). Laiizsniegtuiedraudzinasanasatklasanasrikojumu, tiks uzskatits, ka
pastav batisks risks, ja pakalpojumu sniedzéjs kvalificéjas ka starppersonu komunikacijas pakalpojumu
sniedzéjs, pastav iespéja, ka pakalpojums liela méra tiek izmantots, lai uzmaktos bérniem, un ir
pieradijumi, ka pakalpojums ir liela méra izmantots, lai uzmaktos bérniem (Priekslikuma 7. panta
7. punkts).

EDAK un EDAU norada, ka, pat ar PriekSlikuma 7. panta 5.-7.punkta specifikacijam atklasanas
rikojuma izdoSanas nosacijumos dominé neskaidri juridiski termini, pieméram, “liela méra” un
“ievérojams skaits”, un tie daléji atkartojas, jo pieradijumi par agraku launpratigu izmantoSanu biezi
vien palidz noteikt turpmakas launpratigasizmantosanas iesp&jamibu.

Priekslikums paredz sistému, péc kuras, lemjot par atklasanas rikojuma nepiecieSamibu, ir japienem
paredzoss léemums par pakalpojuma turpmaku izmantoSanu seksualas vardarbibas pret bérniem
nolikos tieSsaisté. Tadejadi ir saprotams, ka 7. panta izklastitajiem elementiem ir prognozéjoss
raksturs. Tomér Priekslikuma norades uz neskaidriem jédzieniem apgritina pakalpojumu sniedzéjiem,
ka ari pilnvarotai kompetentajai tiesu vai citai neatkarigai administrativai iestadei paredzamu un
Sie plasie un neskaidrie jédzieni radis juridiskas noteiktibas trikumu un art izraisis ievérojamas
atskirtbas priekslikuma konkrétaja istenoSana visa Savieniba atkariba no ta, ka dalibvalstu tiesu vai
citas neatkarigasadministrativasiestadesinterpretéstadus jédzienus ka “iespéjamiba” un “ievérojams
apmérs”. Sads iznakums nebitu pienemams, nemot véra to, ka noteikumi par atklaganas rikojumiem
starppersonu sakaru pakalpojumu sniedzéjiem veidos “ierobezojumus” sazinas konfidencialitates
principam, kas ir noteikts Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju 5. panta, un tapéc
skaidriba un paredzamiba ir arkartigi svariga, lai nodroSinatu So ierobezojumu vienadu piemérosanu
visa Savieniba.

4.5 Paredzéto pasakumu nepiecie§amibas un samériguma analize33

Ka noradits ieprieks, var tikt izdoti tris veidu atklasanas rikojumi: atklasanas rikojumi par zinamu
materialu, kura ietverta seksuala vardarbiba pret bérniem, izplatiSsanu (Priekslikuma 7. panta
5. punkts), atklasanas rikojumi par jaunu materialu, kura ietverta seksuala vardarbiba pret bérniem,
izplatisanu (Priekslikuma 7. panta 6. punkts) un atklasanas rikojumi par uzmaksanos bérniem
(Priekslikuma 7. panta 7. punkts). Katra atklasanas rikojuma praktiskai istenosanai parasti ir
nepiecieSama cita tehnologija. Lidz ar to tiem ir atskirigs iejaukSanas limenis un tie atskirigi ietekmé
tiesibas uz privato dzivi un personas datu aizsardzibu.

Tehnologijas zinamu materialu par seksualo varmacibu pret bérniem parastiir atbilstosas tada nozimé,
ka tas balstas uz zinamu CSAM esoSu datubazi, ar kuru var salidzinat attélus (tostarp kadrus no
videomaterialiem). Lai saskanoSana bitu iespéjama, pakalpojumu sniedzéja apstradatajiem
materialiem un datubazesattéliemir jabat digitaliem, parastitos parvériot jaucéjvértibas. Sada veida

33 Sk. art “EDAU T1so nepiecieSamibas un proporcionalitates celvedi”, kas ir pieejams Seit
https://edps.europa.eu/sites/default/files/publication/20-01-28 edps quickguide en.pdf.
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40.

41.

42.

43.

jaucéjtehnologija ir aplésusi, ka viltus pozitivu gadijumu skaits neparsniedz 1 no 50 miljardiem (proti,
viltus pozitivo gadijumu koeficients ir 0,000000002 %). 34

Jaunu CSAM atklasanai parasti izmanto cita veida tehnologiju, tostarp klasifikatorus un maksligo
intelektu (Al). 3> Tomér to klidu [imenis parasti ir ievérojami augstaks. Pieméram, ietekmes
novértéjuma zinojuma ir noradits, ka pastav tehnologijas jaunu CSAM atklasanai, kur precizitates
[fmeni var iestatit uz 99,9 % (proti, 0,1 % viltus pozitivu rezultatu raditajs), bet ar So precizitateslimeni
tas spéj identificét tikai 80 % no CSAM attiecigaja datu kopa.3®

Par uzmaksanas bérniem atklasanu teksta sazina letekmes novértéjuma zinojuma ir paskaidrots, ka
tur parasti pamata ir shémas atklasana. letekmes novértéjuma zinojuma ir noradits, ka dazam
esosajam iedraudzinasanas atklasanas tehnologijam ir 88 % “precizitates raditajs” 37. Saskana ar
Komisijas sniegto informaciju tas nozimé, ka “no 100 sarunam, kas atzimétaska iesp&jami noziedziga
uzmaksanas bérniem, 12 sarunas péc parskatisanas [saskana ar Priekslikumu to veic ES centrs] var
izslegt un par tam netiks zinots tiesibaizsardzibas iestadém”.38 Tomér, lai gan Priekslikums (pretéji
Pagaidu regulai) attiektos arT uz audio sakariem, letekmes novértéjuma zinojuma nav sikak izklastiti
tehnologiskie risinajumi, ko varétuizmantot, lai atklatuiedraudzinasanu $ada vide.

4.5.1 Atklasanas efektivitate

NepiecieSamiba nozimé to, ka ir nepiecieSams uz faktiem balstits novértéjums par paredzéto
pasakumu efektivitatiizvirzita mérka sasniegSana un to, vai tas ir mazak traucéjoss neka citas opcijas
ta pasa mérka sasniegSanai.3® Vél viens faktors, kas janem véra, novértéjot ierosinata pasakuma
proporcionalitati, ir esoSo pasakumu efektivitate, kas parsniedz ierosinato.*° Ja pasakumi tam pasam
vai lidzigam mérkim jau pastayv, to efektivitate bitu jaizvérté samériguma novértéjuma ietvaros. Bez
$ada esoSo pasakumu, kam ir tads pats vai lidzigs meérkis, efektivitates novértéjuma jauna pasakuma
sameériguma parbaudi nevar uzskatit par pienacigi veiktu.

Ja mitinasanas pakalpojumu sniedz€ji un starppersonu sakaru pakalpojumu sniedz€&ji konstaté CSAM
vai iedraudzinasanu, vini var palidzét sasniegt visparéjo mérki — novérst un apkarot seksualo
varmacibu pret bérniem un ar seksualas varmacibas pret bérniem saistitu materialu izplatisanu
tieSsaisté. Vienlaikus nepiecieSamiba novértét priekslikuma paredzéto pasakumu efektivitati rada tris
galvenos jautajumus:

e Vai pasakumi seksualas varmacibas pret bérniem atklasana tieSsaisté ir viegli apejama?

34 Sk. Eiropas Komisijas dienesta darba dokumentu letekmes novértéjuma zinojums, kas ir pievienots
dokumentam Priekslikums par Eiropas Parlamenta un Padomes regulu, ar ko paredz noteikumus seksualas
vardarbibas pret bérniem novérsanai un apkarosanai, SWD(2022) 209 final, (turpmak teksta “letekmes
novértéjuma zinojums” vai “SWD(2022) 209 final”), 281. Ipp., fn.511.

35 |etekmes novértéjuma zinojums, 281. I pp.

36 Turpat, 282. Ipp.

37 Turpat, 283. Ipp.

38 priekslikums, COM(2022) 209final, 14.1pp.32. punkts

39 EDAU, “To pasakumu nepiecieSamibas novértésana, kas ierobezo pamattiesibas uz personas datu aizsardzibu:
riku kopums”, 2019. gada 11. aprilis, 5. 1pp.; EDAU, EDAU pamatnostadnes par tadu pasakumu samériguma
novértéSanu, kuri ierobezo pamattiesibas uz privato dzivi un personas datu aizsardzibu (2019. gada
19. decembris), 8. lpp.

40 EDAU, EDAU pamatnostadnes par tadu pasakumu samériguma novértésanu, kuri ierobezo pamattiesibas uz
privato dzivi un personas datu aizsardzibu(2019. gada 19. decembris), 11. I pp.
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45.

46.

47.

e K3 atklasanasdarbibas ietekmeés tiesibaizsardzibasiestazu veiktas darbibas?4?
e Ka Priekslikums mazinatujuridisko nenoteiktibu?

EDAK un EDAU nav jaatbild uz Siem jautajumiem detalizéti. Tomér EDAK un EDAU atzimé, ka ne
letekmes novertéjuma zinojuma, ne Priekslikuma Sie jautajumi nav pilniba aplikoti.

Kas attiecas uz iespéju apiet CSAM atklasanu, jaatzimée, ka paslaik skiet, ka nav tehnologiska risinajuma
sifréta veida kopigota CSAM atklasanai. Tapéc jebkuru atklasanas darbibu — pat klienta puses
skenésanu, kas ir paredzéta pakalpojumu sniedzéja piedavatas pilnas SifréSanas apiesanai,*? var viegli
apiet, saturu pirms nositisanas vai augSupielades Sifréjot ar atseviskas lietojumprogrammas palidzibu.
Tadejadi Priekslikuma paredzétie atklasanas pasakumi varétu mazak ietekmét CSAM izplatiSanu
interneta, neka varétu ceret.

Turklat Komisija sagaida, ka, pienemot Priekslikuma paredzétosatklasanas pienakumus, palielinasies
zinojumu skaits par seksualu varmacibu pret bérniem tiesibaizsardzibas iestadem. 43 Tomeér ne
Priekslikuma, ne letekmesnovértéjuma zinojuma nav paskaidrots, ka tadéjadi tiks novérsti pasreizéja
stavokla trdkumi. Nemot véra tiesibaizsardzibas iestazu ierobeZotos resursus, Skiet, badtu
nepiecieSams labak izprast, vai zinojumu apjoma palielinasana nozimigi ietekmétu tiesibaizsardzibas
pasakumus pret seksualu varmacibu pret bérniem. Jebkura gadijuma EDAKun EDAU vélas uzsvert, ka
sadi zinojumi batu janovéerte savlaicigi, lai nodrosinatu Iemuma par zinota materiala kriminalo nozimi
pienemsanu péc iespéjas atrak un iespéju robezas ierobezotu nebitisku datusaglabasanu.

4.5.2 Ne mazak traucéjoss pasakums

Pienemot Komisijas paredzétas CSAM un iedraudzinasanas atklasanas pozitivas ietekmes iespéjamo
Istenosanu, atklasanaiir jabit vismazak traucéjosajam no tikpat efektiviem pasakumiem. Priekslikuma
4. panta ir paredzéts, ka pakalpojumu sniedz€&jiem vispirms bltu jaapsver iespéja pienemt mazinosus
pasakumus, lai samazinatu risku, ka vinu pakalpojums tiek izmantots seksualai varmacibai pret
bérniem tieSsaisté, zem sliekSna, kas attaisno atklasanas rikojuma izdoSanu. Ja ir mazinasanas
pasakumi, kas varétu batiski samazinat iedraudzinasanas vai CSAM apmainas apjomu attiecigaja
pakalpojuma, Sie pasakumi biezi vien bitu mazak traucéjosi neka atklasanas rikojums.** Tadgéjadi, ja
attiecigais pakalpojumu sniedzéjs brivpratigi nepienem $adus pasakumus, kompetentajai neatkarigajai
administrativajai iestadei vai tiesu iestadei vajadzétu bit iespéjai noteikt ietekmes mazinasanas
pasakumu 1stenoSanu ka obligatu un izpildamu, nevis izdot atklasanas rikojumu. EDAK un EDAU
uzskata par nepietiekamu, ka Priekslikuma 5. panta 4. punkts lauj koordinacijas iestadei “pieprasit”
pakalpojumu sniedzéjam ieviest, parskatit, partraukt vai paplasinat seku mazinasanas pasakumus, jo
Sada prasiba nebitu izpildima neatkarigi; neievérosana tiktu “sankcionéta” tikai ar pavéli par
atklasanas rikojumu.

4 Saskana ar letekmes novértéjuma zinojumalll pielikuma 132. Ipp. 85,71 % tiesibaizsardzibas i estazu aptaujas
respondentu pauda baZas par seksualas vardarbibas pret bérniem materialu skaita pieaugumu pédéja
desmitgade un resursu (proti, cilveku, tehnisko resursu) trikumu.

42 Skatiettalak4.10. sadalu.

43 Sk. inter alia letekmes novértéjuma zinojuma 3. pielikumu, SWD(2022) 209 final, 176. | pp.

4 Pieméram, varétu apsvert tadus pasakumus ka CSAM parsatiSanas klienta puses blokésana, liedzot
augsupieladét un nosutit el ektroniskas sazinas saturu, jo tie noteiktos kontekstos var palidzét noveérst zinamu

CSAM apriti.
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49.

50.

51.

52.

Tadejadi EDAU un EDAU uzskata, ka koordinacijas iestadei vai kompetentajai neatkarigajai
administrativajai vai tiesu iestadei ir jablt neparprotami pilnvarotai noteikt mazak traucéjoSus
mazinasanas pasakumus pirms atklasanasrikojuma izdoSanas vai ta vieta.

4.5.3 Sameérigums tie$a nozimé

Lai pasakums atbilstu Hartas 52. panta 1.punkta noteiktajam samériguma principam, pasakuma
raditas prieksrocibas nedrikst bit mazakas par pasakuma raditajiem trikumiem attieciba uz
pamattiesibu Tstenosanu. Tadéjadi proporcionalitates princips “ierobezo iestades to pilnvaru
istenosana, pieprasot panakt lidzsvaru starp izmantotajiem lidzekliem un paredzéto mérki (vai
sasniegto rezultatu)”.*>

Laivarétu novértét pasakuma ietekmi uz privatas dzives un personas datu aizsardzibas pamattiesibam,
Tpasi svarigiir precizinoteikt: 46

e pasakuma darbibas jomu, tostarp ietekméto cilvéku skaitu un to, vai tas rada “papildu
ielausanos” (proti, iejauksanos to personu privataja dziveé, kuras nav pasakuma subjekti);

e pasakuma apjomu, tostarp apkopotas informacijas apjomu, pasakuma ilgumu un to, vai
parbaudamajam pasakumam ir nepiecieSama 1pasu kategoriju datu vakSana un apstrade;

e iejauksanas pakapi, nemot véra pasakumam paklautas darbibas raksturu (vai tas ietekmé
darbibas, uz kuram attiecas konfidencialitates pienakums, advokata un klienta attiecibas;
medicinisko darbibu), kontekstu, vai ta ir attiecigo personu profilésana, vaiapstrade (daléji vai
pilniba) ietver automatizétaslémumu pienemsanassistémas izmantosanu ar “kllGdas robezu”;

e vaitas attiecasuz neaizsargatampersonam;

e vai tasietekmé ari citas pamattiesibas (pieméram, tiesibas uz varda brivibu ka lietas Digital
Rights Ireland and Seitlinger and Others un Tele2 Sverige and Watson).4’

Saja konteksta ir arf svarigi atzimét, ka ietekme uz konkréto fizisko personu var bt neliela, bet tomér
nozimiga vai loti nozimiga kolektivi/sabiedribai kopum3a.48

Visiem trim atklasanasrikojumu veidiem (zinama CSAM, jauna CSAM un iedraudzinasanas atklasana)
paslaik pieejamas tehnologijas balstas uz visu ietekméto lietotaju satura datu automatizétuapstradi.
Satura analizeiizmantotastehnologijas bieZi ir kompleksas, parastiietverot Al izmantoSanu. Rezultata
Sis tehnologijas darbiba pakalpojuma lietotajam var nebit pilniba saprotama. Turklat ir zinams, ka
paslaik pieejamajam tehnologijam, jo Tpasi tam, kas ir paredzétas jaunu CSAM vai iedraudzinasanas

45 Sk. lietas C-343/09 Afton Chemical 45. punktu; apvienoto lietu C-92/09 un C-93/09 Volker und Markus Schedke
and Hartmut Eifert 74. punktu; lietu C-581/10 un C-629/10 Nelson and Others 71. punktu; lietas C-283/11 Sky
Osterreich 50. punktu un lietas C-101/12 Schaible 29. punktu. Sk. talak EDAU “To pasakumu nepiecieamibas
novértésana, kas ierobezo pamattiesibas uz personas datuaizsardzibu: rikukopums” (2017. gada 11. aprilis).

46 EDAU Pamatnostadnes partadu pasakumu samériguma noveértésanu, kuri ierobezo pamattiesibas uz privato
dzivi un personasdatu aizsardzibu(2019. gada 19. decembris), 23. | pp.

47 Sk. arTEDAU, atzinums 7/2020, Priekslikums par pagaidu atkapém no Direktivas 2002/58/EK ar noluku apkarot
seksualu vardarbibu pret bérniem tiessaisté (2020. gada 10. novembris), 9. I pp. un talak.

48 EDAU, Pamatnostadnes par tadu pasakumu samériguma noveértésanu, kuri ierobezo pamattiesibas uz privato
dzivi un personas datu aizsardzibu(2019. gada 19. decembris), 20. | pp.
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53.

54.

55.

56.

57.

gadijumu atklasanai, ir salidzinoSi augsts klidu limenis. #° Turklat pastav risks, ka saskana ar
Priekslikuma 12. panta 1. punktu un 48. panta 1. punktu tiks nodoti zinojumi ES centram, pamatojoties
uz “potencialas” CSAM atklasanu.

Turklat visparigie nosacijumi atklasanas rikojuma izdoSanai saskana ar Priekslikumu, proti, attiecinati
uz visu pakalpojumu, nevis tikai atseviskiem sakariem®9, ilgums idz 24 ménesiem zinamai vai jaunai
CSAM un lidz 12 ménesiem attieciba uz iedraudzinasanu®! u. c., praksé var radit Joti plasu rikojuma
darbibas jomu. Rezultata praktiska uzraudziba faktiski bltu vispariga un nediskriminéjosa, nevis
meérkorientéta.

Nemot véra iepriek§ minéto, EDAK un EDAU ir arT nobaZzijusies par iesp&jamo noraidoSo ietekmi uz
varda brivibas izpausmém. EDAK un EDAU atgadina, ka $ada noraidosa ietekme tiek uzskatita par
ticamaku, ja tiesibu akti ir ne tik skaidri.

Ta ka juridiskas noteiktibas prasibas izpildei trikst nepiecieSamas specifikas, precizitates un
skaidribas,®2 turklat nemot véra tas plaso darbibas jomu, proti, visus attiecigo informacijas sabiedribas
pakalpojumu sniedzéjus, kuri piedava sadus pakalpojumus Savieniba,>3 Priekslikums nenodrosina, ka
CSAM un iedraudzinasanas gadijumu atklasana tiks efektivi istenota tikai mérktieciga pieeja. Tadéjadi
EDAK un EDAU uzskata, ka praksé priekslikums varétu klit par pamatu de facto visparinatai un
neizveligai visu ES/EEZ lietotaju praktiski jebkura veida elektroniskas sazinas satura skenésanai. Ta
rezultata tiesibu aktivar cilvékiem likt atturéties no legala satura kopigosanas, baidoties, ka vinu riciba
varetu versties pret viniem.

Nemot tovéra, EDAKun EDAU atzist, ka dazadi pasakumiseksualas varmacibas pret bérniem tiessaisté
apkaroSanai var ietvert dazadus iejaukSanas limenus. Ka provizorisku jautajumu EDAK un EDAU
norada, ka automatizéta runas vai teksta analize, lai identificétu iespéjamos uzmaksanas gadijumus
bérniem, visticamak var radit bltiskakus traucéjumus neka attélu vai videomaterialu saskanosana,
pamatojoties uz ieprieks apstiprinatiem CSAM gadijumiem, lai noteiktu CSAM izplatiSanu. Turklat ir
janoskir “zinamo CSAM” un “jaunu CSAM” atklasana. Tapat ari ietekme bitu vél vairak jadiferencé
starp mitinasanas pakalpojumu sniedzejiem adresétajiem un starppersonu sakaru pakalpojumu
sniedzéjiem noteiktajiem pasakumiem.

4.5.4 Zinamu materialu par seksualo varmacibu pret bérniem atklasana

Lai gan saskana ar 4.apsvérumu Priekslikums butu “tehnologiski neitrals”, ierosinato atklasanas
pasakumu efektivitate un to ietekme uz fiziskam personam bis |oti atkariga no izmantotas
tehnologijas izvéles un atlasitajiem raditajiem. So faktu Komisija ir atzinusi letekmes novértéjuma
zinojuma, 8. pielikums,>* un apstiprinajusi citos pétijumos, pieméram, Eiropas Parlamenta lzpétes
dienesta novértéjuma mérktiecigas aizstasanasietekmeiuz Komisijas priekslikumu saistiba ar pagaidu

49 Sk. detalizetu informaciju iepriek$ 4.5. sadala un talakapakssadala 4.8.2.

50 Sk. Priekslikuma 7. panta 1. punktu.

51 Sk. Priekslikuma 7. panta 9. punkta treso apaksiedalu.

52 Sal.EST, lieta C-197/96 Commission of the European Communities v French Republic, 15. punkts.

33 Sk. Priekslikuma 1. panta 2. punktu.

>4 Sal.informacija par viltus poztivu rezultatu raditajiem | etekmes novértéjuma zinojuma, 8. pielikums, 279. Ipp.
unturpmak.

Pienemts



58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

atkapi no 2021. gada februara Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju, lai apkarotu
seksualo varmacibu pret bérniem tiessaisté.>>

Priekslikuma 10. panta ir izklastitas vairakas prasibas par atklasanas nollkos izmantojamam
tehnologijam, jo Tpasi attieciba uz to efektivitati, uzticamibu un vismazako iejauksanos saistiba ar
lietotaju tiestbam uz privato un gimenes dzivi, tostarp sakaru konfidencialitati un personas datu
aizsardzibu.

Saja kontekstd EDAK un EDAU atzimé, ka paslaik vienigas tehnologijas, kas, ka 3kiet, spéj visparigi
atbilst Siem standartiem, ir tas, ko izmanto, lai atklatu zinamus CSAM, proti, atbilstibas tehnologijas,
kas atsaucei balstas uz jaucéjvértibu datubazi.

4.5.5 leprieks nezinamu materialu par seksualo varmacibu pret bérniem atklasana

Novértéjot pasakumus, kuru mérkis ir ieprieks nezinamu (jaunu) CSAM atklasana, tiek izdariti dazadi
secinajumi par to efektivitati, uzticamibu un ietekmes pamattiesibam uz privato dzivi un datu
aizsardzibuierobezosanu.

Pirmkart, ka paskaidrots Priekslikuma letekmes novértéjuma zinojuma, tehnologijas, ko paslaik
izmanto iepriekS nezinamu CSAM atklasanai, ietver klasifikatorus un Al. Klasifikators ir jebkurs
algoritms, kas saskiro datus markétas klasés vai informacijas kategorijas, izmantojot shémas
atpazisanu.°® Tadéjadi Sim tehnologijam ir atskirigi rezultati un ietekme precizitates, efektivitates un
iejaukSanas llmena zina. Vienlaikus tamir ari daudz lielaka nosliece uz klGdam.

Metodes, ko izmanto ieprieks nezinamu CSAM atklasanai, ir lidzigas tam, ko izmanto, lai atklatu
uzmaksanos bérniem, jo to abu pamata nav vienkarsas atbilstibas tehnologijas, bet prognozésanas
modeli, izmantojot Al tehnologijas. EDAK un EDAU uzskata, ka, atklajot ieprieks nezinamu CSAM, ir
jaievero liela piesardziba, jo sistémas klidas smagi ietekmétu datu subjektus, kuri automatiski tiktu
atziméti ka personas, kuras, iespéjams, ir izdarTjusas loti smagu noziegumu, un tiktu pazinoti vinu
personas datiun sazinas informacija.

Otrkart, literatlra atrodamie izpildes raditaji, no kuriem dazi ir izcelti Priekslikumam pievienotaja
ietekmes novértéjuma zinojuma,>’ sniedz loti maz informacijas par to aprékinasanai izmantotajiem
nosacijumiem un to atbilstibu realasdzives apstakliem, tatadto sniegums realaja pasaulé varétu bat
ievérojami zemaks par gaidito, samazinot precizitati un palielinot “viltus pozitivo” rezultatu
procentualo dalu.

Treskart, izpildes raditaji batu jaapsver attiecigo atklasanas riku izmantoSanas konkrétaja konteksta
un jasniedz izsmeloss ieskats par atklasanas riku darbibu. Izmantojot maksliga intelekta algoritmus
attéliem vai tekstam, ir labi apraksti par to, ka atsevisku iedzivotaju grupu parstavibas trikums
algoritma apmacibai izmantotajos datos var izraisit objektivitates trikumu un diskriminaciju. Sie
objektivitates trakumiir jaidentifice, janosaka un jasamazina lidz pienemamam limenim, lai atklasanas
sistémas bitu patiesi noderigas sabiedribai kopuma.

%5 Sal. Komisijas priekslikums par pagaidu atkapi no Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju, lai
apkarotu seksualo varmacibu pret bérniem tiessaisté: mérktiecigas aizstasanas i etekmes novértéjums (Eiropas
Parlamenta izpétes dienests, 2021. gada februaris), 14. |pp. un turpmak.

%6 |etekmes novértéjuma zinojums, 8. pielikums, 281. I pp.

57 |etekmes noveértéjuma zinojums, 8. pielikums, 281.—283. I pp.
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Lai ganir veikts pétijums par atklasanai izmantotajam tehnologijam,>8 EDAK un EDAU uzskata, ka ir
nepiecie$ama turpmaka analize esoo riku uzticamibas novértésanai. S analize biitu japamato uz
izsmeloSiem izpildes raditajiem, un vajadzétu novértét iespéjamo klidu ietekmi realos dzives
apstaklos uz visiem datu subjektiem, uz kuriem attiecas Priekslikums.

Ka minéts ieprieks, EDAK un EDAU ir nopietnas Saubas par to, cik liela méra Priekslikuma 7. panta
6. punkta paredzétas procesualas garantijas ir pietiekamas, lai kompensétu Sos riskus. Turklat, ka
noradits ieprieks, vini atzimé, ka Priekslikuma pielaujama riska apjoma raksturos$anai ir izmantoti
diezgan abstraktiun neskaidri termini (pieméram, “ievérojams apjoms”).

EDAKun EDAU ir nobaZijusies, ka Sie plasie un neskaidrie jédzieni radis juridiskas noteiktibas trakumu
un art izraisis lielas atskirtbas Priekslikuma konkrétaja istenosana visa Savieniba, atkariba no ta, ka
dalibvalstu tiesu vai citas neatkarigas administrativas iestades interpretés tadus jédzienus ka
“iespéjamiba” un “ievérojams apjoms”. Tas rada bazas arT tadél, ka noteikumi par atklasanas
rikojumiem bis Direktivas par privato dzivi un elektronisko komunikaciju 5. panta noteikta
konfidencialitates principa “ierobeZojumi”. Tapéc ierosinataja Regula ir jauzlabo to skaidriba un
paredzamiba.

4.5.6 Bérnu pavedinasanas (“iedraudzinasanas”) atklasana

EDAK un EDAU norada, ka ierosinatie pasakumi, kas attiecas uz bérnu pavedinasanu
(“iedraudzinasana”) atklasanu un ietver runas vai teksta automatizétu analizi, visticamak, bs
visnozimigaka iejauksanas lietotaju tiesibas uz privato un gimenes dzlvi, tostarp sazinas
konfidencialitati un personas datuaizsardzibu.

Lai gan zinamu un pat jaunu CSAM atklasana var ierobeZoties ar attélu un videomaterialu analizi,
iedraudzinasanas atklasana péc definicijas attiektos uz visu teksta (un, iespéjams, audio) sazinu, kas
ietilpst atklasanas rikojuma darbibas joma. Rezultata attiecigas sazinas konfidencialitates traucéjumu
intensitate ir daudz lielaka.

EDAK un EDAU uzskata, ka, izmantojot starppersonu sakaru pakalpojumus parraiditas teksta sazinas
de facto visparigu un neizvéligu automatizéto analizi, lai identificétu iespéjamo uzmaksanos bérniem,
netiek ievérotas nepiecieSamibas un samériguma prasibas. Pat ja izmantota tehnologija ierobezZojas
ar raditaju izmantosanu, EDAU un EDAU uzskata, ka 3$adas visparéjas un neizvéligas analizes
izmantosana ir parmériga un var pat ietekmét Hartas 7. panta noteikto pamattiesibu uz privato dzivi
batibu.

Ka jau minéts, neatkarigu aizsardzibas pasakumu trikumu saistiba ar bérnu uzmaksanas atklasanas
pasakumiem nevar kompensét tikai ar procesualam garantijam. Turklat probléma, kas ir saistita ar
pietiekamas juridiskas skaidribas un noteiktibas trikumu (pieméram, tadas neskaidras juridiskas
valodas ka “ieverojams apjoms” lietosana), ir vél nopietnaka uz tekstu balstitas personiskas sazinas
automatizétasanalizes gadijuma neka fotoattélusalidzinasana, pamatojoties uz jaucé jtehnologiju.

Turklat EDAK un EDAU uzskata, ka “noraidosa ietekme” uz varda brivibu ir 1pasi nozimiga, ja fizisku
personu teksta (vai audio) sazina tiek skenéta un analizéta plasa méroga. EDAKun EDAU atgadina, ka
Sada noraidosa ietekme ir smagaka, jo tiesibu akti ir mazak skaidri.

58 |etekmes novértéjuma zinojums, 279. I pp. et seq.
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Turklat, ka noradits letekmes novértéjuma zinojuma >° un Eiropas Parlamenta izpétes dienesta
pétijuma®?, tehnologiju precizitates limenis uz tekstu balstitas iedraudzinasanas atklasanai ir daudz
zemaks neka tehnologiju precizitates limenis zinamu CSAM atklasanai.®! ledraudzinasanas atklasanas
panémieni ir paredzéti, lai analizétu un katram sarunas aspektam pieskirtu varbitibas vértéjumus,
tapéc art EDAK un EDAU uzskata, ka Seit noslieces uz klidam un neaizsargatiba pret launpratigu
izmantoSanu.

4.5.7 Secinajums par paredzéto pasakumu nepiecieSamibu un samerigumu

Attieciba uz paredzéto atklasanas pasakumu nepiecieSamibu un sameérigumu EDAK un EDAU ir 1pasi
nobazZijusies par pasakumiem, kas ir paredzéti nezinamu CSAM un bérnu pavedinasanas
(iedraudzinasanas) atklasanai, jo tie ir uzbazigi saistiba ar iespéjamu visparéju piekluves pieskirsanu
komunikacijas saturam, to varbatibas raksturu un ar $adam tehnologijam saistito klGdu Tpatsvaru.

Turklat no EST judikatdras var secinat, ka pasakumi, kas valsts iestadém lauj visparéji pieklit sazinas
saturam, visticamak, ietekmés Hartas 7. un 8. panta garantéto tiesibu batibu. Sie apsvérumi ir Tpasi
svarigi attieciba uz pasakumiem, kas paredzéti ir paredzeéti, lai atklatu uzmaksanos bérniem, ka
Priekslikuma paredzétie.

Jebkura gadijuma EDAK un EDAU uzskata, ka iejaukSsanas, ko it Tpasi rada pasakumi, lai atklatu
uzmaksSanos bérniem, parsniedz absoliti nepiecieSama un samériga limeni. Tadé| Sie pasakumi no
Priekslikuma batu jaiznem.

4.6 ZinoSanas pienakumi

EDAK un EDAU iesaka papildinat Priekslikuma 13. panta noteikto specifisko zinoSanas prasibu
sarakstu ar prasibu zinojuma ieklaut informaciju par konkréto tehnologiju, kas pakalpojumu
sniedz€jam ir lavusi uzzinat par attiecigo launpratigo saturu, ja pakalpojumu sniedzé€js ir uzzinajis
par iespéjamu seksualu varmacibu pret bérniem, veicot pasakumus, lai izpilditu saskana ar
Priekslikuma 7. pantu izdotu atklasanas rikojumu.

4.7 NonemsSanas un blokesanas pienakumi

Viens no Priekslikuma paredzétajiem pasakumiem CSAM izplatiSanas risku mazinasanai ir tadu
iznemsSanas un blokésanas rikojumu izdoSana, kas pakalpojumu sniedz€jiem uzliktu par
pienakumu nonemt vai atspéjot piekluvi seksualai varmacibai pret bérniem tieSsaisté vai to
blokét.62

Lai gan nonemSanas rikojumu ietekme uz datu aizsardzibu un komunikacijas privatumu ir
salidzinosi ierobeZota, EDAK un EDAU atgadina visparigo principu, kas jaievéro, proti, jebkuram
sadam pasakumam jabut iespéjami mérktiecigakam.

Vienlaikus EDAK un EDAU pievér$ uzmanibu tam, ka interneta piekluves pakalpojumu sniedzgji
var pieklut precizam satura URL tikai tad, ja Sis saturs ir pieejams skaidra teksta. Ik reizi, kad saturs
tiek padarits pieejams, izmantojot HTTPS, interneta piekluves pakalpojumu sniedzéjam nav

59 |etekmes novértéjuma zinojums, 8. pielikums, 281.—283. | pp.
6015.-18.1pp.

61 Skatitieprieks punktu 40.

62priekslikums, 14.un 16. pants.
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piekluves precizam URL, ja vien tas neuzlauz komunikacijas SifréSanu. Tadéjadi EDAK un EDAU
Saubas par blokésanas pasakumu efektivitati un uzskata par nesamérigu prasibu interneta
piekluves pakalpojumu sniedzéjiem atsifrét tieSsaistes sazinu, lai blokétu to, kas attiecas uz CSAM.

Turklat un visparigak ir jaatzimé, ka piekluves blokésana (vai atspéjosana) digitalajam vienumam
ir darbiba, kas notiek tikla lTmeni, un tas istenoSana var izradities neefektiva, ja ir vairakas
(iespéjams, lidzigas un ne identiskas) ta pasa vienuma kopijas. Turklat Sada darbiba var izradities
nesameériga, ja blokésana ietekmé citus digitalos vienumus, kas nav nelikumigi, kad tie tiek glabati
taja pasa serveri, kura nepieejamiba ir nodrosinata, izmantojot tikla komandas (pieméram, IP
adresi vai DNS melno sarakstu). Turklat ne visas tikla llmena pieejas blokéSanai ir vienlidz
efektivas, un dazas var viegli apiet ar diezgan elementaram tehniskam prasmém.

Visbeidzot ierosinataja Regula bitu japrecizé Koordinacijas iestazu pilnvaras attieciba uz
blokésanas rikojumu izdoSanu. Pieméram, 16. panta 1. punkta un 17. panta 1. punkta pasreizéja
redakcija nav skaidrs, vai koordinéjosas iestades ir pilnvarotas izdot blokésanas rikojumus vai tikai
pieprasit ta izdosanu.%3

4.8 Attiecigas tehnologijas un aizsardzibas pasakumi

4.8.1 Integréta datu aizsardziba un datu aizsardziba péc noklusgjuma

Priekslikuma prasibas, kas attiecas uz tehnologijam, kuras jaievies, lai atklatu CSAM un uzmaksanos
bérniem, neskiet pietiekami stingras. Jo 1pasi EDAK un EDAU ir atziméjusi, ka pretéji analogajiem
noteikumiem Pagaidu regula®* Priekslikuma nav skaidras atsauces uz Integrétas datu aizsardzibas un
datu aizsardzibas péc nokluséjuma principu un netiek nodrosinats, ka tehnologijas, ko izmanto teksta
skenéSanai sazina, nespéj izsecinat sazinas satura batibu. Priekslikuma 10. panta 3. punkta
b) apakSpunkta ir vienkarsi noradits, ka tehnologijas nedrikst no attiecigajam komunikacijam “iegat”
nekadu citu informaciju, iznemot atklasanai obligati nepiecieSamo. Tomér Sis standarts neskiet
pietiekami stingrs, jo no komunikacijas satura bitibas varétu bit iespéjams izsecindt citu informaciju,
neizgistot no ta informaciju ka tadu.

Lidz ar to EDAK un EDAU iesaka Priekslikuma ieviest Atzinumu, kura ir atrunats, ka integrétas datu
aizsardzibas un datu aizsardzibas pec nokluséjuma princips, kas ir izklastits Regulas (ES) 2016/679
25. panta, attiecas uz tehnologijam, kas tiek regulétas ar PrieksSlikuma 10. pantu, pamatojoties uz
likumu, un tapéc nav jaatkarto juridiskaja teksta. Turklat 10. panta 3. punkta b) apakSpunktam ir
nepiecieSams grozijums, lai nodroSinatu ne tikai citas informacijas iegGSanu, bet arl tas
neizsecinasanu, ka paslaik ir noradits pagaidu regulas 3. panta 1. punkta b) apakSpunkta.

4.8.2 Tehnologiju uzticamiba

Priekslikuma tiek pienemts, ka pakalpojumu sniedzéji atklasanas rikojumu izpildei var izmantot vairaku
veidu tehnologiskus risinajumus. It Tpasi Priekslikuma tiek pienemts, ka maksligas inteligences

6 Priekslikuma 16.panta 1. punkta ir teikts: “ledibinajumu koordingjosa iestade ir pilnvarota pieprast, lai
kompetenta tiesu iestade dalibvalsti, kas to izraudzjusies, vai minétas dalibvalsts neatkariga administrativa
iestade izdod blokésanas rikojumu [...]”, savukart 17. panta 1. punkta ir teikts: “ledibinajumu koordingjosa
iestade, izmantojot VIl pielikuma ieklauto veidni, izdod 16. panta minétos blokésanas rikojumus [...]” (izcélums
pievienots).

64 Pagaiduregula, 3. panta 1. punktab) apakSpunkts.
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sistémas ir pieejamas un darbojas, lai atklatu nezinamus CSAM un uzmaksanos bérniem,®° un dazas
koordingéjosas iestades var tas uzskatit par jaunako sasniegumu. Kaut ari Priekslikuma efektivitate ir
atkariga no So tehnologisko risinajumu uzticamibas, ir pieejams |oti maz informacijas par So tehniku
visparéju un sistematisku izmantoSanu, kas garanteé riipigus apsvérumus.

Turklat, kaut ari EDAK un EDAU ir tie jaizmanto sava proporcionalitdtes novértéjuma alternativu
trakuma dél, ir jaatzime, ka Priekslikumam pievienotaja letekmes novértéjuma zinojuma pieminéto
atklasanastehnologiju izpildes indikatori sniedz |oti maz informacijas par to, ka tasir novértétasun vai
tas atspogulo attiecigo tehnologiju veiktspéju realaja pasaulé. Nav informacijas par testiem vai
etaloniem, ko tehnologiju pardevéji izmanto $adas izpildes mériSanai. Bez Sadas informacijas nav
iespéjams replicét testus vai novértét izpildes pazinojumu derigumu. Saja zina bitu jaatzimé, ka, kaut
arlizpildes raditajus varétu interpretét ka tadus, kas liek domat, ka daziem atklasanasrikiem ir augsts
precizitates limenis (pieméram, daZuiedraudzinasanasatklasanasriku precizitate ir 88 %),%° sie raditaji
ir jaapliko saisttba ar atklasanas riku paredzéto praktisko izmantoSanu un to risku smagumu, ko
konkréta materiala nepareizs novértéjums izraisitu attiecigajiem datu subjektiem. Turklat EDAK un
EDAU uzskata, ka ar Sadu augsta riska apstradi12 % klimju limenis rada augsturisku datu subjektiem,
uz kuriem ir attiecinativiltus pozitivie rezultati, pat ja ir izveidoti aizsardzibas mehanismi, kas novérs
viltus zinojumu sniegSanu tiesibaizsardzibas noluka. lespéja, ka pakalpojumu sniedzéji varét pieskirt
pietiekamus resursus $adas viltus pozitivo rezultatu procentualasdalas parskatam, ir loti neticama.

Ka minéjam ieprieks,® izpildes raditajiem ir jasniedz izsmeloss ieskats par atklasanas riku darbibu.
Izmantojot maksliga intelekta algoritmus attéliem vai tekstam, ir labi apraksti par to, ka atsevisku
iedzivotaju grupu parstavibas trikums algoritma apmacibai izmantotajos datos var izraisk
objektivitates trikumu un diskriminaciju. Sie objektivitates trikumi ir jaidentificé, janosaka un
jasamazina Iidz pienemamam limenim, lai atklasanas sistémas bltu patiesi noderigas sabiedribai
kopuma.

Lai gan ir veikts pétijums par atklasanaiizmantotajam tehnologijam,®® EDAK un EDAU uzskata, ka ir
nepiecieSama turpmaka analize, lai neatkarigi novértétu esoSo riku uzticamibu, izmantojot realas
pasaules lietas. Si analize bitu japamato uz izsmelodiem izpildes raditajiem, un vajadzétu novértét
iespéjamo kludu ietekmi realos dzives apstaklos uz visiem datu subjektiem, uz kuriem attiecas
Priekslikums. Ta ka $is tehnologijas ir pamats, uz kuru balstas Priekslikums, EDAKun EDAU uzskata, ka
ST analize ir arkartigi svariga, novértéjot Priekslikuma piemérotibu.

Turklat EDAKun EDAU atzimé, ka Priekslikuma nav definétastehnologijas specifiskas prasibas attieciba
uz klidu proporcijam, klasifikatoru izmantosanu un to validésanu, ka art citiem ierobeZojumiem.
Tadejadi atliek $adus kritérijus izstradat praksé, novértéjot konkrétas tehnologijas izmantoSanas
proporcionalitati un vél vairak veicinot precizitates un skaidribas trikumu.

Nemot véra seku nozimigumu datu subjektiem viltus pozitivos gadijumos, EDAKun EDAU uzskata, ka
viltus pozitivo rezultatu proporcijas ir jasamazina lidz minimumam un, izstradajot Sis sistémas, japatur
prata, ka lielais vairakums elektroniskas komunikacijas nesatur ne CSAM, ne artuzmaksanos bérniem,
turklat pat loti zemsviltus pozitivo rezultatu limenis nozimés loti augstu viltus pozitivo rezultatu skaitu,
nemot véra atklasanai paklauto datu apjomu. Runajot visparigak, EDAKun EDAU uztrauc arifakts, ka
letekmes novértéjuma zinojuma noradito pieejamo riku sniegums neatspogulo precizus un

85 Skatiet ietekmes novértéjuma zinojumu, 281.-282. I pp.
% Turpat, 283. Ipp.

67 Sk.63—64. punktu ieprieks.

68 Sk. ietekmes novertéjuma zinojumu, 279. Ipp. et seq.
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salidzinamus raditajus attieciba uz viltus pozitiviem un viltus negativiem rezultatiem, un EDAK un
EDAU uzskata, ka Sim tehnologijam, pirms tasvar uzskatit par pieejamam un efektivam, ir janodrosina
salidzinami un jégpilni snieguma raditaji.

4.8.3 Audio komunikacijas skenésana

Pretstatd Pagaidu regulai ®® Priekslikums no sava pielietojuma apjoma neizslédz audio sakaru
skeneésanu iedraudzinasanas atklasanas konteksta. ’® EDAK un EDAU uzskata, ka audio sakaru
skenésana ir Tpasi uzbaziga, jo tai parastiir nepiecieSama aktiva, notiekosa un “dziva” noklausisanas.
Turklat dazas dalibvalstis runato vardu privatumam tiek piemérota pasa aizsardziba. 7! Tapat arl
saistiba ar faktu, ka principa batu jaanalize viss audio sakaru saturs, Sis pasakums varietekmét Hartas
7. un 8.panta garantéto tiesibu bitibu. Lidz ar to Sai atklasanas metodei vajadzétu palikt arpus
ierosinataja Regula noraditajiem atklasanas pienakumiem gan attieciba uz balss zinojumiem, gan an
tieSo komunikaciju, vél jo vairak nemot véra faktu, ka Priekslikumam pievienotaja letekmes
novértéjuma zinojuma nav identificéti nekadi specifiski apdraudéjuma kopainas riski vai izmainas, kas
garantétutasizmantosanu.’?

4.8.4 Vecuma parbaude

Priekslikuma tiek mudinats pakalpojumu sniedzéjiem izmantot vecuma parbaudes un novértésanas
pasakumus, lai savos pakalpojumos identificétu lietotajus, kuri ir bérni.”3 Saja zina EDAK un EDAU
atzimé, ka paslaik nav tehnologiska risindjuma, kas var ar parliecibu novértét lietotaja vecumu
tieSsaistes konteksta, neizmantojot oficialo digitalo identitati, kas $Saja posma nav pieejama katram
Eiropas pilsonim. 74 Tadejadi Priekslikuma paredzéta vecuma parbaudes pasakumu izmantosana,
iespéjams, var izraisit tikai izslégSanu, pieméram, nepielaut, lai jaunekliga izskata pieaugusie pieklGtu
tieSsaistes pakalpojumiem, vai tadu loti uzbazigu vecuma parbaudes riku izvietoSanu, kas var kavét
ietekméto pakalpojumu likumigu izmantosanu vai atrunat no tas.

Kaut arTPriekslikuma 16. apsvérums atsaucas uz vecaku kontroles rikiem ka iespéjamiem mazinasanas
pasakumiem, EDAK and EDAU iesaka grozit ierosinato Regulu, lai pakalpojumu sniedzéjiem tiesi
atlautu balstities uz vecaku kontroles mehanismiem ka vecuma apstiprinasanas papildinajumu vai
alternativu.

4.9 Informacijas saglabasana

Priekslikuma 22. panta tiek ierobeZoti noliki, kados Priekslikumam paklautie pakalpojumu sniedzéji
var saglabat satura datus un citus datus, kas tiek apstradati saistiba ar veiktajiem pasakumiem, lai
ievérotu Priekslikuma noraditos pienakumus. Tomér Priekslikuma ir noradits, ka pakalpojumu
sniedzéji var ari saglabat So informaciju, lai uzlabotu tehnologiju efektivitati un precizitati seksualas

69 Sal. Pagaidu regula 1. panta 2. punkts.

70 Sal. Priekslikuma 1. pants.

1 Sk., pieméram, Vacijas Kriminalkodeksa 201. sadalu.

72 Sk. letekmes noveértéjuma zinojumu.

73 Sk. Priekslikuma 4. panta 3. punktu, 6. panta 1. punkta c) apakSpunktu un Apsv. Nr. 16.

74 Sk., piem., CNIL 7.ieteikumu: Parbaudit bérna vecumu un vecaka piekrisanu, vienlaikus cienot bérna
privatumu (2021.gada 9. augusts).
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varmacibas pret bérniem atklasanai tieSsaisté atklasanas rikojuma izsniegSanas noluka, tomér Sim
nolGkam vini nedrikst saglabat nekadus personas datus.”>

EDAK un EDAU uzskata, ka tikai pakalpojumu sniedzéjiem, kuri izmanto savas atklasanas
tehnologijas,vajadzét atlaut saglabat datus tehnologiju efektivitates un precizitates uzlabosanas
nollka, savukart tiem, kuri izmanto ES centra nodroSinatas tehnologijas, $ada iespéja nebdtu
noderiga. Turklat EDAKun EDAU atzimeé, ka praksé varétu bit griti nodrosinat, lai Sim nolukam netiktu
glabati personas dati, jo vairakums satura un citu atklasanas nollkos apstradato datu, visticamak, ir
kvalificéjami ka personas dati.

4.10 letekme uz Sifrésanu

Eiropas datu aizsardzibas iestades ir konsekventi aizstavéjusas spécigu Sifrésanas riku plaso
pieejamibu u iebildusas pret jebkura veida apiesanu,’® jo SifréSana ir svariga, lai nodrosinatu visu
cilvéktiesibu izmantoSanu bezsaisté un tiessaisté. 77 Turklat SifréSanas tehnologijas bdtiski veicina
cienu pret privatas dzives un sazinas konfidencialitati, ka ar1 digitalas ekonomikas inovacijas un
izaugsmi, kur pamata ir Sadu tehnologiju nodrosinatais augstais uzticibas un parliecibas limenis.

Starppersonu komunikacijas konteksta pilniga SifréSana (“E2EE”) ir izSkiroSs riks, lai nodroSinatu
elektronisko sakaru konfidencialitati, jo ta nodrosina spécigus tehniskos aizsardzibas pasakumus pret
piekluvi komunikacijas saturamikvienam, iznemot sttttaju un sanémeéju(-s), bet ieklaujot pakalpojumu
sniedzé&ju. Jebkada veida novérsot E2EE izmantoSanu vai atrunajot no tas, pakalpojumu sniedzéjiem
tiek uzlikts pienakums apstradat elektroniskas komunikacijas datus ar nolGkiem, kas nav vinu
pakalpojumu sniegsana, vai, uzliekot pienakumu proaktivi parsitit elektronisko komunikaciju tresajam
pusém, tiek izraisitsrisks, ka pakalpojumu sniedzéji piedavas mazaksifrétus pakalpojumus, lai labaku
izpilditu So pienakumu, tadejadi vajinot SifréSanas lomu kopuma un mazinot cienu pret Eiropas pilsonu
pamattiesibam. Jaatzime, ka, kaut art E2EE ir viens no visplasak izmantotajiem drosibas pasakumiem
elektroniskas komunikacijas konteksta, vienlidz svarigi var bat vai klGt citi tehniskie risinajumi
(pieméram, citu kriptografisku shému izmantosana), lai nodrosinatu un aizsargatu digitalas
komunikacijas konfidencialitati. Lidz ar to bitu janovérs to izmantosana vai jaatruna no tas.

Starppersonu elektronisko sakaru partversanasun analizesriku izmantosana ir fundamentali pretruna
ar E2EE, jo E2EE mérkis ir tehniski garantét sakaru konfidencialitates uzturésanu starp satttaju un
sanémeju.

Tadéjadi, kaut art Priekslikums nenosaka sistematiskas partverSsanas pienakumu pakalpojumu
sniedzé&jiem, jau pati atklasanas rikojuma izsniegSanas iespéja, visticamak, var smagi ietekmét
pakalpojumu sniedzéju veiktas izvéles, jo Tpasi nemot véra ierobezoto laika periodu, kada viniem ir
jaievéro $ads rikojums, un bargos sodus, kas viniem tiktu pieméroti par ta neizpildisanu.”® Praksé ta
rezultata dazi pakalpojumu sniedzéji var partraukt E2EE izmantosanu.

Ir ripigi janovérté degradésanas vai atrunasanas ietekme attieciba uz E2EE izmantoSanu, kas var
izrietét no Priekslikuma. Katrai no privatuma apieSanas metodém, kas saglaba E2EE raksturu un ir

7> Priekslikuma 22. panta 1. punkts.

76 Sk., pieméram, 29. panta datu aizsardzibas darba grupas WP29 pazinojumu par SifréSanu un tas ietekmi uz
fizisku personuaizsardzibu saistiba ar vinupersonas datuapstradi ES (2018. gada 11. aprili).

77 Skatit Cilvektiestbu padomes Rezollciju 47/16 par cilvektiesibu veicinasanu, aizsardzibu un isteno$anu
interneta, ANO doc. A/HRC/RES/47/16 (2021. gada 26.julijs).

78 Sal. Priekslikums, 35. pants.
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noradita Priekslikuma pievienotajam letekmes novértéjuma zinojumam, buatu jaievies drosibas
nepilnibas.”® Pieméram, klienta puses skenésana, 20 iesp&jams, izraisitu ievérojamu un nemérktiecigu
piekluvi un apstradi nesifrétam saturam gala lietotdja iericés. Sada batiska konfidencialitates
degradacija 1pasi ietekmétu bérnus, jo vinu izmantotie pakalpojumi, visticamak, klGtu par atklasanas
rikojuma mérki, padarot vinus neaizsargatus pret uzraudzibu un slepenu noklausiSanos. Vienlaikus
servera puses skenésana ir arl pamata nesaderiga ar E2EE paradigmu, jo komunikaciju kanals ar
vienadranga SifréSanu ir jauzlauz, tadejadi izraisot personas datu lielapjoma apstradi pakalpojumu
sniedzéju serveros.

Kaut ar1Priekslikuma ir noradits, ka tas “sniedz attiecigajam pakalpojumu sniedzéjamiespéju izvéléties
izmantojamastehnologijas, ar kuram tas varétu efektivi izpildit atklasanas rikojumus, un nevajadzétu
uzskatit, ka ta mudina vai attur izmantot kadu konkrétu tehnologiju”, 8! kada atklasanas rikojuma
strukturala nesaderiba ar E2EE bitiba ievérojami attur no E2EE izmantoSanas. Nespéjai pieklGt
pakalpojumiem un tos lietot, izmantojot E2EE (kas Sobrid ir moderna tehnologija konfidencialitates
tehniskas garantijas zina), var bt nelabvéliga ietekme uz varda brivibu, ka art elektronisko sakaru
pakalpojumu likumigu privato izmantoSanu. Nelabveéligas attiecibasstarp CSAM vai iedraudzinasanas
atklasanuun E2EE ir atzinusi arf Komisija, letekmes novértéjuma zinojumas? atziméjot iesp&jamibu, ka
E2EE ievieSana Facebook 2023. gada izbeigtu Facebook brivpratigo skenésanu.

Lai nodrosinatu to, ka ierosinata Regula nemazina Eiropas pilsonu elektroniskas komunikacijas drosibu
vai konfidencialitati, EDAK un EDAU uzskata, ka, ievieSot Priekslikuma noteikumus, ir skaidri janorada,
ka nekas ierosinataja Regula nav jainterpreté ka SifréSanu aizliedzoss vai vajinoss saskana ar Pagaidu
regulas 25. apsvéruma noradém.

4.11 Uzraudziba, ievieSana un sadarbiba

4.11.1 Valstu uzraudzibasiestazu loma saskana ar VDAR

Priekslikums paredz izveidot valstu Koordinacijas iestazutiklu, kas bis atbildigs par ierosinatas Regulas
piemérosanu un TstenoSanu. 83 Kaut ari Priekslikuma 54. apsvéruma ir noradits, ka “Nevajadzétu
interpretét, ka Sis regulas noteikumi par uzraudzibu un izpildi ietekmé datu aizsardzibas iestazu
pilnvaras un kompetences saskana ar Regulu (ES) 2016/679”, EDAK un EDAU uzskata, ka attiecibam
starp Koordinacijas iestaZzu un datu aizsardzibas iestazu uzdevumiem badtu nepiecieSams labaks
reguléjums un datu aizsardzibasiestadém vajadzétu pieskir nozimigaku lomu ierosinataja Regula.

Jo Tpasi pakalpojumu sniedzéjiem vajadzétu konsultéties ar datu aizsardzibas iestadem iepriekséju
konsultaciju procediras laika (ka noradits VDAR 36. panta) pirms jebkuru CSAM vai iedraudzinasanas
atklasanas pasakumu izmantoSanas, nevis tikai saistiba ar bérnu iedraudzinasanas atklasanas
pasakumiem, ka paslaik ir paredzéts Priekslikuma.8* Visi atklasanas pasakumi ir jauzskata par tadiem,

72 Sk. 4.2.sadalu no Abelson, Harold, Ross J. Anderson, Steven M. Bellovin, Josh Benaloh, Matt Blaze, John L
Callas, Whitfield Diffie, Susan Landau, Peter G. Neumann, Ronald L. Rivest, Jeffrey I. Schiller, Bruce Schneier,
Vanessa Teague and Carmela Troncoso, ‘Bugs in our Pockets: The Risks of Client-Side Scanning’, ArXiv
abs/2110.07450(2021).

80 Klienta puses skenésana plasi attiecas uz sistémam, kuras skené zinojumu saturus, mekl &jot atbilstibas ar
nevélama satura datubazi, pirms zinojuma nositiSanas paredzétajam sanémeéjam.

81 Priekslikums, apsv. Nr. 26.

82 |etekmes novertéjuma zinojums, 27. | pp.

83 Priekslikuma 25. pants.

84 Priekslikuma 7. panta 3. punkta otra atkape (b).
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kas péc nokluséjuma izraisa “augstu risku”, tapéc tiem ir nepiecieSama iepriekséja konsultaciju
procedira neatkarigi no ta, vai tie attiecas uz iedraudzinasanu vai CSAM, ka jau ir noradits Pagaidu
regula. 8> Turklat VDAR paredzétajam kompetentajam datu aizsardzibas iestadém ir vienmér jabat
iespéjai noradit savus uzskatus par paredzétajiem atklasanas pasakumiem, turklat ne tikai konkrétos
apstaklos.8®

Turklat ierosinatajai Regulai ir jaiedibina sistéma, lai izskatitu un novérstu nesaskanas starp
kompetentajam iestadém un datu aizsardzibas iestadém attieciba uz atklasanas rikojumiem. It Tpasi
datu aizsardzibasiestadem bitu japieskir tiesibas apstridét atklasanas rikojumu dalibvalstu tiesa pret
atklasanas rikojumu izsnieguso kompetento tieslietu iestades vai neatkarigo administrativo iestadi.
Saja saistiba EDAK un EDAU atzimé, ka saskana ar Priekslikuma pasreizéju versiju kompetenta iestade,
izsniedzot atklasanas rikojumu, var noraidit kompetento datu aizsardzibas iestazu atzinumu. Tas var
potenciali novest lidz konfliktéjoSiem Iémumiem, jo datu aizsardzibasiestadém (ka apstiprinats VDAR
36. panta 2. punkta) bdtu jasaglaba savas korekcijas pilnvaras pilna apméra saskana ar VDAR
58. pantu, tostarp pilnvaras uz apstradesaizlieguma rikojumu.

4.11.2 EDAK funkcijas

EDAK un EDAU atzimg, ka Priekslikuma 50. panta 1. punkta tresSaja teikuma ir norade, ka “ES centrs
lGdz savas tehnologiju komitejas un Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas atzinumu”, pirms konkrétas
tehnologijas pievienoSanas to tehnologiju sarakstam, kuru izmantosanu atklasanas rikojumu izpildei
var apsvért mitinasanas pakalpojumu sniedz€ji un starppersonu sakaru pakalpojumu sniedzéji. Turklat
tiek noradits, ka EDAK ir jasniedz savi atzinumiastonu nedélu laika, un Sis periods péc nepiecieSamibas
var tikt pagarinats vél par seSam nedélam, nemot véra priekSmeta sarezgitibu. Visbeidzot EDAK ir
jainformé ES centrs par jebkadu S$adu pagarinajumu viena ménesa laika kop$ apspriesanas
pieprasijuma sanemsanas, ka arT par kavésanas iemesliem.

EDAK esosie uzdevumi ir izklastiti VDAR 70. panta u Direktivas (ES) Nr. 2016/680 (turpmak “LED”)
51. panta®’. Sajos uzdevumos ir noteikts, ka EDAK ir jaiesniedz ieteikums Komisijai un jasniedz atzinumi
péc Komisijas, valsts uzraudzibas iestades vai tas priekSsédétaja pieprasijuma. Kaut art Priekslikuma
1. panta 3. punkta d) apakspunkta ir noradits, ka Priekslikums nedrikst ietekmét VDAR un LED, tomér
ES centra pilnvarosana pieprasit atzinumus no EDAK parsniedz uz EDAK attiecinatos uzdevumus
saskana ar VDAR un LED. Tadéjadiierosinataja Regula (vismaz kada Apsvéruma) vajadzétu paskaidrot,
ka Priekslikums paplagina EDAK uzdevumus. Saja saistiba EDAK un EDAU atzinigi vérté nozimigo lomu,
kas Priekslikuma tiek pieskirta EDAK, tai pieprasot iesaistities ierosinatas Regulas praktiskaja
istenosana. Praksé nozimiga loma ir EDAK sekretariatam, nodroSinot EDAK atzinumu pienemsanai
nepiecieSamo analitisko, administrativo un logistikas atbalstu. Tapéc, lai nodroSinatu, ka EDAK un tas
biedri varétu veikt savus uzdevumus, ir svarigi EDAK pieskirt pietiekamu budzetu un personalu. Tomér
diemzel Priekslikuma likumdoSanas finansu pazinojuma nav norades par papildu resursu pieejamibas
nodrosinasanu, lai veiktu papildu uzdevumus, kas Priekslikuma tiek pieskirti EDAK. 88

8> Pagaiduregulas 3. panta 1. punkta c) apakSpunkts.

86 Sal. Priekslikuma 7. panta 3. punkta otra atkape (c).

87 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/680 (2016.gada 27.aprilis) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi, ko veic kompetentas iestades, lai novérstu, izmeklétu, atklatu
noziedzigus nodarijumus vai sauktu pie atbildibas par tiem vai izpilditu kriminalsodus, un par $adu datu brivu
apriti, arko atce| Padomes Pamatlémumu 2008/977/TI(OVL119,4.5.2016., 89. | pp.).

88 Sal. Priekslikuma 105. I pp. etseq.
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Turklat EDAK un EDAU atzimé, ka Priekslikuma 50. panta nav norades par to, ka ES centrs rikosies péc
EDAK atzinuma sanemsanas.?? Priekslikuma 27. apsvérums vienigi pazino, ka ES centram un Eiropas
Komisijai ir janem véra EDAK sniegtais ieteikums. Tapéc bltu japrecizé, kadam nollikam Saja procesa
tiktu sniegts atzinums, ka noradits Priekslikuma 50. panta, un ka ES centram bdtu jarikojas péc EDAK
atzinuma sanemsanas.

Turklat EDAK un EDAU uzskata, ka, kameér jebkuras EDAK vadlinijas vai iespéjama atzinuma par
atklasanas tehnologiju izmantosanu Sadu tehnologiju izmantoSana tiks novértéta vispariga limeni,
ieprieksejas konsultacijas nolika saskana ar VDAR 36. pantu valsts uzraudzibasiestadei ir janem véra
konkrétie apstakli un attiecigajam parzinimir javeic paredzétasapstrades novértésana katra atseviska
gadijuma. EDAK un EDAU atzimé, ka uzraudzibas iestades pielietos un tam vajadzétu pielietot VDAR
36. pantaizklastitos kritérijus, lai izlemtu, vai ir nepiecieSams pagarinat VDAR noradito laika periodu,
lai tas sniegtu savus atzinumus, reagéjot uz iepriekSéju konsultaciju, un nav nepiecieSams izmantot
atskirigus standartus, ja iepriek$éja konsultacija attiecasuz atklasanastehnologijas izmantosanu. 20

Visbeidzot ar 11. pantu (“Pamatnostadnes par atklasanas pienakumiem”) Priekslikuma tiek ieklauta
atruna, ka Komisija var sniegt norades par Priekslikuma 7.-10. panta pielietojumu. Priekslikuma
11. pantam bitu nepiecieSams grozijums, lai paskaidrotu, ka papildus Koordinacijas iestadém un ES
centram EDAK bitu nepiecieSama Komisijas konsultacija par pamatnostadnu projektu arpus
paredzéta publisko konsultaciju procesa, pirms tiek sniegtas norades par atklasanas pienakumiem.

Tadejadi Sis EDAK uzdevums, ka arl tas loma reglamentéjosa konteksta, kas tiktu ieviesta ar
Priekslikumu, garanté likumdevéja varas veiktu turpmaku novértésanu.

4.11.3 ES funkcijas saistiba ar seksualo varmacibu pret bérniem

Priekslikuma IV nodala bdtu janosaka ES centrs ka jauna, decentralizéta agentdra Priekslikuma
Istenosanas noldka. Papildus citiem uzdevumiem ES centrs sekmétu pakalpojumu sniedz&ju piek|uvi
uzticamam atklasanas tehnologijam; daritu pieejamus raditajus, kas ir izveidoti, pamatojoties uz
seksualo varmacibu pret bérniem tieSsaisté, kuru ir apstiprinajusas tiesas vai dalibvalstu neatkarigas
administrativas iestades atklasanas nollka; péc pieprasijuma sniegtu noteiktu palidzibu saistiba ar
risku novértésanas izpildi; sniegtu atbalstu komunikacija ar attiecigam valstuvaras iestadém. %!

Saja saistiba EDAK un EDAU atzinigi vérté Priekslikuma 77. panta 1. punktu, kas apstiprina, ka ES centra
veikta personas datu apstrade tiktu paklauta EUDPR, ka ari paredz, ka Sis Regulas piemérosanas
pasakumi, ko veic ES centrs (ieklaujot tos, kas attiecas uz ES centra datu aizsardzibas specialistu), ir
janosaka péc konsultésanas ar EDAU. Tomér EDAK un EDAU uzskata, ka vairakiem Sis nodalas
nosacijumiem bitu nepiecieSama ripigaka parbaude.

Pirmkart, EDAK un EDAU atzimg, ka Priekslikuma 48. pants paredz visu “neparprotami pamatoto”
zinojumu parsatisanu 22 uz valstu tiesibaizsardzibas iestadém un Eiropas Savienibas Agentiru
tiestbaizsardzibas sadarbibai (Eiropolu). ST ES centra robeZvértiba zinojumu parsitisanai uz valstu
tiesibaizsardzibas iestadém un Eiropolu (“neparprotami pamatotie”) skiet parak zema, jo 1pasi

89 Pretstatamsk. LED 51. panta 4. punktu.

%0 Sal.ar Priekslikuma 24. apsvérumu.

91 Sk.COM(2022) 209 final, 7. I pp.

92 Termins “acimredzami nepamatots” iraprakstits Priekslikuma 65. apsvéruma sadi: “ja uzreiz, neveicot batisku
juridiskuvaifaktiskuanalizi, ir skaidrs, ka zinotas darbibas nav uzskatamas par seksualuvardarbibu pret bérniem
tieSsaiste.”
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atceroties, ka ES centra izveides mérkis, ka noteikts Komisijas letekmes novértéjuma zinojuma,®3ir
atvieglot tiesibaizsardzibasiestazu un Eiropola slogu, filtréjot saturu, kas ir klidaini noradits ka CSAM.
Saja saistiba nav skaidrs, kapéc ES centrs ki kompetences centrmezgls nevarétu veikt pamatigaku
juridisko un faktisko novértésanu, lai ierobezotu riskus, ka nevainigu personu dati tiek parsatiti
tiesibaizsardzibasiestadeém.

Otrkart, nosacijums par ES centra veiktas datu glabasanasilgumu Skiet relativi atvéerts, nemot véera
EDAK un EDAU iesaka Priekslikuma noteikt vismaz maksimalo laika ierobezojumu datu pastavigas
glabasanas nepiecieSamibas parskatiSanai un ilgakas saglabasanas pamatojuma pieprasisanai péc i
perioda.

Turklat, nemot véra ES centra apstradajamo personas datu |oti augsto sensitivitates limeni, EDAK un
EDAU uzskata, ka apstradei bitu japieméro papildu aizsardzibas lidzekli, jo 1pasi efektiva parskata
nodrosinasanai. Tas varétu ieklaut ES centra pienakumu uzturét ierakstus par apstrades darbibam
automatizétas apstrades sistémas saistibd ar datiem (pieméram, atspogulojot prasibu par
operativajiem personas datiem saskana ar EUDPR IX nodalu), ieklaujot personas datu ieraksta,
izmainu, piekluves, aplikosanas, izpausanas, kombinésanas un izdzéSanas registrésanu. leraksti par
aplikoSanu un izpausanu dod iespéju noteikt Sadu darbibu pamatojumu un to datumu un laiku, tas
personas identificéSanu, kura ir aplikojusi vai izpaudusi operativos personas datus, un, ciktal
iesp&jams, sanéméju identitati. Sadi ieraksti tiktu izmantoti, lai parbauditu apstrades likumibu, veiktu
pasuzraudzibu un nodroSinatu tas integritati un droSumu, un to pieejamiba péc pieprasijuma tiktu
nodrosinata ES centra datu aizsardzibasinspektoram un EDAU.

Turklat Priekslikuma tiek sniegta atsauce uz nodrosinataju pienakumu informét lietotajus par CSAM
atklasanu ar atklasanas rikojumiem, ka ari par tiesibam iesniegt stdzibu koordinacijas iestadei. **
Tomeér Priekslikuma nav izklastitas procediras datu subjektu tiesibu izmantosanai, nemot véra ar
daudzas vietas, kur personas dati var tikt parsatiti un glabati saskana ar Priekslikumu (ES centrs,
Eiropols, valstu tiesibaizsardzibas agentdras). Prasiba informét lietotajus ir jaieklauj pienakums
informét fiziskas personas, ka vinu dati ir parsatiti un tos apstrada dazadasjuridiskas personas, ja tas
ir piemérojams (pieméram, valstu tiesibaizsardzibas agentiras un Eiropols). Turklat ir nepiecieSama
centralizéta procedira, lai sanemtu un koordinétu pieprasijumus par piek|uves tiestbam, labosanu un
dzésanu, vai alternativi pienakums, ka juridiska persona, kas sanem datu subjekta pieprasijumu, to
koordiné ar citam saistitajam juridiskajam personam.

EDAK un EDAU atzimé, ka saskana ar Priekslikuma 50. pantu ES centra uzdevums ir konkretizét to
tehnologiju sarakstu, kuras var izmantot atklasanas rikojumu izpildei. Tomér saskana ar Priekslikuma
12. panta 1. punktu nodrosinataju pienakums ir zinot visu informaciju, noradot uz potencialo seksualo
varmacibu pret bérniem vinu pakalpojumos tiessaisté, ne tikai no no atklasanas rikojuma izpildes
izrietoSo. Loti iespéjams, ka ievérojams Sadas informacijas apjoms tiktu iegits no pakalpojumu
sniedzeju mikstinoSo pasakumu darbibas saskana ar Priekslikuma 4. pantu. Tadejadi skiet kritiski
svarigi noteikt sadus iespéjamos pasakumus, to efektivitati, to klidas llmeni, zinojot par potencialu
seksualo varmacibu pret bérniem, ka ar1 to ietekmi uz fizisku personu tiesibam un brivibam. Kaut arn
Priekslikuma 4. panta 5. punkta ir noradits, ka Komisija sadarbiba ar koordinacijas iestadém un ES
centru péc publiskas apsprieSanas var sniegt attiecigasvadlinijas, EDAKun EDAU uzskata par svarigy,
ka likumdevejs 50. panta ieklauj uzdevumu ES centram nodrosSinat ari ieteicamo mikstinasanas

93 Sk., pieméram, letekmes noveértéjuma zinojuma 349. | pp.
94 Sk. 10. panta 6. punktuun péc zinojuma iesniegsanas ES centram Priekslikuma 12. panta 2. punktu.
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pasakumu sarakstu un attiecigu labako pieredzi, kas ir 1pasi efektiva, identificéjot potencialu seksualo
varmacibu pret bérniem tieSsaisté. Ta ka $adi pasakumi var traucét pamattiesibam uz datu aizsardzibu
un privatumu, ir artieteicames, lai ES centrs pirms $ada saraksta izsniegSanas pavaicatu EDAK viedokli.

Visbeidzot Priekslikuma 51. panta 4. punkta izklastitajam droSibas prasibam ir jablt specifiskakam.
Saja saistiba iedvesmas avots var bt citds Regulasizklastitas drogibas prasibas attieciba uz lielapjoma
sistemam, kas ietver augsta riska apstradi, pieméram, Regula Nr. 767/2008°5 (sk. 32. pantu), Regula
Nr. 1987/2006° (sk. 16. pantu), Regula Nr. 2018/1862°7 (sk. 16. pantu) un Regula Nr. 603/2013°8 (sk.
34. pantu).

4.11.4 Eiropola loma

Priekslikums paredz cieSu ES centra un Eiropola savstarpéjo sadarbibu. Priekslikuma 1V nodala ir
noradits, ka, sanemot zinojumus no pakalpojumu sniedzé&jiem par iespéjamu CSAM, ES centramir tie
japarbauda, lai novértétu, kuri zinojumi ir izmantojami (neparprotami pamatoti), un tie japarsita
Eiropolam un valsts tiesibaizsardzibas iestadém. °° ES pieskir Eiropolam piekluvi savam raditaju
datubazém un zinojumu datubazém, lai palidzetu iespéjamo varmacibas pret bérniem noziegumu
izmeklésanas, ko veic Eiropols.1% Turklat ES centram tiktu pieskirta “péc iespéjas pilnigaka” piekluve
Eiropola informacijas sistemam.10! Tapat ari abam agentliram bitu kopigas telpas un noteikta (ne
operativa) infrastruktiira.102

EDAK un EDAU atzimé, ka vairaki aspekti saistiba ar ierosinato ES centra un Eiropola sadarbibu raisa
bazasvai tiem ir nepiecieSama sikaka konkretizésana.

Par ES zinojumu parsatisanu Eiropolam (48. pants)

lerosinatas Regulas 48. panta tiek prasits, lai zinojumus, kas nav uzskatami par acimredzami
nepamatotiem, kopa ar jebkuru papildu saistito informaciju ES centrs parsititu Eiropolam un tas(to)
dalibvalsts(-u) kompetentajai tiesibaizsardzibas iestadei vai iestadém, kurai(-am) ir iespé&jama

9 Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 9. julija Regula (EK) Nr. 767/2008 par Vizu informacijas sistému
(VIS) un datu apmainu starp dalibvalstim saistiba ar 1stermina vizam (VIS regula) (OV L218, 13.8.2008., 60—
81.1pp.).

% Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 20. decembra Regula (EK) Nr.1987/2006 par otras paaudzes
Sengenas Informacijas sistémas (SIS11) izveidi, darbibu unizmantosanu (OV L 381, 28.12.2006., 4.-23. | pp.).

7 Eiropas Parlamenta un Padomes 2018. gada28.novembra Regula (ES) Nr.2018/1862 par Sengenas
informacijas sistemas (SIS) izveidi, darbibu un izmantosanu policijas sadarbiba un tiesu iestazu sadarbiba
kriminallietas un ar kogroza unatcel Padomes Lemumu 2007/533/JHA unatcel Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulu (EK) Nr. 1986/2006 un Komisijas Lemumu 2010/261/ES (OVL312,7.12.2018.56.-106. Ipp.).

% Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jnija Regula (ES) Nr. 603/2013 par pirkstu nospiedumu
salidzinasanas sistémas Eurodacizveidi, | ai efektivi piemérotu Regulu (ES) Nr. 604/2013, ar ko paredz kritérijus
un mehanismus, lai noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tre$as valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka
starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatisanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim, un par dalibvalstu
tiesibaizsardzibasiestazu un Eiropola pieprasijumiem veikt salidzinaSanu ar Eurodac datiem tiesibaizsardzbas
nollkos, un ar kuru groza Regulu (ES) Nr. 1077/2011, ar ko izveido Eiropas Agentiru lielapjoma IT sistému
darbibas parvaldibai brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa (OV L 180, 29.6.2013.,1.-30. I pp.).

99 Sk. Priekslikuma 48. pantu.

100 Sk. Prieks$likuma 46. panta4.un 5. punktu.

101 Sk. Prieks$likuma 53. panta 2. punktu.

102 Jo Tpasi to, kas attiecas uz cilvekresursu parvaldibu, informacijas tehnologiju (IT) (ieklaujot kiberdrosibu),
ékam un komunikacijam.
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jurisdikcija potencialas varmacibas pret bérniem izmekléSana vai lietas ierosinasana. Kaut ari saja
panta Eiropolam pieskirta loma ir identificét attiecigo tiesibaizsardzibasiestadi, kad nav skaidribas par
attiecigo dalibvalsti, nosacijums faktiski paredz, ka visi zinojumi ir japarsita Eiropolam neatkarigi no
ta, vai ES centrs ir identificéjis valsts iestadi un jau parsatijis zinojumu.

Tomér Priekslikuma nav paskaidrots, kada bltu Eiropola iesaistiSanas pievienota vértiba vai ta
paredzéta loma zinojumu sanemsana, it 1pasi gadijumos, kad valsts tiesibaizsardzibas iestade ir
identificéta un informéta paraléli.103

EDAK un EDAU atgadina, ka Eiropola pilnvaras ir ierobeZotas ar atbalsta darbibu dalibvalstu
kompetentajam iestddém un to savstarpéjo sadarbibu, novérSot un apkarojot smagus
kriminalnoziegumus, kuri ietekmé divas vai vairakas dalibvalstis.1%* Regulas (ES) 2016/794,105 kas ir
grozita ar Regulu (ES) 2022/9911% (“grozita Eiropola regula”), 19. panta ir atrunats, ka Savienibas
struktirai, kas sniedz informaciju Eiropolam ir pienakums noteikt noliku vainolikus tas apstradei, ko
veic Eiropols, ka arT apstrades nosacijumus. Turklat tas pienakums ir nodrosinat parsitito personas
datu pareizibu.10”

Tadejadizinojumu visparéja parsitisana Eiropolam bltu pretruna ar grozito Eiropola regulu un saistita
ar daudziem datu aizsardzibas riskiem. Personas datu apstrades dubléSanas rezultats bitu vairaku
vienadu, 1pasi sensitivu personas datu kopiju paraléla glabasana (pieméram, EScentra, Eiropola, valsts
tiesibaizsardzibas iestadé) ar datu pareizibas riskiem, kas rastos datubazu potencialas
desinhronizacijas rezultata, ka ari datu subjektu tiesibu izmantoSanas riskiem. Turklat Priekslikuma
noteiktais zemais slieksnis, kas attiecas uz zinojumu kopigoSanu ar tiesibaizsardzibas iestadém
(“neparprotami pamatotiem” zinojumiem), paredz lieluiespéjamibu, ka viltus pozitivie rezultati (proti,
saturs, kas ir klGdaini sniegti ka seksuala varmaciba pret bérniem) tiks glabati Eiropola informacijas
sistemas, iespéjams, ilgstosi.108

Tadejadi EDAK un EDAU iesaka Priekslikuma konkretizét un ierobezot apstak|us un nolikus, kados ES
centrs varétu parsatit zinojumus Eiropolam saskana ar grozito Eiropola regulu. Ar So vajadzétu skaidri
izsléegt apstaklus, kuros zinojumi tiek parsutiti attiecigajai dalibvalsts tiesibaizsardzibas iestadei, kas
norada uz parrobezu dimensijas neietversanu. Turklat Priekslikuma batu jaieklauj prasiba, ka EScentrs
parsuta Eiropolam tikai personas datus, kas ir adekvati, saistiti un ierobezoti ar stingri nepiecieSamo.
Turklatir japaredz konkréti aizsardzibas pasakumi datu kvalitates un uzticamibas nodrosinasanai.

103 priekslikuma 71. apsveéruma ir sniegta tikai vispareja atsauce uz Eiropola pieredzi kompetento valsts i estazu
identificéSana neskaidras situacijas un ta kriminalizlkoSanas datubaz, kas var palidzét identificét saites ar
izmekl ésanam citas dalibvalstis.

104 Sk. grozitas Eiropolaregulas 3. pantu.

105 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/794 (2016. gada 11. maijs) par Eiropas Savienibas Agentiiru
tiesibaizsardzibassadarbibai(Eiropolu) unar kuruaizstaj un atce] Padomes Lémumus 2009/371/Tl, 2009/934/T1,
2009/935/Tl,2009/936/Tlun 2009/968/TI (OV L 135, 24.5.2016.,53.-114.1pp.).

106 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 2022/991, ar kogroza Regulu (ES) Nr. 2016/794, par Eiropola
sadarbibuar privatam pusém, Eiropola veiktu personas datu apstradi kriminalizmeklésanu atbalstam un Eiropola
lomu izpété uninovacijas (OVL169,27.6.2022,1.-42.1pp.).

107 Grozitas Eiropola regulas 38. panta 2. punkts.

108 Saskana ar Komisijas letekmes novértéjuma zinojumu, Eiropolam ir izdevies izpétit tikai 20 % no savas
datubazes 50 miljoniem unikalo CSAM attéluun videomaterialu, kas liecina par resursutrikumu darba ar CSAM
materialiem, kurus tas paslaik sanem. Sk. letekmes novértéjuma zinojumu, kas ir pievienots Priekslikumam par
Regulu, ar ko paredz noteikumus seksualas vardarbibas pret bérniem novér$anai un apkarosanai,
SWD(2022)209, 47.—48. | pp.
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53. panta 2. punkts par ES centra un Eiropola savstarpéjo sadarbibu

Priekslikuma 53. panta 2. punkta ir ieklauta prasiba par to, ka Eiropols un ES centrs savstarpéji
janodrosina “péciespéjas pilnigaku piekluvi attiecigajam informacijas un informacijas sistemam, ja tas
ir vajadzigs to attiecigo uzdevumu veikSanai un saskana ar Savienibas tiesibu aktiem, kas reglamenté
$adu piekluvi”.

Turklat Priekslikuma 46. panta 4. un 5. punkta ir noradits, ka Eiropolam ir nepiecieSama piekluve ES
centraraditaju datubazeiun zinojumu datubazei, bet 46. panta 6. punkta ir izklastita Sadas piekluves
pieskirsanas procedira: Eiropolam ir jaiesniedz pieprasijums, noradot mérki un $T mérka sasniegsanai
nepiecieSamo piekluves limeni, kas ES centram ir pienacigi janoverte.

Nav konkretizéti kritériji un aizsardzibas pasakumi, kas nosaka Eiropola piekluvi un no ES centra
informacijas sistémam ieguto datu turpmako izmantoSanu. Turklat nav izskaidrots, kapéc ir
nepiecieSams pieskirt Eiropolam tieSu piekluvi ne tiesibaizsardzibas agentirasinformacijas sistemam,
kuras ir 1pasi sensitivi personas dati, kuru saikne ar noziedzigam darbibam un noziegumu novérsanu
nav konstatéta. Lai nodrosinatu augstu datu aizsardzibas [imeni un atbilsttbu mérka ierobezoSanas
principam, EDAKun EDAU iesaka personas datus no ES centra uz Eiropolu parsatit tikai katra atseviska
gadijuma péc pienacigi novértéta pieprasijuma, izmantojot drosu komunikacijas apmainas riku,
pieméram, SIENA.10°

53. panta 2. punkts piedava Priekslikuma vienigo atsauci ES centra piekluvei pie Eiropola informacijas
sistemam. Tadéjadi nav skaidrs, kados nolikos un ar kadiem konkrétiem aizsardzibas lidzekliem
notiktu ST piekluve.

EDAK un EDAU atgadina, ka Eiropols ir tiesibaizsardzibas agentira, kas ir izveidota saskana ar ES
noligumiem un kuras galvenais uzdevums ir smagu noziegumu novérsana un apkarosSana. Eiropola
apstradatie operativie personas datiir konsekventi paklautistingriem datuapstrades noteikumiem un
aizsardzibaslidzekliem. lerosinatais ES centrs nav tiesibaizsardzibasiestade, un tam nekados apstaklos
nevajadzétu pieskirt tiesu piekluvi Eiropola informacijas sistemam.

Turklat EDAK un EDAU atzimé, ka liela dala no informacijas, kas interesé gan ES centru, gan an
Eiropolu, attieksies uz personas datiem, kuri ir saistiti ar apgalvoto kriminalnoziegumu upuriem,
nepilngadigo personas datiem un personas datiem saistiba ar dzimumdzivi, kas saskana ar grozito
Eiropola regulu tiek kvalificéti ka Tpasas personas datu kategorijas. Grozita Eiropola regula pieméro
stingrus nosacijumus par piekluvi 1pasam personas datu kategorijam. Grozitas Eiropola regulas
30. panta 3. panta ir atruna, ka tikai Eiropols drikst tieSi pieklit Sadiem personas datiem jeb —
konkrétak — tikai ierobeZots Eiropola ierédnu skaits, kurus ir likumigi pilnvarojis izpilddirektors.110

Tadejadi EDAK un EDAU iesaka noskaidrot Priekslikuma 53. panta 2. punkta tekstu, lai pienacigi
atspogulotu noteiktos ierobezojumus saskana ar grozito Eiropola regulu un konkretizétu modalitates
ES centra piekluvei. It Tpasi jebkura piekluve Eiropola informacijas sistemas apstradatajiem personas
datiem, ja tas ir stingri nepiecieSams ES centra uzdevumu izpildei, ir japieskir tikai katram atseviskam
gadijumam, iesniedzot precizi formulétu pieprasijumu, kura ir noradits konkréts meérkis un

109 Drosasinformacijas apmainas tikla lietotne (SIENA).

110 Saskana ar grozito Eiropola regulu 371 aizlieguma iznemumi tiek attiecinati uz Savienibas agentiram, kas ir
noteiktas zemvirsraksta V TFEU. Tomeér, nemot véra Priekslikuma likumigo pamatu (114 TFEU saistiba ariek$é&o
tirgus saskanosanu), Sis iznémums neieklautu ierosinato ES centru.
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pamatojums. Eiropolam butu japieprasa rlpigi novertét Sos pieprasijumus un parsutit personas datus
uz ES centru tikaitad, ja tas ir stingri nepiecieSams un sameérigi ar nepiecieSamo noltku.

10. panta 6. punkts par Eiropola lomu lietotdju informésana péc atklasanas rikojuma ievieSanas

EDAK un EDAU atzinigi verté Priekslikuma 10. panta 6. punkta izklastito prasibu pakalpojumu
sniedzéjiem informét lietotajus, uz kuru personas datiem var attiekties atklasanas rikojuma izpilde. Si
informacija ir jasniedz lietotajiem tikai péc tam, kad ir sanemts apstiprinajums no Eiropola vai tas
dalibvalsts nacionalas tiesibaizsardzibas iestades, kura ir sanémusi zinojumu atbilstosi Priekslikuma
48. pantam, ka informacijas sniegSana lietotajiem nekavés seksualas varmacibas pret bérniem
parkapumu novérsanu, atklasanu, izmeklésanu un lietas ierosinasanu.

Tomer trikst specifikas par St nosacijuma konkréto ievieSanu. Gadijumos, kad zinojumi tiek parsatiti
gan Eiropolam, gan ari dalibvalsts tiesibaizsardzibas iestadei, Priekslikuma nav noradits, vai
apstiprinajums ir nepiecieSams no viena vai abiem sanémeéjiem, ka ari Priekslikuma nav izskaidrotas
procediras/modalitates $1 apstiprinajuma sanemsanai (proti, vai apstiprinajumi ir janosdta caur ES
centru). Nemot véra lielo CSAM apjomu, kas Eiropolam un valstu tiesibaizsardzibas iestadém varétu
bt jaapstrada, un apstiprinajuma sniegSanas preciza laika ierobezojuma trikumu (“bez liekas
kavésanas”), EDAK un EDAU iesaka noskaidrot piemérojamas procediras, lai nodroSinatu Si
aizsardzibas lidzekla realizéSanu praksé. Turklat pienakuma par lietotaju informésanu ir jaieklauj art
informacija par attiecigo personas datu sanéméjiem.

Datu vaksana un zinosana par parredzamibu (83. pants)

Priekslikuma 83. panta 3. punkta ir noradits, ka ES centrs vac datus un generé statistiku saistiba ar ta
uzdevumu skaitu atbilstoSi ierosinatajai Regulai. Uzraudzibas noliikos EDAK un EDAU iesaka Sim
sarakstam pievienot statistiku par Eiropolam parsitito zinojumu skaitu saskana ar 48. pantu, ka an
Eiropola sanemto piekluve pieprasijumu skaitu saskana ar 46. panta 4. punktu un 46. panta 5. punktu,
ieklaujot ES centra pieskirto un noraidito pieprasijumu skaitu.

5. SECINAJUMS

Kaut art EDAK un EDAU atzinigi vérté Komisijas centienus nodrosinat efektivu darbibu, apkarojot
seksualo varmacibu pret bérniem tieSsaisté, vini uzskata, ka Priekslikums izraisa nopietnas datu
aizsardzibas un privatuma problémas. Tapéc EDAK un EDAU aicina likumdevéjus grozit ierosinat
Regulu, jo Tpasi, lai nodroSinatu paredzéto atklasanas pienakumu atbilstibu attiecinamajiem
nepiecieSamibas un proporcionalitates standartiem un neizraisitu SifréSanas vajinasanu vai
degradésanu visparéja limeni. EDAK un EDAU saglaba pieejamibu, lai piedavatu savu atbalstu
likumdosanas procesa laika, ja to ieguldijums tiks uzskatits par nepiecieSamu, lai pievérstos pasreizéja
kopigaja atzinuma akcentétajam problémam.

Eiropas Datuaizsardzibas uzraudzitaja varda Eiropas Datuaizsardzibaskolégijas varda
Eiropas Datuaizsardzibas uzraudzitajs Priekssédétaja
(Wojciech Wiewiorowski) (Andrea Jelinek)
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