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Europeiska dataskyddsstyrelsen har antagit foljande yttrande

med beaktande av artikel 51.1 g i Europarlamentets och radets direktiv (EU) 2016/680 av den 27 april
2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa behdriga myndigheters behandling av
personuppgifter for att forebygga, forhindra, utreda, avsloja eller lagfora brott eller verkstilla
straffrattsliga pafoljder, och det fria flodet av sadana uppgifter och om upphédvande av radets
rambeslut 2008/977/RIF? (direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning),

med beaktande av artiklarna 12 och 22 i arbetsordningen, och

AV FOLJIANDE SKAL:

1 SAMMANFATTNING

Europeiska kommissionen godkande sitt utkast till genomférandebeslut (utkast till beslut) om adekvat
skydd av personuppgifter i Forenade kungariket enligt direktivet om uppgiftsskydd vid
brottsbekdmpning av den 19 februari 20212, Efter detta inledde Europeiska kommissionen sitt
forfarande for formellt antagande.

Samma datum bad Europeiska kommissionen om ett yttrande fran Europeiska dataskyddsstyrelsen
(EDPB)3. EDPB:s bedémning av adekvat skyddsniva i Férenade kungariket har gjorts mot bakgrund av
undersokningen av sjalva utkastet till beslutet, samt mot bakgrund av analysen av den dokumentation
som tillgangliggjorts av Europeiska kommissionen.

Som framsta referens har EDPB i anvant referensramen for adekvat skyddsniva enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekampning® som antogs den 2 februari 2021 samt relevant rattspraxis fran
EDPB:s rekommendationer 02/2020 om europeiska nddvindiga garantier fér dvervakningsatgarder.

EDPB:s fraimsta mal ar att [lamna ett yttrande till Europeiska kommissionen om adekvat skyddsniva for
enskilda personer i Férenade kungariket. Det ar viktigt att erkdnna att EDPB inte forvantar sig att den
brittiska rattsliga ramen exakt ska motsvara den europeiska dataskyddslagstiftningen.

EDPB paminner emellertid om att det for att uppratthalla en adekvat skyddsniva enligt artikel 36 i
direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdampning och enligt rattspraxis fran Europeiska unionens
domstol (EU-domstolen) kravs att tredjelandets lagstiftning ska vara samordnad med de véasentliga
principerna som anges i direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekampning. Nar det galler dataskydd
noterar EDPB att det finns en tydlig samordning mellan ramen for direktivet om uppgiftsskydd vid
brottsbekampning och den brittiska rattsliga ramen nar det galler vissa viktiga bestammelser som till
exempel begrepp (dvs. "personuppgifter”, "behandling av personuppgifter”,

1EUT L 119, 4.5.20186, s. 89.

2 Se Europeiska kommissionens pressmeddelande, pressmeddelande, dataskydd: Europeiska kommissionen
inleder férfarande rérande flodet av personuppgifter till Storbritannien, den 19 februari 2021,
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/sv/ip 21 661.

3 Se ovan.

4 Se EDPB:s rekommendationer 01/2021 om referensramen for adekvat skyddsnivd enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekampning, antagna den 2 februari 2021, https://edpb.europa.eu/system/files/2021-
05/recommendations012021onart.36led.pdf sv.pdf.

5Se EDPB:s rekommendationer 02/2020 om europeiska nédviandiga garantier for vervakningsatgarder, antagna
den 10 november 2020, https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-
documents/recommendations/recommendations-022020-european-essential-guarantees sv.
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11.

"personuppgiftsansvarig”), grunder fér laglig och rattvis behandling fér berattigade &ndamal,
andamalsbegréansning, uppgifternas kvalitet och proportionalitet, lagring av uppgifter, sdkerhet och
konfidentialitet, transparens, sarskilda kategorier av uppgifter, automatiserat beslutsfattande och
profilering.

EDPB rekommenderar att Europeiska kommissionen kompletterar sin analys med information om den
mekanism som anvands for att informera berdérda medlemsstaters behoriga myndigheter om
ytterligare behandling eller utlamnande fran brittiska myndigheter dit personuppgifterna overforts for
att kunna identifiera atgardernas effektivitet sett till den brittiska rattsordningen.

EDPB anser att bestammelserna i kapitel 5 i del 3 av 2018 ars dataskyddslag i princip tillhandahaller en
skyddsniva som éar likvardig med den som garanteras enligt EU-lagstiftning, nar det géller 6verforing av
personuppgifter fran den brittiska brottsbekampande myndigheten till ett tredjeland.

Aven om EDPB noterar att Férenade kungariket har kapacitet att inom sin rattsliga ram erkédnna
territorier och tillhandahalla en adekvat skyddsniva enligt Férenade kungarikets dataskyddsram vill
EDPB betona att detta kan leda till eventuella risker med skyddet som tillhandahalls for
personuppgifter som éverférs fran EU, sarskilt om den brittiska dataskyddsramen i framtiden kommer
att skilja sig fran EU:s regelverk. | situationerna ovan bor Europeiska kommissionen darfor uppfylla
sin 6vervakande roll, och om en likvirdig skyddsniva fér de personuppgifter som dverfors fran EU
inte kan uppréatthallas, bér Europeiska kommissionen beakta en dndring av beslutet om adekvat
skyddsniva sa att det dven inbegriper sérskilda specifika skyddsatgéarder for uppgifter som dverfors
fran EU och/eller att upphiva beslutet om adekvat skyddsniva.

Slutligen, ndr det galler internationella avtal som slutits mellan Férenade kungariket och
tredjelander, bjuds Europeiska kommissionen in for att undersdka samverkan mellan Férenade
kungarikets dataskyddsram och dess internationella ataganden, séarskilt for att vidmakthalla den
skyddsniva dar personuppgifter éverfors fran EU till Férenade kungariket mot bakgrund av beslutet
om adekvat skyddsniva, och sedan vidarebefordras till ett annat tredjeland. For att hela tiden kunna
Overvaka situationen och vidta atgarder om sa kravs, om ingdende av internationella avtal mellan
Forenade kungariket och tredjelander innebar risker for att nivan pa skyddet av personuppgifter i EU
kan undermineras.

| detta avseende betonar EDPB att ikrafttrddandet av avtalet mellan Férenade kungariket och Forenta
staterna om tillgang till elektroniska uppgifter for att bekampa allvarliga brott (UK-US CLOUD Act
Agreement)® kan pdaverka vidare dverféring av personuppgifter fradn brottsbekimpande brittiska
myndigheter, sarskilt nar det galler utfardande och 6verforing av order enligt artikel 5 i UK-US CLOUD
Act Agreement.

EDPB rekommenderar dven Europeiska kommissionen att regelbundet 6vervaka om framtida avtal
med tredjelander for samarbete inom brottsbekdmpning som utgoér en rattslig grund for dverféringen
av personuppgifter till dessa lander, skulle kunna paverka villkoren for vidare delning av den insamlade
informationen, sarskilt om bestammelserna i dessa internationella avtal kan paverka tillampningen av
den brittiska dataskyddslagstiftningen och innebéra ytterligare begransningar eller undantag vad géller
ytterligare anvandning och utldmnande av information som samlats in i brottsbekdmpningssyfte
utanfor Europa. EDPB anser att sadan information och bedomning ar avgérande for att mojliggbra en

6 Se avtalet mellan regeringen i Férenade konungariket Storbritannien och Nordirland och Amerikas férenta
staters regering om tillgang till elektroniska uppgifter for att bekdmpa allvarliga brott, Washington DC, USA, den
3 oktober 2019.
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13.

14.

15.

omfattande 6versyn av skyddsnivan som tillhandahalls enligt Férenade kungarikets rattsliga ramverk
och praxis for utlamning av uppgifter utanfér Europa.

2 INLEDNING

2.1 Forenade kungarikets dataskyddsram

Den brittiska dataskyddsramen ar till stor del baserad pa EU:s rattsliga ramar for skydd av
personuppgifter (sarskilt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning och Europaparlamentets
och radets férordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende
pa behandling av personuppgifter och om det fria flédet av sadana uppgifter (den allmdnna
dataskyddsférordningen) som utgar fran det faktum att Férenade kungariket var en av EU:s
medlemsstater tills den 31 januari 2020. Dessutom inforlivar 2018 ars dataskyddslag, som tradde i kraft
den 23 maj 2018 och som ersatte 1998 ars brittiska dataskyddslag i Férenade kungariket, direktivet
om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning genom del 3 i lagen, utbéver att ytterligare specificera
tilldmpningen av den allmdnna dataskyddsforordningen i brittisk lagstiftning, samt ge befogenheter
och inféra tullar pa den nationella tillsynsmyndigheten for dataskydd, UK Information Commissioner’s
Office (den brittiska datatillsynsmyndigheten).

Enligt vad som anges i skal 12 i utkastet till beslut, antog den brittiska regeringen European Union
(Withdrawal) Act 2018 som inforlivade direkt tillamplig unionslagstiftning med Férenade kungarikets
lagstiftning. Enligt den har lagen har Forenade kungarikets ministrar befogenhet att infora
sekundarlagstiftning, via rattsliga instrument, for att inféra nédvandiga andringar av bibehallen EU-
lagstiftning till foljd av Forenade kungarikets uttrdde ur unionen for att passa det inhemska
sammanhanget.

Dirmed bestar den gillande rattsliga ramen foér Férenade kungariket i slutet av évergangsperioden’
av foljande:

- Forenade kungarikets allmanna dataskyddsférordning som inforlivats i den brittiska lagstiftningen
enligt European Union (Withdrawal) Act 2018, och som andrats genom 2019 ars férordning om
uppgiftsskydd, integritet och elektronisk kommunikation (dndringar etc.) (EU Exit) Regulations
2019,

- 2018 ars dataskyddslag som andrats genom 2019 ars férordning om uppgiftsskydd, integritet och
elektronisk kommunikation (dndringar etc.) (EU Exit) Regulations 2020, och

- Investigatory Power Act 2016.

(tillsammans utgor de den brittiska dataskyddsramen).

2.2 Omfattning av EDPB:s bedémning

Europeiska kommissionens utkast till beslut ar resultatet av en beddmning av den brittiska
dataskyddsramen, foljt av diskussioner med den brittiska regeringen. Enligt artikel 51.1 g i direktivet
om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning forvantas EDPB ldmna ett oberoende yttrande o&ver

7 Overgéngsperioden I6per ut den 31 december 2020, och direfter giller inte EU-lagstiftningen i Férenade
kungariket. ”Overbryggningsperioden” pdgar som ldngst till den 30 juni 2021 och avser en ytterligare period d
Overforing av personuppgifter fran EU till Férenade kungariket inte bedéms vara en 6verféring.
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17.

18.

19.

20.

Europeiska kommissionens resultat, identifiera brister i ramen for adekvat skyddsniva om sadana finns,
samt stréva efter att ge forslag till atgarder.

Enligt referensramen fér adekvat skyddsniva i direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekampning ska
informationen som Iéimnas av kommissionen vara uttémmande och géra det méjligt fér EDPB att géra
en egen bedémning av skyddsnivdn fér personuppgifter i tredjelandet?.

| detta avseende bor det noteras att EDPB endast till viss del tagit emot dokument i tid som ar relevanta
for att undersoka den rattsliga ramen. EDPB tog emot en stor del av den brittiska lagstiftningen som
det hanvisas till i utkastet till beslutet via lankar som fanns i utkastet. Europeiska kommissionen kunde
inte ldmna nagon skriftlig forklaring eller skyldigheter till EDPB fran Férenade kungariket om utbyten
mellan de brittiska myndigheterna och Europeiska kommissionen som ar relevanta fér den har
atgarden®.

Mot bakgrund av informationen ovan och pa grund av den begrdnsade tidsramen (tvd manader) som
EDPB har for att anta detta yttrande har EDPB valt att fokusera pa nagra sarskilda punkter som
presenterades i utkastet till beslutet for att lamna en analys och ett yttrande for dessa. Nar EDPB har
analyserat lagstiftningen och praxis i ett tredjeland som har varit medlem i EU tills nyligen ar det
uppenbart att det finns manga aspekter som éar likvardiga. EDPB har for att kunna anta resultat om
adekvat skyddsniva och analysera den mangd lagar och praxis som kravs beslutat att fokusera pa de
delar som var i storst behov av en dversyn.

EDPB beaktade den tillampliga ramen om europeiskt dataskydd, inklusive artiklarna 7, 8 och 47 i
Europeiska unionens stadga om de grundlaggande rattigheterna (EU-stadgan) som var for sig skyddar
ratten till privat- och familjeliv, ratten till skydd av personuppgifter och ratten till ett effektivt
rattsmedel och en rattvis rattegang, samt artikel 8 i Europeiska konventionen om de manskliga
rattigheterna som skyddar ratten till privat- och familjeliv. Utover detta beaktade EDPB kraven enligt
direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning samt relevant rattspraxis.

Malet med atgarden &r att lamna ett yttrande till Europeiska kommissionen sa att de kan bedéma
adekvat skyddsniva i Férenade kungariket. Begreppet “adekvat skyddsniva” som fanns med redan i
direktiv 95/46/EG har vidareutvecklats av Europeiska unionens domstol. Det &r i detta sammanhang
viktigt att paminna om den princip som faststalldes av domstolen i Schrems I-malet, ndrmare bestamt
att medan skyddsnivan i tredjelandet maste vara vasentligen likvardig med den som garanteras inom
EU galler att "de medel som detta tredjeland anvander for att sakerstdlla en sadan skyddsniva kan
skilja sig fran dem som anvinds inom unionen”1. Darfér 4r malet inte att punkt fér punkt efterlikna
EU-lagstiftningen utan att faststélla de grundlaggande och avgorande kraven i denna lagstiftning som

8 Se Rekommendationer 01/2021 om referensramen fér adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd
vid brottsbekampning, punkt 15, s. 5.

°Det &r i dessa delar som Europeiska kommissionen i sitt utkast till beslut hanvisar till férklaringar frén brittiska
myndigheter utan att tillhandahalla skriftliga dokument fran dessa myndigheter som stoder foérklaringarna, nar
det till exempel galler effekterna av Gvergangsbestimmelserna och avsaknaden av en
tidsbegransningsbestammelse (skal 87), exempel pa samtycke som lamplig grund for behandling (fotnot 68),
begreppet "oriktiga” i betydelsen “oriktiga eller vilseledande” personuppgifter (fotnot 79), utfardandet av I1SC
(fotnot 245), den laga troskeln for att Iamna in ett klagomal till IPT och det faktum att det inte &r ovanligt att IPT
faststaller att den klagande aldrig omfattades av undersdkningen av en offentlig myndighet (fotnot 263),
kombinationen av befogenheter fran lagstiftning och common law (fotnot 52), regeringens foretradesratt (fotnot
62) och det faktum att andra organisationer om de sa dnskar kan félja MOPI:s uppférandekod (fotnot 86).

10 5e domstolens dom av den 6 oktober 2015 i mal C-362/14, Maximillian Schrems/Data Protection
Commissioner, ECLI:EU:C:2015:650 (Schrems 1), punkterna 73 och 74.
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22.

23.

undersoks. Adekvat skyddsniva kan uppnas genom en kombination av rattigheter for de registrerade
och skyldigheter fér de som behandlar personuppgifter, eller som utovar kontroll 6ver sadan
behandling, och 6vervakning av oberoende organ. Bestammelser om skydd av personuppgifter ar dock
endast effektiva om de ar verkstallbara och foljs i praktiken. Det ar darfér nodvandigt att inte bara se
till innehallet i bestammelserna for Overféring av personuppgifter till ett tredjeland eller en
internationell organisation utan ocksa till de mekanismer som har inrattats for att sdkerstéalla att dessa
bestammelser ar verkningsfulla. Effektiva verkstallighetsmekanismer &r av avgérande betydelse for att
fa effektiva bestimmelser om skydd av personuppgifter!®.

2.3  Allmanna kommentarer och fragor

2.3.1 Internationella dtaganden som Forenade kungariket har inlett

Enligt artikel 36.2 c i direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning samt referensramen for
adekvat skyddsnivd enligt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning!? ska Europeiska
kommissionen vid bedémning av adekvat skyddsniva i ett tredjeland bland annat beakta de
internationella ataganden som tredjelandet har inlett, eller andra krav som uppkommit pa grund av
tredjelandets deltagande i multilaterala eller regionala system, sarskilt med hansyn till skydd av
personuppgifter, samt genomforandet av sadana krav. Dessutom bor tredjelandets anslutning till
Europaradets konvention av den 28 januari 1981 om skydd for fysiska personer vid automatiserad
databehandling av personuppgifter (konvention 108)*3 och dess tilliggsprotokoll** beaktas.

| detta avseende valkomnar EDPB det faktum att Férenade kungariket har féljt Europakonventionen
och tillhor jurisdiktionen for Europeiska domstolen for de manskliga rattigheterna. Dessutom féljer
Forenade kungariket aven konvention 108 och dess tillaggsprotokoll. Man har aven undertecknat
konvention 108+!° 2018 och arbetar for ndrvarande med dess ratificering.

2.3.2 Eventuella kommande avvikelser i den brittiska dataskyddsramen

Som namns i skal 171 i utkastet till forslag maste Europeiska kommissionen beakta att Forenade
kungariket, i slutet av den 6évergdngsperiod som féreskrivs i enligt uttridesavtalet® och sa snart
dverbryggningsperioden!’ upphor att gilla enligt artikel FINPROV.10A i handels- och samarbetsavtalet

11 Se EDPB:s rekommendationer 01/2021 om referensramen fér adekvat skyddsnivd enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekampning, punkt 14, s. 5.

12 Se EDPB:s rekommendationer 01/2021 om referensramen fér adekvat skyddsnivd enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning, punkt 24, s. 7

13 Se konventionen om skydd fér enskilda vid automatisk databehandling av personuppgifter, konvention 108,
28 januari 1981.

14 Se tillaggsprotokollet om dndring av konventionen om skydd fér enskilda vid automatisk databehandling av
personuppgifter, om tillsynsmyndigheter och gransoéverskridande datafléden, som Oppnades for
undertecknande den 8 november 2001.

15 Se protokollet om dndring av konventionen om skydd fér enskilda vid automatisk databehandling av
personuppgifter (konvention 108+), den 18 maj 2018.

16 Se avtalet om Forenade konungariket Storbritannien och Nordirlands uttridde ur Europeiska unionen och
Europeiska atomenergigemenskapen (EUT L 29, 31.1.2020, s. 7).

17 Overgangsperioden giller till den 31 december 2020. Direfter giller inte EU:s lagstiftning i Férenade
kungariket. "Overbryggningsperioden” géller som lingst till den 30 juni 2021, och avser tilliggsperioden da
overforing av personuppgifter fran EU till Férenade kungariket inte betraktas som en 6verforing.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

mellan EU och Férenade kungariket®, kommer att administrera och tillimpa egna system for
dataskydd, vilket sarskilt kan inbegripa dandringar i dataskyddsramen som beddmts i utkastet till beslut,
samt annan relevant utveckling.

Europeiska kommissionen har darfor beslutat om att infora en tidsbegransningsklausul i sitt utkast till
beslut!®, med ett utgdngsdatum som &r fyra ar efter dess ikrafttrddande.

Det ar viktigt att notera att maojligheten for brittiska bitrddande ministrar och for ministern att inféra
sekundarlagstiftning efter 6verbryggningsperiodens slut kan leda till betydande avvikelser mellan den
brittiska dataskyddsramen och unionens dataskyddsram i framtiden.

Slutligen ar Férenade kungariket efter dverbryggningsperiodens utgang inte langre bundet av EU-
domstolens rattspraxis, och redan antagna EU-domar (“bibehallen rattspraxis”) behover heller inte
langre vara bindande for Forenade kungariket, eftersom landet da har mojlighet att dndra denna EU-
rattspraxis och landets hdgsta domstol inte langre dr bunden av den?.

Med beaktande av de risker som finns med att den brittiska dataskyddsramen skiljer sig fran EU:s
regelverk nar oOverbryggningsperioden har passerat vialkomnar EDPB beslutet som fattats av
Europeiska kommissionen att infora en tidsbegransningsklausul under fyra ar for utkastet till beslut.
EDPB vill emellertid betona vikten av Europeiska kommissionens évervakande roll?!. Europeiska
kommissionen bor 6vervaka relevant utveckling i Forenade kungariket som kan paverka den
vasentliga likvardigheten nar det galler skydd av personuppgifter som 6verforts enligt det brittiska
beslutet om adekvat skyddsniva pa regelbunden och permanent basis fran beslutets ikrafttradande.
Dessutom bor Europeiska kommissionen vidta lampliga atgérder genom att dra tillbaka, dndra eller
upphiva beslutet om adekvat skyddsniva, baserat pa de specifika omstindigheter som rader, om
Europeiska kommissionen efter att beslutet om adekvat skyddsniva har antagits far indikationer pa
att en adekvat skyddsniva inte ldngre kan sdkerstillas i Férenade kungariket.

EDPB kommer att gora sitt basta for att informera Europeiska kommissionen om relevanta atgarder
som medlemsstaternas dataskyddsmyndigheter vidtagit, sarskilt nar det galler klagomal som lamnats
in av de registrerade i EU om 6verforingen av personuppgifter fran EU till Férenade kungariket.

3 REGLER FOR BEHORIGA MYNDIGHETERS BEHANDLING AV
PERSONUPPGIFTER | BROTTSBEKAMPNINGSSYFTE

3.1 Huvudsakligt tillampningsomrade

Nar det géller skal 24 och framat i utkastet till beslut noterar EDPB att utkastet till beslut om adekvat
skyddsniva inte innehaller mycket information om den verksamhet och den rattsliga ramen som géller
for organ utoéver polisen som har brottsbekdampande befogenheter.

18 Se avtalet om handel och samarbete mellan Europeiska unionen och Europeiska atomenergigemenskapen, 3
ena sidan, och Férenade konungariket Storbritannien och Nordirland, & andra sidan (EUT L 444, 31.12.2020,
s. 14).

19 Se artikel 4 i utkastet till beslutet. Se dven skl 172 i utkastet till beslutet.

20 Se avsnitt 6.3 till 6.6 i EU (Withdrawal) Act 2018.

21 Se artikel 36.4 i direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning.
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Till exempel anges foljande i Férenade kungarikets Explanatory Framework for Adequacy Discussions,
Section F: Law Enforcement??. Har foreslds pa sida 11 att den nationella brottsmyndigheten kan vara
en brottsbekdmpande myndighet av sdrskilt intresse, som bland annat har en bredare funktion nar det
galler kriminalunderrattelse. Den nationella brottsmyndighetens verksamhet beskrivs som en
myndighet dar underrattelser fran manga olika omraden sammanfors for att fa ut sa mycket som
mojligt av analys, beddmning och taktiska mojligheter, inklusive fran teknisk avlyssning av
kommunikation, brottsbekdmpande partner i Forenade kungariket och i andra lander samt sakerhets-
och underrittelseorgan?3. Den nationella brottsmyndigheten &r ocksa en viktig partner fér andra
brottsbekdmpningspartner och har en viktig roll vid utbytet av kriminell underrattelse?*.

EDPB noterar dessutom det faktum att regeringens kommunikationshogkvarter, vars verksamhet
normalt rymsinom del 42018 ars dataskyddslag, dvs. nationell sakerhet, antas fa en aktiv roll i arbetet
med att minska effekterna som allvarlig och organiserad brottslighet kan fa pa samhaéllet och ekonomin
i Forenade kungariket. Hogkvarteret samarbetar med inrikesministeriet, nationella behoériga
myndigheter, Her Majesty’s Revenue and Customs samt andra regeringsorgan®. Verksamheten
omfattar bekdmpning av sexuella Overgrepp mot barn, bedragerier, andra typer av ekonomisk
brottslighet, inklusive penningtvatt, kriminell anvdandning av teknik, cyberbrottslighet, organiserad
brottslighet pa invandringsomradet, inklusive manniskohandel, samt narkotika, eldvapen och annan
olaglig smugglingsverksamhet.

EDPB uppmanar Europeiska kommissionen att komplettera sin analys med en analys fran de organ
som arbetar med brottsbekampning som har gjort insamling och analys av uppgifter inklusive
personuppgifter till ett fokusomrade for sin dagliga verksamhet, sérskilt den nationella behériga
myndigheten. Dessutom uppmanar EDPB kommissionen att titta ndrmare pa organ som regeringens
kommunikationshogkvarter, vars verksamhet bade ryms inom brottsbekimpning och nationell
sdkerhet, och den rattsliga ramen som ar tillamplig for dessa vid behandling av personuppgifter.

3.2 Skyddsatgarder, rattigheter och skyldigheter

22 5e den brittiska regeringens Explanatory Framework for Adequacy Discussions, Section F: Law Enforcement, 13
mars 2020.
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/file/872237/F
- Law Enforcement .pdf.
23 Se nationella brottsmyndighetens webbplats: Intelligence: enhancing the picture of serious organised crime
affecting the UK, https://www.nationalcrimeagency.gov.uk/what-we-do/how-we-work/intelligence-enhancing-
the-picture-of-serious-organised-crime-affecting-the-uk.
24 samtidigt som inte alla underrittelser som behandlas av den nationella brottsmyndigheten utgérs av
personuppgifter kan en betydande andel vara personuppgifter och de verksamheter som beskrivs skiljer sig fran
normala kontrollatgérder, sa att en bedémning av tillgangen till personuppgifter genom brottsbekdampning i
Forenade kungariket skulle vara ofullstdndiga utan en omfattande beddmning av den nationella
brottsmyndighetens verksamhet. Det verkar rimligt att sdkerstalla att dataskyddsprinciperna tilldelas samma
betydelse for samtliga berérda brottsbekdampande myndigheter, som darmed lyfter fram sarskilda datadrivna
myndigheter som den nationella brottsmyndigheten. | avsnittet “blicken mot framtiden”(Looking to the future)
fortsatter forklaringen: vi letar hela tiden efter nya méjligheter att samla in, utveckla och férbdttra traditionell
kapacitet for att kunna 6ka den tillgingliga underrdttelsen och dess kvalitet bdade i Férenade kungariket och
utomlands. Som en del av detta utvecklar vi National Data Exploitation Capability och anvidnder den kraft som
finns hos myndigheten genom Crime and Courts Act fér att sammanfoga, ge dtkomst till och utforska uppgifter
som behandlats av regeringen. [...] Allt detta kommer att 6ka var formdga och flexibilitet fér att hantera nya hot
och arbeta proaktivt, fér att samla in och analysera information och underrdttelser om uppkommande hot sa att
vi kan vidta dtgdrder innan hoten verkstills.
%5 Se webbplatsen for regeringens kommunikationshdgkvarter, Mission, Serious and Organised Crime,
https://www.gchg.gov.uk/section/mission/serious-crime.
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3.2.1 Behandling pa grundval av de registrerades samtycke

EDPB noterar att Europeiska kommissionen i skal 37 och 38 i utkastet till beslut hdvdar att aberopande
av samtycke inte betraktas som relevant nar det géller adekvat skyddsniva, som vid overforing av
uppgifter som inte inhdmtats direkt fran den registrerade av en brittisk myndighet for
brottsbekampning mot bakgrund av samtycke.

| detta avseende erinrar EDPB om att det enligt artikel 36.2 a i direktivet om uppgiftsskydd vid
brottsbekdmpning krdvs en bedémning av manga olika delar som inte &r begriansade till
overforingssituationen, inklusive “rattsstatsprincipen, respekten for de manskliga rattigheterna och de
grundldggande friheterna, relevant lagstiftning, bade allman lagstiftning och sektorslagstiftning,
inklusive [...] straffratt”.

Samtycke nar det galler brottsbekdampning kan fungera som rattslig grund for databehandling, som en
ytterligare sdkerhetsatgdrd, eller mer i allmdnhet som en grund foér att genomféra
utredningsbefogenheter som leder till inhdmtning av personuppgifter, till exempel samtycke fran
tredjepart for att soka igenom deras lokaler, eller for att konfiskera datalagring.

EDPB noterar mot bakgrund av informationen fran Europeiska kommissionen i skal 38 till utkastet till
beslut att anvdndningen av samtycke som anges i det brittiska systemet alltid skulle innebara krav pa
en rattslig grund att utga fran. Detta innebar att dven om polisen har lagstadgade befogenheter att
behandla uppgifterna under en utredning kan de under sarskilda omstandigheter (till exempel for att
ta DNA-prov) anse det vara lampligt att inhdmta den registrerades samtycke.

EDPB uppmanar Europeiska kommissionen att i regel analysera mojligheten att anvdnda samtycke i
brottsbekdmpningssyfte vid bedémning av adekvat skyddsniva i ett tredjeland enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning.

3.2.2 Individuella rattigheter

3.2.2.1 Nationella séikerhetscertifikat

Enligt avsnitt 79 i 2018 ars dataskyddslag kan personuppgiftsansvariga ansoka om nationella
sdkerhetscertifikat, utfirdade av en minister, kabinettmedlem, Attorney General eller
generaladvokaten for Skottland, som intygar att de begransningar av krav och skyldigheter i kapitel 3
och 4 i del 3 av 2018 ars dataskyddslag dr nédvandiga och proportionella atgarder for att skydda den
nationella sakerheten.

Dessa certifikat har for avsikt att ge de personuppgiftsansvarig storre rattssakerhet och kommer att
vara avgorande bevis for att nationell sdkerhet ar tillamplig vid behandling av personuppgifter. Det bor
emellertid ndmnas att dessa certifikat inte kravs for att tillgripa nationella sdkerhetsrestriktioner, utan
att de istéllet avser att skapa transparens?®,

Av avsnitt 17 och 18 i bilaga 20 till 2018 ars dataskyddslag kan EDPB dra slutsatsen att ett nationellt
sakerhetscertifikat som utfardats enligt 1998 ars dataskyddslag (dldre certifikat) hade en utdkad
verkan nar det galler behandling av personuppgifter enligt 2018 ars dataskyddslag till och med den 25
maj 2019. Fram till detta datum ska &ldre certifikat, om de inte ersatts eller aterkallas, behandlas som

%6 Se Férenade kungarikets inrikesministerium, The Data Protection Act 2018, National Security Certificates
Guidance, augusti 2020,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/file/910279/

Data Protection Act 2018 - National Security Certificates Guidance.pdf, s. 4.
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om det utfardats enligt 2018 ars dataskyddslag. Nar ett nationellt sédkerhetscertifikat enligt 1998 ars
dataskyddslag inte uttryckligen har nagon sista giltighetsdag tolkar EDPB det som att ett sadant
certifikat kommer att vara giltigt fér behandling enligt 1998 ars dataskyddslag om inte certifikatet
aterkallas eller upphivs?’. Aven om skyddet som de &ldre certifikaten ger r begrinsat till behandling
av personuppgifter enligt 1998 ars dataskyddslag noterar EDPB det faktum att nya nationella
sdkerhetscertifikat kan utfardas enligt 1998 ars dataskyddslag for personuppgifter som behandlats
enligt den dataskyddslagen?.

For att ge sa utforlig information som maojligt bjuder EDPB in Europeiska kommissionen att i sitt
utkast till beslut om adekvat skyddsniva fortydliga att nationella sikerhetscertifikat fortfarande kan
utfirdas enligt 1998 ars dataskyddslag. EDPB uppmanar dessutom Europeiska kommissionen att i
sitt utkast till beslut om adekvat skyddsniva beskriva tillsynsmekanismerna och méjligheterna till
provning nar det giller certifikat som utfirdats enligt 1998 ars dataskyddslag. EDPB uppmanar
slutligen Europeiska kommissionen att i sitt utkast till beslut om adekvat skyddsniva inkludera
antalet befintliga certifikat som utfirdats enligt 1998 ars dataskyddslag och att noggrant 6vervaka
den har aspekten.

3.2.2.2 Automatiserat beslutsfattande enligt direktivet om uppgiftsskydd vid
brottsbekdmpning

EDPB betonar att artikel 11.3 i direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning forbjuder profilering
som innebdr diskriminering av fysiska personer mot bakgrund av sarskilda kategorier av
personuppgifter. EDPB noterar emellertid att avsnitt 50 i 2018 ars dataskyddslag, dar sarskilda regler
for automatiserat beslutsfattande anges, inte innehaller nagot sadant forbud.

Darfor uppmanar EDPB Europeiska kommissionen att kontrollera den har punkten och att
uttryckligen presentera sina resultat i beslutet om adekvat skyddsniva. Dessutom uppmanar EDPB
kommissionen att folja upp fall som rér automatiserat beslutsfattande och profilering noggrant.

Enligt referensramen fér adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning
ska "tredjeland [...] under alla omstédndigheter féreskriva ndodvandiga sdkerhetsatgdrder for den
registrerades rattigheter och friheter. | detta avseende bor dven forekomsten av en mekanism for att
informera den relevanta medlemsstatens behdriga myndigheter om eventuell vidare behandling,
exempelvis om de dverférda uppgifterna anvdnds fér omfattande profilering, beaktas” .

EDPB uppmanar kommissionen att bedoma den har delen med beaktande av den vagledning som
EDPB tillhandahallit i sin referensram.

3.2.3 Vidare overforingar

Enligt referensramen fér adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning
ska vidare 6verforing av personuppgifter fran den ursprungliga mottagaren till ett annat tredjeland
eller en annan internationell organisation inte undergrava den skyddsniva som féreskrivs i unionen for
fysiska personer vars uppgifter 6verfors. Darfoér ska sddana vidare overforingar endast vara tillatna om
den skyddsnivd som foreskrivs enligt unionsratten vidmakthalls. EDPB anser, vilket Europeiska

27 Se Férenade kungarikets inrikesministerium, The Data Protection Act 2018, National Security Certificates
Guidance, augusti 2020, s. 5.

28 Se Forenade kungarikets inrikesministerium, The Data Protection Act 2018, National Security Certificates
Guidance, augusti 2020, s. 5.

2% Se EDPB:s rekommendationer 01/2021 om referensramen fér adekvat skyddsnivd enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning, punkterna 59-61.
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kommissionen papekade i sin bedémning, att bestammelserna enligt kapitel 5 i del 3 i 2018 ars
dataskyddslag, sarskilt avsnitt 73 i princip tillhandahaller en skyddsniva som ar likvardig med den som
garanteras enligt unionslagstiftningen, nar det galler 6verféring av personuppgifter fran en brittisk
brottsbekampande myndighet till ett tredjeland.

Forst och framst anger avsnitt 73.1 b i 2018 ars dataskyddslag sarskilt att en personuppgiftsansvarig
inte far overféra personuppgifter till ett tredjeland eller till en internationell organisation om
personuppgifterna ursprungligen éverférdes eller pa annat sdtt tillgdngliggjordes fér den
personuppgiftsansvarige eller annan behérig myndighet av en medlemsstat utéver Férenade
kungariket, medlemsstaten eller annan person som dr bosatt i medlemsstaten som dr en behérig
myndighet enligt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning, har godként éverféringen enligt
lagstiftningen i medlemsstaten. Sadana bestammelser verkar 6verensstdmma med referensramen for
adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning, som anger att
forekomsten av en mekanism for den berérda medlemsstatens behériga myndigheter sa att de kan fa
information och godkdnna sadan vidare 6verféring av uppgifter ocksa maste beaktas. Ansvaret bor
ligga pa den ursprungliga mottagaren av de uppgifter som 6verforts fran EU och denne ska kunna
bevisa att medlemsstatens relevanta konkurrensmyndighet har godkant den vidare éverféringen och
att lampliga sdkerhetsatgarder foreskrivs for vidare 6verféringar av uppgifter i avsaknad av ett beslut
om adekvat skyddsniva betraffande det tredjeland till vilket uppgifterna ska éverforas vidare. "Det ska
i detta sammanhang beaktas huruvida det foreligger en skyldighet eller ett atagande att genomféra

relevanta hanteringskoder som faststillts av den éverférande medlemsstatens myndigheter”3°,

EDPB uppmanar kommissionen att bedéma den har delen mot bakgrund av vagledningen som EDPB
Iamnat i referensramen for adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd vid
brottsbekdampning.

For det andra har den brittiske ministern befogenhet att som forklaras i skal 81 i utkastet till beslut,
erkdnna att ett tredjeland (eller ett territorium eller ett omrade i ett tredjeland), en internationell
organisation eller en beskrivning av ett sadant land, territorium, omrade eller organisation har en
adekvat skyddsniva for personuppgifter efter samrad med den brittiska datatillsynsmyndigheten3!. Nar
den brittiske ministern bedémer adekvat skyddsniva ska denne beakta samma delar som Europeiska
kommissionen ska bedoma enligt artikel 36.2 a—c i direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdampning,
som tolkas tillsammans med skl 67 i direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning och bibehallen
EU-rattspraxis. Detta innebar att man vid bedémning av ett tredjelands adekvata skyddsniva tillampar
relevanta standarder fér om det berdrda tredjelandet kan sdkerstdlla en skyddsniva som ar likvardig
med det skydd som garanteras i Férenade kungariket. Aven om EDPB noterar Férenade kungarikets
formaga att enligt 2018 ars dataskyddslag erkanna territorier som har en adekvat skyddsniva sett till
den brittiska dataskyddsramen vill EDPB betona att dessa senare territorier kanske inte for narvarande
omfattas av ett beslut om adekvat skyddsniva som utfardats av Europeiska kommissionen dar man
erkanner en skyddsniva som ar likvardig med det skydd som garanteras i EU. Detta kan innebéra
eventuella risker i det skydd av personuppgifter som tillhandahalls fran EU, sarskilt om den brittiska
dataskyddsramen avviker fran EU:s regelverk i framtiden. Det bor noteras att domstolens vagledande

30 se EDPB:s rekommendationer 01/2021 om referensramen fér adekvat skyddsnivd enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekdampning, punkt 55 och punkt 56.

31 Se avsnitt 182.2 i 2018 4ars dataskyddslag. Se &ven samforstdndsavtalet om den brittiska
datatillsynsmyndighetens roll med hansyn till nya bedémningar om adekvat skyddsniva i Férenade kungariket,
https://ico.org.uk/about-the-ico/news-and-events/news-and-blogs/2021/03/secretary-of-state-for-the-
department-for-dcms-and-the-information-commissioner-sign-memorandum-of-understanding/.
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mal Schrems Il i juli 20203? innebar att beslutet om den amerikanska skélden fér skydd av privatlivet
ogiltigforklarades eftersom den amerikanska rattsliga ramen inte kunde anses tillhandahalla en
tillrackligt likvardig skyddsniva jamfért med skyddet i EU. De redan antagna domarna fran EU-
domstolen som betraktas som bibehallen rattspraxis i den brittiska rattsliga ramen kan emellertid inte
vara bindande for Férenade kungariket langre, sarskilt eftersom Forenade kungariket kan dndra
bibehallen unionslagstiftning nar éverbryggningsperioden har 16pt ut, varvid landets hogsta domstol
inte ldngre dr bunden till ndgon bibehallen EU-réttspraxis>3.

EDPB uppmanar darfor Europeiska kommissionen att noga o©vervaka de brittiska
bedomningsprocesserna och kriterierna for adekvat skyddsniva avseende andra tredjeldander,
sarskilt med hinsyn till de tredjelinder som inte erkdnns ha en adekvat skyddsniva enligt EU:s
direktiv om uppgiftsskydd vid brottsbekampning.

Om Europeiska kommissionen inte finner att en likvardig skyddsniva kan garanteras som
Overensstaimmer med skyddsnivan i EU enligt artikel 36 i direktivet om uppgiftsskydd vid
brottsbekdmpning i tredjelandet som anses ha en adekvat skyddsniva uppmanar EDPB kommissionen
att vidta de atgirder som krdvs for att till exempel dndra det brittiska beslutet om adekvat
skyddsniva sa att det inbegriper sdrskilda sdkerhetsatgirder for personuppgifter som kommer fran
EU, och/eller beakta upphivandet av det brittiska beslutet om adekvat skyddsniva i de fall dar
personuppgifter som 6verforts fran EU till Férenade kungariket omfattas av vidare 6verforing till det
berorda tredjelandet mot bakgrund av Férenade kungarikets férordning om adekvat skyddsniva.

Slutligen, nér det giller de internationella avtal som ingatts, eller som kommer att ingas i framtiden
av Forenade kungariket, samt eventuell tillgdng till sddana avtal fér myndigheter fran
tredjelandernas parter, rekommenderar EDPB att Europeiska kommissionen underséker samverkan
mellan den brittiska dataskyddsramen och landets internationella ataganden, sérskilt for att
sdkerstilla att skyddsnivan som foreskrivs kan vidmakthallas vid vidare overforingar av
personuppgifter till tredjeldnder fran EU och Férenade kungariket mot bakgrund av ett brittiskt
beslut om adekvat skyddsniva. Dessutom rekommenderar EDPB att man regelbundet 6vervakar och
vidtar atgarder dar sa kravs enligt de internationella avtalen som ingatts mellan Férenade kungariket
och tredjeldnder som riskerar att underminera skyddsnivan av personuppgifter som tillhandahalls i
EU. Medan Europeiska kommissionen till exempel har hanvisat till det faktum att UK-US CLOUD Act
Agreement3* kan paverka vidare dverforingar till USA fran tjansteleverantérer i Férenade kungariket
betonar EDPB att detta avtals ikrafttrddande dven kan paverka vidare 6verféringar fran brittiska
brottsbekdmpande myndigheter, sdrskilt nar det galler utfardandet och 6verféringen av beslut enligt
artikel 5 i UK-US CLOUD Act Agreement.

EDPB anser ocksa att man for att kunna inga avtal i framtiden med tredjeléander for att samarbete inom
brottsbekdmpning, dar man tillhandahaller en réattslig grund for 6verforing av personuppgifter till
dessa lander, ocksd kan paverka villkoren for vidare delning av inhdmtad information i stérre
utstrackning, eftersom sadana avtal kan paverka den brittiska dataskyddsramen sa som den bedémts.

EDPB rekommenderar darfér att Europeiska kommissionen regelbundet fortsatter att kontrollera
huruvida slutsatsen om framtida avtal mellan Férenade kungariket och tredjelander kan paverka

325e CJEU, C-311/18, Data Protection Commissioner/Facebook Ireland Ltd och Maximilian Schrems, 16 juli 2020,
ECLI:EU:C:2020:559 (Schrems l1).

33 Se avsnitt 6.3 till 6.6 | EU (Withdrawal) Act 2018.

34 Se avtalet mellan Férenade konungariket Storbritannien och Nordirlands regering och Amerikas férenta staters
regering om tillgang till elektroniska uppgifter for bekampning av allvarliga brott, Washington DC, USA, den 3
oktober 2019, https://www.gov.uk/government/publications/ukusa-agreement-on-access-to-electronic-data-
for-the-purpose-of-countering-serious-crime-cs-usa-no62019.
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tilampningen av den brittiska dataskyddslagen, och foreskriva ytterligare begransningar eller
undantag nar det gdller vidare delning samt ytterligare anvandning och utldmnande av
informationen till andra ldnder i brottsbekdmpningssyfte. EDPB anser att sadan information och
bedomning &r avgorande for att méjliggora en omfattande oversyn av skyddsnivdn som
tillhandahalls enligt Férenade kungarikets rattsliga ramverk och praxis fér utlamning av uppgifter
utanfor Europa.

Slutligen noterar EDPB att de brittiska brottsbekdmpande myndigheterna enligt avsnitt 76.4 b i 2018
ars dataskyddslag (6verféringar pa grund av sarskilda omstandigheter) kan 6verféra personuppgifter
till ett tredjeland eller en internationell organisation nar 6verféringen dr nédvdndig for att fa juridisk
rddgivning som gdller brottsbekdmpande syften. EDPB betonar att artikel 38 i direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning inte innehaller motsvarande bestimmelse. EDPB uppmanar
darfér Europeiska kommissionen att fortydliga vad som menas som juridisk radgivning och vilken
typ av personuppgifter som utvéxlas i sadana fall.

3.2.4 VYtterligare behandling inklusive vidare delning i nationella sdkerhetssyften

| referensramen for adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdampning
papekade EDPB att nar det galler ytterligare behandling eller utlamnande av uppgifter som éverforts
fran EU for andra dndamal dn brottsbekdampning, sdasom nationell sdkerhet, krdvs det att den dven
foreskrivs i lag samt ar nodvandig och proportionerlig. Enligt bedémningarna som Europeiska
kommissionen gjort i sitt utkast till beslut anger avsnitt 36.3 i 2018 ars dataskyddslag, Digital Economy
Act 2017, Crime and Courts Act 2013 och Serious Crime Act 2017 en tydlig rattslig ram nar det galler
vidare delning, under férutsattning att sadan vidare delning 6verensstimmer med de regler som finns
i 2018 ars dataskyddslag.

EDPB noterar att kommissionen, nar det galler ytterligare behandling i andra syften dar
personuppgifter som overfors fran EU, inte har bedomt huruvida det finns nagra mekanismer for
brittiska brottsbekampningsmyndigheter att kunna informera de berérda behériga myndigheterna i
medlemsstaterna om eventuell fortsatt behandling av uppgifter. Dock anses det i referensramen for
adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning vara en del som ska
beaktas3. Utdver detta anses férekomsten av en sddan mekanism fér att informera behériga berérda
myndigheter i medlemsstaterna vid behandling av uppgifter i brottsbekdmpningssyfte ocksa vara en
del som ska beaktas i referensramen fér adekvat skyddsniva enligt direktivet om uppgiftsskydd vid
brottsbekdmpning3®.

EDPB uppmanar darmed Europeiska kommissionen att komplettera sin analys med information om
befintliga mekanismer i brittiska brottsbekdmpande myndigheter fér att meddela berérda behoriga
myndigheter i medlemsstaterna om eventuell fortsatt behandling av uppgifter som 6verforts fran
EU.

Nar det galler utbyte av uppgifter som samlats in av en brottsbekdmpande myndighet med en
underrattelsetjanst for andamal som ror nationell sdkerhet, dr den réattsliga grunden for sadan vidare
delning lagen om bekdmpande av terrorism fran 2008. | detta avseende noterar EDPB att omfattningen
av och bestdammelserna i avsnitt 19 i lagen om bekdmpande av terrorism fran 2008 inte helt
utvdrderats i Europeiska kommissionens bedémning, och kan medféra ytterligare anvandning i ett
storre perspektiv, sarskilt nar det galler avsnitt 19.2 i lagen om bekdmpande av terrorism fran 2008

35 Se EDPB:s rekommendationer 01/2021 om referensramen fér adekvat skyddsniva enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning, punkt 41 och fotnot 39.

36 Se EDPB:s rekommendationer 01/2021 om referensramen fér adekvat skyddsniva enligt direktivet om
uppgiftsskydd vid brottsbekdmpning, punkt 40.
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som anger att information som ndgon av underrittelsetjénsterna inhdmtat i anslutning till
verksamheten av ndgon av dess funktioner kan anvdndas av den aktuella tjidnsten for att utéva andra
funktioner. | detta avseende betonar EDPB att uppgifterna, sa snart de behandlas ytterligare eller
lamnas ut, ska atnjuta samma skyddsniva som nar de ursprungligen behandlades av den mottagande
behoriga myndigheten.

3.3 Tillsyn och efterlevnad

EDPB noterar att tillsynen av brottsbekdmpande organ sakerstélls genom en kombination av olika
ombudsman utover den brittiska datatillsynsmyndigheten. | beddmningarna om utkastet till adekvat
skyddsniva namns Investigatory Powers Commissioner, Commissioner for the Retention and Use of
Biometric Material eller Surveillance Camera Commissioner. | detta avseende ska det noteras att
domstolen upprepade ganger har betonat behovet av oberoende Oversyn. Detta galler sarskilt
Investigatory Powers Commissioner i de fragor som ror atkomst till de personuppgifter som éverforts
till Férenade kungariket. EDPB ser det som att /nvestigatory Powers Commissioner ar en sa kallad
"justitieombudsman” som andra justitiecombudsman, som ska betraktas enligt kapitlet om nationell
sakerhet, och att dessa justititombudsmaén &r oberoende pd samma sdtt som domare, dven nar de
agerar som Commissioner. Nar det géller befogenheter som Investigatory Powers Commissioner har
forklarar Europeiska kommissionen i skal 245 i utkastet till beslutet att enheten fungerar oberoende
enligt "principen om armlangds avstand” samtidigt som det finansieras av inrikesministeriet.

Utbver detta har Investigatory Powers Commissioner &dven befogenhet nar det galler
efterhandsoversikt av Overvakningsatgarder. Det verkar emellertid som att den roll /Investigatory
Powers Commissioner har i detta avseende ar att [ldmna rekommendationer vid bristande efterlevnad
och att meddela den registrerade om felet ar allvarligt och om det ar i allmdnhetens intresse att
personen informeras om detta.

EDPB har inte i utkastet till beslut identifierat ndgon indikation pad bedémning av oberoendet hos
Commissioner for the Retention and Use of Biometric Material eller hos Surveillance Camera
Commissioner.

Europeiska kommissionen uppmanas till fortsatta bedomningar av de justitieombudsmannens
oberoende, dven i fall dar ombudsmannen inte (langre) arbetar som domare, samt bedéma
oberoendet hos Commissioner for the Retention and Use of Biometric Material och hos Surveillance
Camera Commissioner.
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