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Eiropas Datu aizsardzibas kolégija,

nemot véra 70. panta 1. punkta e) apakSpunktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679
(2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un Sadu datu
brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (turpmak — "VDAR"),

nemot véra EEZ ligumu un jo Tpasi ta Xl pielikumu un 37. protokolu, kas grozits ar EEZ Apvienotas

komitejas LEmumu Nr. 154/2018 (2018. gada 6. jalijs)?,

nemot véra Reglamenta 12. un 22. pantu,

IR PIENEMUSI 1S PAMATNOSTADNES.

1 DARBIBAS JOMA UN MERKIS

Prakse ir paradijusi, ka daudzas uzraudzibas iestades (turpmak — "Ul"), izskatot slidzibas, pieméro
izliguma instrumentu. Acim redzami pastav dazadi izligumu varianti, un tapéc Ul tos skata dazadi
atskirigo valsts tiesibu aktu dél. VDAR termins “izligums” lietots tikai 131. apsvéruma, atsaucoties uz
vietéjo gadijumu izskatiSanu saskana ar VDAR 56. panta 2. punktu, tacu tas neparprotami neliedz
risinat sadus vietéjos gadijumus. Ta rezultata nepilnibas izligumu reguléjuma attieciba uz gadijumiem,
kas nav vietéjie, tiek novérstas dazados veidos — daZas ar dalibvalstu tiesibu aktiem, citas ar
interpretacijas palidzibu. Nemot véra Sis atskirigas interpretacijas un atskirigos valstu tiesibu aktus, kas
reglamenté stdzibu izskatiSanu un izligumu (ja tadi vispar pastav), izliguma instrumenta praktiska

IstenoSana dalibvalstis ievérojami atskiras.

Ul pilnvaras bitu jaisteno saskana ar Tpasam prasibam to dalibvalsts procesualajos tiesibu aktos. Tas
attiecas ari uz lietu izskatiSanu. Tomeér valsts procesualajiem tiesibu aktiem ir jaatbilst [idzvértibas un
efektivitates principiem, un tadejadi tie nedrikst padarit ES tiesibu aktos (t. i., VDAR) pieskirto tiesibu
IstenoSanu parmérigi sarezgitu vai praktiski neiespéjamu. Tapéc ar So pamatnostadnu palidzibu EDAK
meérkis ir sniegt paraugpraksi VDAR konsekventai piemérosanai valstu un ES Iimeni, ciktal tas ir
atbilstosi izliguma instrumenta piemeérosanai, nemot véra dazados valstu procesualos tiesibu aktus,
ciktal $ads instruments ir tieSi ieviests — vienas pieturas agentiras mehanisma procedira saskana ar
VDAR un tehniska vide (IM1).

Ul izskatitas lietas var bat arl citas izcelsmes, nevis sudzibas, pieméram, lietas, kuru pamata ir
plassazinas lidzek|lu zinojumi vai ex officio izmekléSana. Tomér $ajas pamatnostadneés tiks aplikota
izliguma praktiska 1stenosana tikai lietas, kuru pamata ir datu subjekta sidziba, jo izliguma iespéja
paredz strida esamibu starp divam vientbam, $aja gadijuma stdzibu, ko iesniedz datu subjekts pret datu
parzini (sk. arttalak 2.1. punktu). Turklat $adas stdzibas var iedalit i) valstu lietas, kuram nav parrobezu

rakstura, ii) lietas, kad tiek piemérots vienas pieturas agentiiras mehanisms, jo lietai ir parrobezu

1 Atsauces uz “dalibvalstim” $ajas pamatnostadnés jasaprot ka atsauces uz “EEZ dalibvalstim”.
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raksturs, un iii) parrobezu lietas, kas tiek izskatitas viet€ja liment saskana ar VDAR 56. panta 2. punktu.
Atkal, lai gan prakse liecina, ka izligumus var piemérot visas situacijas, Sajas pamatnostadnés

galvenokart tiks aplikotas tas stdzibas, kuram ir parrobezu raksturs.

2 TERMINA “IZLIGUMS” DEFINICIJA

2.1 Visparigais konteksts

VDAR nav definéta termina “(draudzigs) izligums” nozime un vieniga atsauce uz $o terminu ir
131. apsvéruma.? Visbatiskakas termina “izligums” nozimes ir ‘vieno3anas’ un ‘oficials noligums, kas
paredzéts strida vai konflikta atrisinaSanai’. Oxford English Dictionary 1pasSibas vards “draudzigs”

(a. “amicable”) ir skaidrots ka ‘tads, ko raksturo draudzigums un nesaskanu neesamiba’.

Veids, ka izligumi visparigak tiek definéti jurisprudencé un citos starptautiskajos dokumentos, sniedz
daZus sakotnéjos noradijumus izliguma definicijai. Pieméram, Starptautiskaja Tirdzniecibas palata (STP)
ir virkne stridu iz8kir§anas procediru, kuras var uzskatit par “izligumu”.? Skiet, ka STP galvena izliguma
procedira ir mediacija, ko raksturo ka “elastigu un abpuséja piekrisSana balstitu panémienu, kura
neitrals mehanisms palidz pusém panakt stridu izSkirSanu sarunu celad”. Saskana ar STP sniegto
informaciju $adi izligumi, kas panakti ar mediacijas palidzibu, ir ligumiski saistosi un plasi izpildami.
Pasaules Tirdzniecibas organizacija (PTO) izmanto izligumus ka “savstarpéji saskanotus risinajumus”,
kas ir “sarunu cela panakts risinajums” starp iesaistitajam pusém, kas |lauj atri un pasi pielagoti atrisinat
stridu. * Turklat Eiropas Savienibas Intelektuald Tpasuma birojs (EUIPO) atsaucas uz izligumu ka
“arpustiesas procediru, ka rezultata tiek panakts risinajums, par ko puses vienojas (..) ar mediacijas
palidzibu”.> Eiropas Patérétaju centrs (ECC) ari atsaucas uz izligumiem® k3 “strida alternativas

izskirSanas procediram”, ki noteikts Direktivda par patérétaju stridu alternativu izskirsanu’, ka

2 131. apsvérums: “Ya citai uzraudzibas iestadei batu jarikojas k3 vado$ajai uzraudzibas iestadei attiecibd uz
parzina vai apstradataja apstrades darbibam, bet konkrétais stdzibas priekSmets vai iespéjamais parkapums
attiecas tikai uz parzina vai apstradataja apstrades darbibam taja dalibvalsti, kura ir iesniegta stidziba vai atklats
iespéjamais parkapums, un lieta batiski neietekmé vai paredzams, ka bdtiski neietekmés datu subjektus citas
dalibvalstis, uzraudzibas iestadei, kas sanem sldzibu vai atklaj vai kas citadi tiek informéta par situaciju, kura,
iespéjams, ir parkapti Sis regulas noteikumi, bltu jacensas panakt izligumu ar parzini un, ja tas neizdodas,
izmantot visas savas pilnvaras. 2Tam batu jaietver: konkréta apstrade, kas veikta uzraudzibas iestades dalibvalsts
teritorija vai attieciba uz datu subjektiem minétas dalibvalsts teritorija; apstrade, kas veikta saistiba ar tadu precu
vai pakalpojumu piedavajumu, kas paredzéts tiesi datu subjektiem uzraudzibas iestades dalibvalsts teritorija; vai
apstrade, kas javérteé, nemot véra dalibvalsts tiestbu aktos paredzétus attiecigus juridiskus pienakumus. “

3 https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/mediation/icc-international-centre-for-adr/.

4 Wolfgang Alschner, “Izligumi PTO stridos. Divpuséji risinajumi multilaterala sistéma (Amicable Settlements of
WTO Disputes: Bilateral Solutions in a Multilateral System), World Trade Review, 13(1). séjums, 2014., 65.—

102. Ipp.

5> EUIPO Apelacijas padomes prezidija 2013. gada 5 jalija LEmums Nr. 2013-3 par izligumu stridos (“LEmums par
mediaciju”), https://euipo.europa.eu/ohimportal/en/mediation#.

6 https://europa.eu/youreurope/citizens/consumers/consumers-dispute-resolution/informal-dispute-
resolution/index_Iv.htm

7 Direktiva 2013/11/ES par patérétaju stridu alternativu iz8kirdanu un ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2006/2004 un
Direktivu 2009/22/EK
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proceddram, kuras “veic neitralas arpustiesas struktiiras, pieméram, samierinataji, vidutaji, arbitri,

”ng

tiesibsargs un sidzibu izskatiSanas padomes”® un kuras “patérétaji un uznémumi mégina kopigi

atrisinat stridu (..), uzklausot abas puses, izpétot juridiskos apstaklus, apsprieZot iespéjamos
risindjumus un visbeidzot sniedzot priekslikumu $kiréjtiesai”.’

Kopuma skiet, ka izligumi parasti attiecas uz stridu alternativu izskirSanu, izmantojot procediru, kuras
rezultata lieta tiek atrisinata mieriga cela. Ta ka iznakums ir pusu izligums, pasa procedira ievéro
pieeju, kas paredz vienosanos mieriga cela. Proceddras var bit dazadas, sakot no pusu sarunam lidz

formalai mediacijai un pat vaditas samierinasanas praksei.

2.2 VDAR konteksts

Saistiba ar datu aizsardzibas iestazu veikto stdzibu izskatiSanu lielaka dala dalibvalstu izligumus uzskata
par “stridu alternativas izSkirSanas” procediru. Vairuma gadijumu izligums tiek izmantots, ja Ul tiek
iesniegta stdziba par iespéjamu VDAR parkapumu, jo Tpasi attieciba uz datu subjektu tiesibam, lai
atrisinatu lietu par labu datu subjektiem. Sados gadijumos izligums ir japanak starp parzini un datu
subjektu tas Ul uzraudziba, kura vada notikumu gaitu. Tadéjadi Ul darbojas ka sava veida procesa
virzitajs ar mérki izskatit stdzibas. Ul atskiriba no faktiska “mediatora” aktivi piedalas proceddrs, jo tai
joprojam ir japilda tas Ul pienakumi, un tapéc tai ir jaizskata slidziba, atbilsto$a apjoma jaizpéta
sidzibas priekSmets ar ta specifiku un jainformé datu subjekts par sidzibas izskatiSanas gaitu vai

iznakumu.

Nemot véra, ka VDAR ir relativi maz informacijas attieciba uz izligumiem, tas, kuru stridu alternativas
izSkirsanas procediru izmantot un kuras prasibas un nosacijumi regulés So proceddru, liela méra bs
atkarigs no katras konkrétas dalibvalsts tiestbu aktiem un politikas. Pastavigas prakses analize liecina,
ka attieciba uz izligumiem lielakaja dala valstu tiesibu sistému ietilpst sanémeéja Ul, parzinis (vai

apstradatajs) un datu subjekts, ka ari, ja nepiecieSams, vadosa uzraudzibas iestade (VUI).

Janem vér3, ka dazas dalibvalstis datu subjekts nav puse administrativaja procesa pret parzini. Sadas
dalibvalstis Ul, iespéjams, izmanto Sajas pamatnostadnés aprakstitajam Iidzigu stridu izskirSanas
procediru un izbeidz lietu, ja uzskata, ka parzinis ir izpildijis prasibas, pat neuzklausot datu subjektu.

Tomeér sadas izskirSanas proceddras Sajas pamatnostadnés netiks aplikotas.

Izligumi pamata tiek uzskatiti par iespéjamiem jebkura procediiras posma, lai gan dazas Ul norada, ka
tie ir iespéjami tikai lietas izskatiSanas sakumposma, pirms tiek uzsaktas jebkadas citas darbibas. Dazas
daltbvalstis izligumi ir piemérojami tikai vietéjiem gadijumiem, jo VDAR Sis termins ir izmantots tikai
131. apsvéruma, kur attiecigi ir aprakstita attiecigas uzraudzibas iestades (AUI) pieeja viet&jiem

gadijumiem. Tomér vairums Ul nosaka, ka izliguma instruments ir pielaujams jebkura lieta neatkarigi

8 https://europa.eu/youreurope/citizens/consumers/consumers-dispute-resolution/out-of-court-
procedures/index_lv.htm

° Pieméram, pielidzindma timek|a vietne Vacija: https://www.evz.de/einkaufen-internet/odr-adr/beratung-
schlichtung.html.
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12.

13.

14.

no tas parrobezu vai citadi vietéja rakstura.

Attieciba uz 131. apsvérumu $adu noligumu darbibas joma ir attiecinama tikai uz gadijjumiem, kad AUI,
kas sanem sidzibu, konstaté, ka konkrétais priekSmets vai iespéjamais parkapums attiecas tikai uz
parzina vai apstradataja veiktajam apstrades darbibam dalibvalsti, kura stdziba ir iesniegta, vai
(paredzams, ka) btiski neietekmé datu subjektus citas dalibvalstis. Izvélei attieciba uz to, vai panakt
izligumu, batu jaietver, ka noradits apsvéruma, i) konkréta apstrade, kas veikta dalibvalsts teritorija vai
attieciba uz datu subjektiem minétas dalibvalsts teritorija, ii) apstrade, kas veikta saistiba ar tadu precu
vai pakalpojumu piedavajumu, kas paredzéts tieSi datu subjektiem dalibvalsts teritorija, vai
iii) apstrade, kas javérté, nemot véra dalibvalsts tiesibu aktos paredzétus attiecigus juridiskus
pienakumus. No otras puses, tiesibu aktos, kas neparprotami pielauj izligumu, var bat ieklautas papildu

prasibas.

Principa izvéle izmantot izligumu ir atkariga no dalibvalsts tiesibu aktiem un/vai iesaistitas Ul ricibas
brivibas. Attieciba uz kritérijiem, pamatojoties uz kuriem lietas var uzskatit par piemérotam izligumam,
janorada, ka $adi kritériji, no vienas puses, var ietvert veidu, kada Ul ir tikusi informéta par lietu. Tapéc

izliguma procediru var uzskatit par piemérojamu tikai gadijumos, kad ir iesniegta stdziba.

Izligumi kopuma bdtu jauzskata par iespéjamiem tikai gadijumos, kas attiecas uz datu subjektu
tiestbam, kuras noteiktas VDAR 12. panta un turpmakajos pantos, nemot véra, ka tikai tad datu
subjekts ir tiesigs rikoties ar savam ka izliguma puses tiestbam. Tomér, pienacigi nemot véra atsevisku
dalibvalstu tiesibu aktus, sads lemums ir atkarigs no Ul, jo tai ir jaizverté plasaki atseviskas lietas

apstakli.

No otras puses, noteicosie var bt lietas faktiskie apstakli. Sadus Tpasus apstaklus, kados tiek noteikts,
vai iespéjams izmantot izligumu, var regulét valsts noteikumi, savukart VDAR par So jautajumu nav
informacijas (iznemot 131. apsvérumu). Praksgé, pienemot |émumu uzsakt izliguma procediru, Ul var
vadities péc sadiem visparigiem kritérijiem: pastav iespéja, ka lieta vispar tiks atrisinata mierigi; skarts
tikai ierobeZots skaits datu subjektu un tas, vai ir redzama sistémiska klame;° datu aizsardzibas
parkapums ir gadijuma rakstura vai nejauss (nolaidibas izpratné); lieta ir saistita ar ierobeZota
daudzuma personas datu apstradi; parkapuma sekas to ilguma un batibas zina nav nopietnas (proti,
nav smagu seku vai brivibu un tiestbu parkapuma). Turklat turpmaku parkapumu iespéjamiba nakotné
var blt noteicosais faktors. Papildus tam izSkiroSa var bt Ul izpildes pasakumu plasaka sabiedriska
nozime un sabiedribas intereses, ari nemot véra visas identificétas jomas, kuram japievers 1pasa

uzmaniba, ka ari to, cik liela méra Ul spéj 1stenot iedarbigus un efektivus pasakumus.

1. piemérs.
Parzinis vai apstradatajs personas datu aizsardzibas parkapuma gadijuma piekrit sniegt jebkadu
uzraudzibas iestades pieprasito informaciju, lai atbildétu uz stidzibu, pieméram, skaidrus pieradijumus,

10 Sk. talak 2. pieméru par 3o kritériju.
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16.

17.

ka ir ievérojis VDAR 33. un 34. pantu. lemesls, kapéc pieprasijums netika izpildits uzreiz (saskana ar
VDAR 12. pantu), bija neatbilstiba iek$€jas sazinas procesa.

Neraugoties uz to, ir svarigi atzimét, ka jebkurai Ul ir tiesibas turpinat izmeklét So jautajumu pat péc
tam, kad ir panakts izligums, izmantojot atskirigu vai ari citu procediru péc pasa vélésanas. lestade var
turpinat proceddru ex officio, ja ta, pieméram, uzskata, ka ir japieméro naudas sods, vai tiek sanemtas
citas Iidzigas stdzibas par to pasu parzini, kas liek secinat, ka parzinis nav izpildijis savu apnemsanos
novérst datu aizsardzibas parkapumu(-us), vai ja stdziba un/vai izmeklésana tiek konstatéti citi,
iespéjams, sistémiski parkapumi, kuriem var bat plasakas sekas vai ietekme uz citiem datu subjektiem.
Tas pats attiecas uz gadijumiem, kad izligums skar tikai stidzibas dalas, savukart citi lietas jautajumi vai
lietas papildjautajumi tiek risinati cita veida. Turklat izligums neliedz datu subjektam atgriezties pie Ul,
ja (velak) izradas, ka datu parzinis nav izpildijis to [Emumu saskana ar vienoSanos. Par Siem apstakliem

skaidra un parredzama veida jainformé parzinis un stidzibas iesniedzéjs, pirms tiek panakts izligums.

2. piemeérs.

Datu subjekts iesniedz studzibu, ka parzinis IGdz uzradit pasi ka identifikacijas dzekli, lai dzéstu datu
subjekta kontu parzina platforma. Ul uzskata, ka attiecigajai stidzibai izliguma proceddra ir piemérota,
jo datu subjekta stdziba var tikt apmierinata, ja lugums iesniegt pasi tiek anuléts un konts tiek dzésts.
Tomér Ul péc paSas vélésanas sak izmekléSanu par parzina politiku attiectba uz datu apstradi
platformas kontiem, lai nodroSinatu, ka parzinis saskano savas politikas ar VDAR noteikumiem.

2.3 lIzliguma meérkis kopuma

Papildus datu subjektu apmierinosa iznakuma sasniegsSanai izligumi ir instrumenti, lai panaktu parzina
atbilsttbu VDAR. Ja stidziba tiek iesniegta tapéc, ka parzinis nav izpildijis datu subjekta tiesibas saskana
ar VDAR 12.-22. pantu, datu subjekta tiesibu izpildi var paatrinat, pusém vienojoties par izligumu.
Atskaites punktam, péc kura tiek vértéts stdzibas sekmigs atrisinajums, izmantojot izligumu, jaietver
divi elementi: no vienas puses, datu subjektu apmierinoss risinajums, kas konkrétaja gadijuma panakts
saistiba ar konkrétajiem stdziba ietvertajiem jautajumiem, un, no otras puses, attieciga gadijuma un ja
to pieprasa valsts tiestbu akti, pieradijumi, ko parzinis sniedzis Ul, apliecinot, ka ir izpildijis datu subjekta
prasibas un ievérojis piemérojamas datu aizsardzibas prasibas. Tomeér Ul praksé un nemot véra lietas
apstak|us un sadarbibu ar citam lieta iesaistitajam Ul, btu janosaka, vai ar izligumu pietiek, lai panaktu
pilnigu atbilstibu VDAR, nemot véra juridiskos jautajumus, kas saistiti ar konkréto stdzibu pret

konkréto parzini vai izriet no tas.

Tadejadi izligumi batu jasaprot plasi ka viena no Ul iespéjam, atbildot uz datu subjektu sidzibam un
nodrosSinot datu subjektu tiesitbu aizsardzibu. Vienlaikus jaatzist, ka izligumi var neblt piemérots
risinajums visos gadijumos. Lai gan pasam Ul ir janosaka, vai konkrétaja lieta ir iespéjams panakt
izligumu, $ads novértéjums javeic, pamatojoties uz strukturétiem, vienotiem, parredzamiem un
izskaidrojamiem kritérijiem, pieméram, tiem, kas minéti 12. punkta un turpmakajos punktos, un nemot

véra valsts tiesibu aktu noteikumus, ja tadi ir.
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19.

20.

21.

22.

Ul korektivas pilnvaras ir arkartigi svarigas, lai nodroSinatu un uzturétu augsta limena aizsardzibu, ko
VDAR tiecas nodrosinat visiem datu subjektiem, kuri bieZi ir sareZgita vai pat atkariga situacija attieciba
pret parzini. Strida atrisinasana, izmantojot izliguma procediru ar Ul, kas So procesu vada un ir
pielidzinama koordinatoram, var bit iesp&ja novérst un izlidzinat Sadu nelidzsvarotibu un rast
risinajumu, kas ir pienemams ikvienai pusei, jo 1paSi datu subjektam attieciba uz vina tiesibu

IstenoSanu.

3 VISPARIGA JURIDISKA ANALIZE

3.1 Pilnvaras panakt izligumu ka viena no uzraudzibas iestadém pieskirtajam
pilnvaram

Izliguma procediras juridiskais pamats ir pienakumos, kas VDAR tieSi uzticéti uzraudzibas iestadém
(VDAR 57. panta 1. punkta a) un f) apakSpunkts), un papildus pilnvaras, kas Ul pieskirtas ar valsts tiesibu
aktiem saskana ar VDAR 58. panta 6. punktu, ja tadiir.

Pirmaja gadijuma visparigi pieméro VDAR 57. panta 1. punkta a) un f) apakSpunktu, nodrosinot stabilu
pamatu Ul izmantot visus iespéjamos veidus sddzibas izskatiSanai (sk. 57.panta 1. punkta
f) apakSpunktu) un regulas piemérosanas istenoSanai (sk. 57. panta 1. punkta a) apakSpunktu) péc
vajadzibas. 57. panta 1. punkta f) apakspunkts, lasot to kopa ar 77. un 78. pantu, nozimé individualas
tiestbas uz katras sQidzibas (ja ta ir pienemama) izskatisanu un izmeklésanu, ciktal tas nepiecieSams, lai
panaktu Sis sldzibas bdtibai un apstakliem atbilstosu iznakumu. Tomér katras kompetentas
uzraudzibas iestades zina ir izlemt, ciktal stGdziba ir jaizmeklé. Rezultats varétu bat, pieméram, ka

sudziba iesaistitas puses ar Ul iesaisti ir panakus$as mierigu lietas risinajumu.

Otraja scenarija dalibvalstis saskana ar VDAR 58. panta 6. punktu var pieskirt Ul papildu pilnvaras.
Operativo lietu izskatiSanas jautajumu specifika, lai Ul (tostarp VUI) vienotos par izligumu, ir aplikota

Sajos valsts noteikumos.

3.2 lIzliguma procedUra vienas pieturas agenttiras mehanisma konteksta

Lai novértétu izliguma nozimi vienas pieturas agentiras procediras konteksta, vispirms var atsaukties
uz Sadas procediras pamatojumu, ka noteikts VDAR 60. panta 1.punkta. Ka paskaidrots EDAK
Pamatnostadnés 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro3anu!!, “60.panta 1.punktd ir noteikti
pamatprincipi un visparéjie principi, kas attiecas uz visu sadarbibu starp Ul. Saskana ar $a panta
formuléjumu sadarbibas proceduras galvenie jédzieni ir “noltdka panakt konsensu” un pienakums —
“apmainas ar visu butisko [attiecigo] informaciju”. Turklat “(..) Sie pienakumi ir jaievéro VUI un visam

citam AUI (savstarpéji pienakumi).”

1137, un 38. punkts EDAK Pamatnostadnés 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro$anu.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

3.2.1 Sudzibas sanéméja AUl panakusi izligumu sakotnéjas parbaudes posma

EDAK vérs uzmanibu uz to, ka, lai gan izligums ir minéts tikai 131. apsvéruma konteksta, izliguma
panaksana var bat ari laba prakse, ja Ul izskata lietu, kas neatbilst VDAR 56. panta 2. punkta

nosacijumiem, atkariba no valsts procesualajiem tiestbu aktiem.

131. apsverums ka tads neliedz AUI, kas sanem stdzibu, méginat sakotnéjas parbaudes ietvaros panakt
sadu izligumu, ka arT konstatét Sis stdzibas “pilntba” parrobezu raksturu. Tomér konkréta pieeja var
bat atkariga no ta, vai parzinim ir vai nav uznéméjdarbibas vieta sanéméjas Ul teritorija. Ka jau
paskaidrots 2.iedala, izliguma neatnemama iezime ir iesaistito pusu, 1pasi sidzibas iesniedzéja,
abpuséji apmierinosa risindjuma panaksana. Ja tas ta ir un AUl $adu apmierinoSu risinajumu var
pamatot jau ieprieks, sdzibas sakotnéjas parbaudes posma péc tam, kad, pieméram, parzinis izpildijis
datu subjekta tiestbu pieprasijumu veida, kas it pienemams gan datu subjektam, gan sanéméjai Ul,
sanéméjai Ul vairs nav jainformé VUI par lietu, izmantojot 56. panta paredzéto /IMI pazinojumu, jo
sidzibas priekSmeta vairs nav. Attiecigi nav jauzsak vienas pieturas agentlras procedira,

augSupieladéjot lietu IMI.

Saskana ar 125. apsvérumu VUI parasti ir kompetenta pienemt jebkuru juridiski saistoSu [Emumu par
attiecigo parzini vai apstradataju vienas pieturas agentliras mehanisma konteksta. Turklat saskana ar
VDAR 56. panta 6. punktu VULl ir parzina/apstradataja “vienigais partneris” saistiba ar veikto parrobezu
apstradi. Tapéc sanémejai Ul par lietu un rezultatu jainformé VUI piemérota laika, pieméram, reizi
ceturksni (t. i.: ar brivpratigas savstarpéjas palidzibas starpniecibu), atbilstigi sadarbibas prasibai, kas ir
raksturiga visam vienas pieturas agentiiras mehanismam, lai VUI varétu veikt jebkadas darbibas, ko ta

uzskata par nepiecieSamam attieciba uz konkréto parzini.

Tas nozimé, ka VUI ir jabat informétai par sekmigiem izligumiem, ko AUI panakusi $ada sakotnéja

posma, ari apkopota formata. Konkrétaki noradijumi $aja sakara ir sniegti talak 4. iedala (“leteikumi”).

Lieki piebilst, ka ir gadijumi, kad AUl panaktais izligums ar parzini/apstradataju var bat tikai daléjs, t. i.,
netiek apmierinati visi pieprasijumi, tapéc VUI iesaiste kllst obligata, lai nodrosSinatu visus VDAR

paredzétos tiesiskas aizsardzibas lidzek|us datu subjektam.

JURIDISKAS SEKAS: Sasnhiedzot izligumu, ko AUI ir pilnvarota panakt sakotnéjas parbaudes ietvaros
saistiba ar sanemto sudzibu, ja tas pilntba apmierina iesaistitas puses, 60. panta paredzétas proceduras
uzsaksana var blt nevajadziga. Pretéja gadijuma un saskana ar principu par tiesibam uz labu
parvaldibu, ka noteikts ES Pamattiesibu hartas 41. pant3, kas attiecas ari uz vienas pieturas agentiras
mehanisma lietam, VUI tad batu jaapsver iemesli, kapéc AUl nevaréja panakt izligumu sakotnéja

posma, un jalemj, vai vél viens méginajums varétu |aut izskatit slidzibu sapratiga termina.

3.2.2 VUl méginajums panakt izligumu

JaVUI péc lietas sanemsanas nolemj méginat vienoties par izligumu, galvena prasiba, kas jaizpilda, atkal

izriet no vienas pieturas agentiras sadarbibas procediras logikas, t.i., AUl un VUI ir jasadarbojas
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30.

31.

32.

33.

34.

noldka panakt konsensu.

Svarigi noradit, ka EDAK atzist, ka jebkura proceduras posma VUI var formali uzklausit datu subjektu
(ar stdzibu sanémeéjas AUl ka sarunu partnera starpniecibu) un ar visu iesaistito pusu (pieméram, datu
subjekts, parzinis, AUl un, iespéjams, tre$as personas) piekriSanu, lai izbeigtu lietu péc tam, kad
iespéjamais parkapums ir novérsts, pat ja nav konkréta valsts tiesiska reguléjuma. VUI var ta rikoties,
ja ta uzskata, ka lietas izmeklé$ana iegiita informacija ir pietiekama, lai lietu $adi izbeigtu. So izliguma
veidu var interpretét ka pienacigas rpibas pieeju, nemot véra pieskirto ricibas brivibu noteikt lietas
izskatiSanas nosacijumus un prasibas, jo tadéjadi tiek nodroSinats risinajums, kas lauj Ul saglabat augsta
[Tmena aizsardzibu, ko VDAR censas radit, atzistot, ka dazus gadijumus var efektivi atrisinat ar pusu
saskarsmi. Tas var sniegt priekSrocibas gan sldzibas iesniedzéjam, kura tiesibas saskana ar VDAR tiek

atri aizstavétas, gan ari parzinim, kuram tiek nodrosinata iespéja saskanot savu ricibu ar VDAR.

Tas nozimé, ka VUI ir janem véra nepiecieSamiba informét AUl visos procediras posmos. Patiesam, lai
gan VUI neapSaubami ir vienigais iesaistita parzina partneris (sk. vélreiz VDAR 56. panta 6. punktu),

stdzibas iesniedzéjam ir sava vienas pieturas agentira kompetentaja AUI, kas sanémusi vina stdzibu.

St savstarpéja informacijas apmaina ir ari lidzeklis, lai nodroginatu pienacigas procediiras ievéro$anu
un sdzibas iesniedzéja tiesibas tikt uzklausitam VUI uzsaktaja procedira, daléji ar mérki iesniegt savu
viedokli papildus jau AUI sniegtajai informacijai. Seit VUI ir galvena loma, darbojoties ka visa procesa
virzitajai, apmainoties ar informaciju un dokumentiem ar AUI. Jaatgadina ari, ka VUI ricibas brivibu
stdzibas izskati$ana, lai panaktu izligumu starp datu subjektu un parzini, noteikti ietekmé informacija
un dokumenti, ar kuriem apmainas saskana ar VDAR 60. panta 1. punktu, jo 1pasi ja AUI jau sakotnéjas

parbaudes posma ir méginajusi panakt sadu izligumu, tacu nesekmigi.

Patiesam, VUI, izvéloties izligumu strida ar parzini risinasanai, btu janem véra iespéjamiba, ka Sada
pieeja novedis pie veiksmiga iznakuma, t.i., datu subjekta tiesitbu aizstavibas, nemot véra visus
attiecigos apstaklus, tostarp tas AUl ceribas, kas VUI ir nosatijusi sudzibu saskana ar VDAR 56. panta
1. punkta prasibam. Ja AUl informé saskana ar 60. panta 1. punktu, jo Tpasi, ka $ads méginajums jau ir
bijis nesekmigs sakotnéjas parbaudes posma, vai nu datu subjektam atsakoties pienemt izligumu ar
parzini, vai arl parzinim neatsaucoties uz AUl aicinajumu izpildit datu subjekta lGgumu, VUI loti ripigi
jaizverté, vai jauns méginajums stdzibu atrisinat mieriga cela atbilst datu subjektu interesém un datu
aizsardzibas tiestbu aktiem kopuma. Veélama varétu but formalizétaka pieeja, kura VUI 1steno visas
savas pilnvaras attieciba pret parzini art saskana ar VDAR 58. pantu. Tas pats attiecas uz gadijumiem,
kad AUI nav izdarijusi Sadu méginajumu pirms stdzibas nosatisanas VUI neatkarigi no iemesla un
attiecigi neko Saja sakara nav pazinojusi VUI. Abos gadijumos VUI, pievérsot uzmanibu izliguma sekmiga
iznakuma iespéjamibai, varés izvéléties vispiemérotako veidu attiecigas lietas risinasanai, samazinot
nevajadzigu administrativo slogu un izvairoties no resursietilpigu vienas pieturas agentiras proceduru

riska, lai atbildétu uz AUl bazam un Saubam vai pat motivétiem un batiskiem iebildumiem.

Ja VUI nonak pie secinajuma, ka konkrétaja lieta izligums ir piemérots, tai janem véra, ka izligums ir

dala no vienas pieturas agenturas procediras, un attiecigi jarikojas. EDAK jau ir precizéjusi 60. panta
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35.

36.

37.

38.

pamatnostadnés, ka “lai veicinatu konsensa panaks$anu, informacijas apmaina batu javeic laika, kad
VUI vél ir iespéjams pienemt AUl viedoklus. Tam (..) bltu janovérs tas, ka citam AUI tiek sniegta
informacija par faktiem, kas notikusi, pieméram, tapéc, ka saskana ar valsts tiestbu aktiem daZi procesa
posmi var bat izslégti.”*?

Izliguma procediiras konteksta tas nozimé, ka saskana ar 60. panta 3. punkta pirmo teikumu VUI ir
jainformé AUl par ierosinato izligumu pirms ta pabeigSanas. Ka EDAK noradijusi 60. panta
pamatnostadnés, “(..) AUl iesaiste sadarbibas procediira neaprobezojas ar tiesibam izteikt batisku un
motivétu iebildumu saskana ar 60. panta 4. punktu. Jo Tpasi pirms Iémuma projekta izveides AUI
vajadzéetu bt iespéjai piedalities visparéja procedura un paust savu viedokli art pirms |émuma projekta
izveides.”*?

Skaidrs, ka VUI zina, nemot véra visus iepriek$éjos punktos minétos faktorus, ir noteikt, vai konkrétaja
gadijuma patiesam ir nepiecieSama neoficiala apspriesanas ar AUIl. Ka minéts ieprieks 12. punkta un
turpmakajos punktos, izliguma cela atrisinamas sidzibas iezimes var neapSaubami Jlaut VUI un AUI,
pamatojoties ari uz informaciju, kas iepriekS sniegta VUI saskana ar 60. panta 1. punktu sddzibas
parsatisanas laika, jau formulét savu viedokli par iespéju stidzibu atrisinat veida, kas pilntba apmierina
stdzibas iesniedzéju, novérsot strida céloni ta sakné. Sada gadijuma VUI var ari noteikt, ka stdzibas
atrisinasana izliguma cela var bt tieSi saskana ar VDAR 60. panta 3. punktu nosiitama [émuma projekta
priekSmets. Ja AUl informé, ka sakotnéjas parbaudes posma ta nav sekmigi vienojusies par izligumu vai
ka ta pat nav méginajusi panakt izligumu pirms lietas nodosanas VUI, tad VUI, gluZi pretégji, ir janem
Vvéra vienas pieturas agentlras procediras mérkis panakt konsensu un jalidz $ada neoficiala
apsprieSanas ar AUl ieprieks, lai novértétu, vai (vél viena) méginajuma rezultata sddziba varétu tikt

izskatita sapratiga veida.

Visbeidzot, VUI bls janostta AUI [Emuma projekts, kura izklastiti izliguma nosacijumi (tostarp darbibas,
ko uzskatami veicis datu parzinis/apstradatajs, lai pilntba atbildétu uz sGdzibas iesniedzéju
pieprasijumiem) saskana ar VDAR 60. panta 3. punktu. Ka precizéts 60. panta pamatnostadnés, VUI
visos gadijumos ir janosidta AUl IEmuma projekts , ari tad, ja sGidzibas iesniedzéjs atsauc sldzibu péc
60. panta procediras uzsakSanas vai ja netiek pienemts batisks (galigais) lemums saskana ar valsts
tiesibu aktiem.} Tas pats attiecas uz gadijumiem, kad lietas tiek uzskatitas par atsauktam (tikai),
pieméram, saskana ar valsts tiesibu aktiem. Sada gadijuma Iémuma projekts kalpo ka galiga

koordin3cija starp visam vienas pieturas agentlras procedira iesaistitajam uzraudzibas iestadém.®

Ka minéts ieprieks, lEmuma projekts kalpos VUI panakta izliguma konsolidacijai, vienojoties ar AUI. Tas
bls “sui generis” lemumes, ar kuru tiks konstatéts, ka VUI studzibu ir izskatijusi, panakot iesaistitajam
pusém (Tpasi datu subjektam, datu parzinim) apmierinosu risinajumu, kura $adu apmierino$u iznakumu

apliecina saskana ar VUI valsts tiesibu aktu prasibam un ka lietas izskatiSana tiks attiecigi izbeigta.

1255, punkts EDAK Pamatnostadnés 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro3anu.
1393, punkts EDAK Pamatnostadnés 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro3anu.
1499, punkts EDAK Pamatnostadnés 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro3anu.
15100. punkts EDAK Pamatnostadnés 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro$anu.
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39.

40.

41.

42.

43.

Patiesi VUI stdzibu nenoraida, bet ari to neapmierina; izligums no ST viedokla nozimé atskirigu
iznakumu siddzibas izskatiSanas procediras izbeigSanai vienas pieturas agentiras mehanisma

konteksta, panakot pusu vienoSanos, kas izslédz tiesas pravas céloni, pateicoties VUI veiktajai darbibai.

Lidz ar $ada instrumenta oficialu iesniegSanu, kas nepiecieSama vienas pieturas agentiras procedira
juridiskas noteiktibas un parredzamibas labad, saksies 4 nedé|u laikposms, kura AUI ir jaatbild saskana
ar VDAR 60. panta 4. punktu. Saja sakara jauzsver, ka gadijuma, ja pirms [Emuma projekta nositi$anas
notikusi atbilstosa informacijas apmaina, ka paskaidrots iepriekséjos punktos, un AUl nav paudusi(-
usas) jebkadas Saubas par to, ka stidzibu varétu atrisinat mieriga cela, art nemot véra sadarbibas garu,

tai/tam rapigi jaapsver, vai ta/tas plano celt iebildumus pret panakta izliguma konstatéjumu.

Tas nenozimé, ka AUl $adas situacijas ir aizliegts celt motivétus un bdtiskus iebildumus; tomér viss
izliguma pamatojums ir datu subjektu (un parzini) apmierinosa risinajuma savlaiciga un pamatota
panaksana, pamatojoties uz savstarpéju vienosanos, kuras sekmiga iznakuma iespéju vienas pieturas
agentidras mehanisma konteksta novérté VUI, nemot véra vairakus iepriek$ minétos faktorus. Kopuma
izliguma gadijumos motivetiem un buatiskiem iebildumiem ir jabat iznemuma karta, ja VUI, vadot
procesu, ir pienacigi némusi véra konsensa panaksSanas mérki; tadéjadi varétu (un vajadzétu) izvairities

no parskatitu lémumu projektu un/vai stridu izskirsanas kartam.

Ja nav (papildu) motivétu un batisku iebildumu, procesa rezultata iestajas 60. panta 6. punkta situacija,
t.i., |émuma projekts klls saistoSs VUl un AUI. Péc tam saskana ar 60. panta 7. punktu vadosa
uzraudzibas iestade pienem IEmumu un to pazino attiecigi uz parzina vai apstradataja galveno vai
vienigo uznémeéjdarbibas vietu, tostarp sniedzot attiecigo faktu un pamatojumu kopsavilkumu. AUI,

kurai ir iesniegta stdziba, informé siidzibas iesniedz€&ju par [Emumu.

leprieks 15. punkta tika paskaidrots, ka ne vienmeér izligums attieksies uz visu stidzibas priekSmetu, t. i.,
var bt sidzibas dalas, kuras VUI neuzskata par piemérotam izligumam. Ka jau noradits 33. punkta un
turpmakajos punktos, tas, iespéjams, prasitu VUI rlpigi apsvert, vai izligums vispar ir piemérots ari
paréjam dalam. Tomér, ja VUl konstatés, ka ir pieméroti atrisinat izliguma cela atseviskas stidzibas dalas
un turpinat izskatit atlikusos jautajumus, izmantojot “standarta” (t. i., bez izliguma) pieeju, tas skaidri

tiks atspogulots visa procesa un ta iznakuma.

Sada salikta situacija dazadas piemérojamas iespéjas jauzrada AUl pirms lémuma projekta
augsSupielades, kura péc tam bus jaieklauj pamatojums tam, kuri slidzibas aspekti tika galigi atrisinati
izliguma cela un kuri aspekti lika VUI noraidit vai art apmierinat datu subjekta pieprasijumus. Attieciba
uz pédeéjiem aspektiem (t.i., daléja noraidiSana) turpmakas vienas pieturas agentlras procediras
darbibas regulés VDAR 60. panta 9. punkts. VUI var arT nolemt, ka Sis paréjas stdzibas dalas bus
jaturpina izmeklét, un tapéc ta var ierosinat AUI atskirigus risinajumus, tostarp atseviskas procediras
uzsakSanu Sim dajam péc savas vélésanas; uz to skaidri janorada art IEmuma projektam pievienotaja

informacija.
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45.

46.

47.

3. piemeérs.

Sadziba, ko AUl sanéma un izskatija, datu subjekts apgalvo, ka parzinis nav atbildejis uz vina
pieprasijumu Tstenot tiesibas piekl|tt vina personas datiem saskana ar VDAR 15. pantu un attiecigi
vinam nebija iespéjas pieprastt labojumus glabataja informacija, kura, vinaprat, ir nepreciza saskana
ar VDAR 16. pantu. AUl neméginaja sudzibu atrisinat mieriga cela. VUI, kas sanéma AUI sldzibu,
uzskatija, ka pastav iesp€ja panakt izligumu, nemot véra attiecigas iezimes; tad ta informéja AUI par
savu nodomu $adi rikoties un sanéma AUl piekriSanu (kas $aja sakara sazinajas ar stdzibas
iesniedz€&ju). VUI sazinajas ar parzini un aicinaja to izpildit pieprasijumus. Parzinis izpildija piekluves
pieprasijumu, tomér neplanoja veikt labojumus informacija par sddzibas iesniedzéju saistiba ar
maksajuma pieprasijumu, kas ir iesniegts pret sddzibas iesniedzéju, pamatojoties uz $adu
informaciju. VUI nosita AUl lemuma projektu ar Tsu lietas aprakstu, piedavato piek|uves pieprasijuma
izligumu un attiecigajiem noteikumiem; vienlaikus VUI informé AUI, ka tiks ierosinata atseviska lieta,
lai izmeklétu parzina noraidijumu stdzibas iesniedzéja informacijas labojuma pieprasijumam. Ja AUI
nesniegs motivétus un batiskus iebildumus, VUl pienems |émumu par izligumu piekljuves
pieprasijuma un informés par to parzini, savukart AUl informes par to sldzibas iesniedzéju saskana
ar VDAR 60. panta 7. punkta otro teikumu.

3.2.3 Lietas saskana ar 56. panta 2. punktu

Atkape no vienas pieturas agentlras noteikuma ir ta saukta “vietéja gadijuma” situacija saskana ar
VDAR 56. panta 2. punktu. Saja sakara, ka jau minéts'®, var atsaukties uz 131. apsvérumu, kura minéts

“izligums” saistiba ar parrobezu “apstrades darbibam”, kuram ir vietéja méroga ietekme.

PatieSam 131. apsvérums ir janem véra ari tad, ja ir konstatéts, ka lieta tiek izskatita vietéja limeni, t. i.,
to dara sudzibu sanémusi AUl saskana ar 56. panta 2. punktu. Kalpojot par pamatu iespéjam, kadas ir
Ul, izskatot lietas $ados gadijumos, 131. apsvérums kalpo ka interpretacijas paliglidzeklis. AUI ir Tpasi
aicinatas panakt izligumu (“bdtu jacensas panakt izligumu ar parzini”), ja ir tikai vietéja, ka ari neliela
ietekme. Tadéjadi no 131. apsvéruma izriet, ka AUl bitu vélams panakt izligumu “vietéjos gadijumos”

(ja tas vispar ir iespéjams, atkal nemot véra 11. un 12. punkta izklastitos nosacijumus).

Ka jau tika noradits, ta ka sadarbiba vienas pieturas agentliras mehanisma konteksta ir vérsta uz
“konsensa” panaksanu un prasa, lai AUl un VUl apmainttos ar “visu bitisko informaciju”, VUI ir
jainformé par panaktajiem izligumiem, ja tadi ir, jo jebkadas stdzibas pamata eso$a parkapuma vai

neatbilstibas “sistemiskas” iezimes pilniba var izvértét tikai VUL.

EDAK atgadina, ka, lai gan stdzibas iesniedz€éjs var bt apmierinats ar izligumu, jo Tpasi tapéc, ka
piekluve tika pieskirta pilna apmeéra, vina datos tika veikti labojumi, ka tika prasits, vai ari vina dati tika
dzésti, AUl panaktais izligums neizsme| VUI pieejamos tiesiskas aizsardzibas lidzek|us. PatieSam,
neatkarigi no ta, vai ir panakts izligums, VUI $aja gadijuma ir iespéja uzsakt dienesta izmeklésanu
(ex officio), ar ko tiek aktivizéta visa vienas pieturas agentiras procedlra saskana ar VDAR 60. pantu.
VUI var nolemt visos gadijumos veikt izmekléSanu un korektivus pasakumus, tostarp piemérot naudas

sodus, ST parzina galvenajai uznémeéjdarbibas vietai, ja tiek izdariti atkartoti parkapumi vai nav izpilditi

16 Sk. 23. un 24. punktu.
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48.

49.

50.

51.

52.

53.

datu subjektu pieprasijumi, par kuriem cita starpa ir informéjusas citas AUl [idzigos apstak]os.

Saistiba ar 56. panta 2. punkta procedaru AUI bltu jasniedz attieciga informacija VUI, ka ar1 jaapsver
savstarpéjas palidzibas sniegSana un jaievie$ pasakumi efektivai sadarbibai, tostarp informacija par
izliguma iznakumu un/vai pilnvaru stenosanas rezultatiem saskana ar VDAR 56. panta 5. punkta

noteikto.

4 JURIDISKAS SEKAS UN PRAKTISKI IETEIKUMI

4.1 Labas parvaldibas principa piemeérosana izliguma proceddra vienas pieturas
agentlras mehanisma konteksta

leprieks izklastit3 izliguma procedira vienas pieturas agentdras mehanisma konteksta'’ ir jalasa, nemot
VEera visparigo principu par tiestbam uz labu parvaldibu un saskana ar pienacigas proceddras visparigo
principu, kas atgadinats VDAR 129. apsvéruma un 58. panta 4. punkta: proti, izliguma procedura, ko
pieméro Ul, kura ir pilnvarota izmantot $ada veida administrativos tiesiskas aizsardzibas lidzek|us, visos

gadijumos batu jaievéro labas parvaldibas un pienacigas procediras princips.®

Sanemot stidzibu, AUl vispirms ir japrecizé sava konkréta loma®® saskana ar VDAR 55. un 56. pantu. Saja

1 neatkarigi no t3,

zina ir jauzsver “sakotnéjas parbaudes” posma nozime péc stidzibas iesniegSanas U
kada cela tas noticis konkrétaja gadijuma, jo attiecigie elementi ir jaieklauj lietas materialos agrina

stadija.

Otrkart, attieciga lieta ir jaizskata arT no iesaistito pusu viedokla, proti, datu subjekta, kurs iesniedza
sadzibu, parzina(-u) un iespéjama(-o) apstradataja(-u) viedokla. Vinu attiecibas un stdzibas raksturs
noteiks, vai ar izligumu var tikt panakts risinajums, proti, parzina atbilstiba VDAR un datu subjekta
prasibas apmierinasana. Visbeidzot, bet ne mazak svarigi, sadu procediru iznakums katrai Ul un
juridiskas sekas iesaistitajam pusém ir jaizskata detalizétak, lai novértétu, vai lieta galu gala ir

piemérota izliguma proceddrai.

ieteiktaja veida) sakotnéjas parbaudes procesa (kura mérkis ir ar1, bet ne tikai, novértét VDAR 56. panta
2. punkta piemérojamibu), AUI, kura tika iesniegta stdziba, nevajadzétu nodot stidzibu pienemtajai VUI

(pieméram, ar 56. panta IM/ pazinojumul), jo stdzibas priekSmets vairs nepastav (sal. ar 24. punktu).

Tapéc sanéméjai Ul par lietu un rezultatu jainformé VUI piemérota laika, pieméram, reizi ceturksni

(pieméram, izmantojot brivpratigas savstarpéjas palidzibas sniegSanas proceddru). Tas ir paredzéts, lai

17.5k. 3. dalu “Vispariga juridiska analize”.

18 Kas ietver vismaz katras personas tiesibas tikt uzklausitai pirms tada individuala pasakuma pienem3anas, kurs
vinu nelabvéligi ietekmétu; ikvienas personas tiesibas pieklit materialiem, kas uz to attiecas, ievérojot
konfidencialitates, ka arT dienesta noslépuma un komercnoslépuma likumigas aizsardzibas apsvérumus;
parvaldes pienakumu pamatot savus IEmumus.

1% vado3a vai attieciga uzraudzibas iestade, bij. VDAR 56. panta 1. punkts.

20 5k. WP244, vers. 01 un 50. punktu EDAK Pamatnostadnés 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro$anu.
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Jautu VUI pilnd apméra pildit attieciga parzina/apstradataja “vieniga partnera” lomu (visiem nolGkiem
un mérkiem) (sk. VDAR 56. panta 6. punktu). Ja AUl sakotnéjas parbaudes posma neizdodas panakt
izligumu vispar vai tikai izligumu par tai iesniegtas un VUI pazinotas stdzibas dalam, St informacija par
nesekmigo izligumu jebkura gadijuma janodod VUI, jo ta neapsaubami ir “batiska informacija” VDAR

60. panta 1. punkta nozimé.

4.2 Sadarbibas procedura péc VUI panakta izliguma

Izliguma proceddra batu jaievéro nosacijumi, kas TpaSi atgadinati VDAR (60. pants, 129. un
143. apsvérums), jo tas rezultata péc stlémuma ir japienem kompetentas uzraudzibas iestades |Emums
(VUI saistiba ar vienas pieturas agentlras mehanismu), kad Sis Ilémums ir pienemts sadarbibas
procediiras ietvaros. Saja sakara ir jaatsaucas uz vado$as uzraudzibas iestades nositama [émuma
projekta pamatojuma un satura analizi, kas ietverta 60. panta pamatnostadnés?® (jo Tpasi sk. 109.—
111. punktu).

Attiecigi, lai vienotos par izligumu vienas pieturas agentlras mehanisma konteksta attieciba uz stdzibu,
ir nepiecieSams VUI [émums saskana ar VDAR 60. panta 3. punktu, jo tas ir VUl pienakums visos
parrobeZu apstrades gadijumos. Tas bls “sui generis” |emums, kura tiks konstatéts, ka VUI stdzibu ir

izskatijusi, panakot iesaistitajam pusém (ipasi datu subjektam, datu parzinim) pienemamu risinajumu.

Izligumu varétu uzskatit par dazu Ul pilnvaru izmantosanu, kas neietver 58. panta 2. punkta minétas
korektivas pilnvaras. Tomér, ka minéts ieprieks (sk. 15. un 43. punktu), atkariba no valsts tiesibu aktiem

VUI var bt tiesiga 1stenot Sadas pilnvaras pat izliguma gadijumos.

Attiecigi lEmuma projekta jaieklauj Sada informacija:
0 ka stdziba pilniba vai daléji tika atrisinata mieriga cel3,
0 iemesli, kas ir pamata lemumam panakt izligumu konkrétaja gadijuma,
0 izliguma tvérums, nemot véra visparéjos sudziba aplukotos jautajumus,
0 ka tiks izbeigta konkrétas stdzibas izskatisana.

Lemuma projekta var art noradit, ka iespéjamais parkapums ir noversts un ka tas tika izdarits.

Turklat attieciga gadijuma Iémuma projekta un/vai AUl sniegtaja batiskaja informacija var bat ietverta
informacija par jebkuriem paredzétajiem korektivajiem pasakumiem, jo 1pasi, ja izligums panakts tikai

dala stdzibas.

Visos gadijumos VUl ir pienakums vispusigi informét datu subjektu par izliguma sekam, jo 1pasi par to,
ka izliguma rezultata tiks partraukta stidzibas izskati$ana. St informacija par izliguma tvérumu un ta
sekam ir janodod ar AUI starpniecibu, kas ir galvenais datu subjekta partneris visa procesa. Sim
nolikam var izmantot neoficialas procediras, kas izstradatas ka dala no IMI mehanismiem, jo 1pasi

60. panta “neoficialas apsprieSanas” procediru vai 61. panta “brivpratigas savstarpéjas palidzibas

21 EDAK Pamatnostadnes 02/2022 par VDAR 60. panta pieméro$anu.
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61.

62.

63.

sniegSanas” procediru VUI var uzsakt, lai informétu par lietas ierosinato iznakumu un iegltu iesaistito

AUI viedoklus pirms lémuma projekta nodosanas oficiala aprité.

Ta ka lielakaja dala dalibvalstu izligums attiecas tikai uz stdziba iesaistitajam pusém (datu subjektu,
parzini/apstradataju un attieciga gadijuma ari Ul) un parzinis vai apstradatajs apnemas novérst
parkapumu un ieviest pasakumus, lai nodrosinatu atbilstibu VDAR, izliguma tvérums var attiekties tikai
uz dalu no stdzibas. Saja gadijuma paréjas dalas ir atkarigas no VUI turpmakas izmekl&Sanas un

[émuma.

4.3 lzligums 56. panta 2. punkta gadijumos

Attieciba uz izligumu gadijumos, kad AUl izskata stidzibu saskana ar 56. panta 2. punktu (t. i., ka vietéjo
gadijumu)?, Ul ir janem véra parredzamibas un konsekvences prasibas, kas ir visas vienas pieturas
agentdras sistémas pamata, un tadée| tai batu jasniedz regulara (ja apkopota veida) informacija citam

Ul par $adiem gadijumiem.

Jo 1pasi AUI ar IMI sistémas starpniecibu jainformé VUI par izligumu (ja tads ir) ka vietéja gadijuma
iznakumu. Ta ka izligums var attiekties tikai uz daJu no stdzibas, ko vietéja liment izskata AUI, AUl var
veikt papildu (tostarp korektivus) pasakumus attieciba uz atlikusajam siidzibas dalam, attieciba uz
kuram nav panakts pusém pienemams risinajums ieprieks aprakstitaja veida. AUl saskana ar 77. panta

2. punktu informé stdzibas iesniedzéju, ka paréjas stdzibas dalas tiks izskatitas.

22 Saskana ar VDAR 56. panta 5. punktu AUl “izskata jautajumu saskana ar 61. un 62. pantu”, t. i., izmantojot
visas savas pilnvaras (arf saskana ar VDAR 56. panta 1. punktu).
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1. PIELIKUMS. ATTIECIGAS DARBIBAS, IZSKATOT LIETU IZLIGUMA
PROCEDURA

64. Saja kontrolsaraksta aprakstitas konkrétas darbibas, kas veicamas lietas, kuras varétu bit piemérotas
izliguma procedirai. Tapec kontrolsaraksts ir jasaprot nevis ka “ja/n&” diagramma, kura paraditas
atskirigas sekas, bet gan ka parskats par konkrétiem dazadiem procediras posmiem, ka art par
attiecigajam darbibam, kas javeic, ievérojot paraugpraksi. Kamér 1. iedalas mérkis ir atgadinat lietas

pamatfaktus, neatziméjot vienu no 2.-5. iedalas ailittém, iestadei var bat javeic turpmakas darbibas.

Kontrolsaraksts: darbibas, kas jaapsver, izskatot lietu izliguma procediira

1) Lietas apstakli

Ka uzsakta apstrade?
- Sudziba
- Zinojumi medijos, ex officio izmeklésana utt.
- Norades no skartajam treSam personam
]

Kads ir lietas raksturs?
- Vietéjais gadijums (VDAR 56. panta 2. punkts un 131. apsvérums)
i
- ParrobeZu apstrades lieta O

Lieta piemérota izligumam, jo (sk. 14. punktu)

o

ierobezots ietekméto datu subjektu skaits
0 sistemiska klime nav redzama
0 gadijuma rakstura vai nejauss datu aizsardzibas parkapums
i
0 ierobeZots personas datu daudzums
i
0 parkapuma sekas to ilguma un batibas zina nav nopietnas
0 turpmaku parkapumu iespéjamiba nakotné
0 maza sabiedriska nozime / sabiedribas interese vai tadas nav vispar
i

2) Agrina sadarbiba ar citam Ul (attieciga gadijuma)

Jebkuras procediras laika jau veikto darbibu sekas
(piem., VUI, attieciga gadijuma: vai AUl jau ir méginajusi vienoties par izligumu
sakotnéjas parbaudes posma?)
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VUI, ar ko apspriedas (attieciga gadijuma)

O
- Shdzibas tulkota versija O
- lepriekséja sazina starp datu subjektu un parzini |

- Cita svariga informacija O

Cita(-as) AUI, ar ko apspriedas

O
- SUdzibas tulkota versija O
- Cita svariga informacija O

3) Apspriesanas ar visam iesaistitajam pusém sakumposma

Datu subjekts |

O

- Vispariga informacija saskana ar VDAR 77. panta 2. punktu
- Visparéja interese panakt izligumu O
- Nav citu iemeslu Tpasai lietas izskatiSanai
- Siinformacija ir sniegta iesaistitajai AUl un attieciga gadijuma VUI

]

Parzinis/apstradatajs

- Ir notikusi oficiala uzklausisana

- Parzinis/apstradatajs vélas nodrosinat atbilstibu juridiskajam
prastbam O

- Pastav iespéja nodrosinat atbilstibu atbilstosa laika posma o

- Siinformacija ir sniegta iesaistitajai AUl un attieciga gadijuma VUI (pieméram,
neoficialas apspriesanas veida). m

Tresa persona (attieciga gadijuma)

i

- Nav skartas tresas personas tiesibas

]

- Nav treSo personu tiesibu, kas izslégtu vienoSanos (pieméram, pamatojoties uz
to, ka sudzibas iesniedzéja piekluves pieprasijuma apmierinasana skar tresas
personas datu aizsardzibas tiesibas)

]

4) Vai ir panakts izligums?

Uzskatami pieradits, ka datu subjekta prasiba ir apmierinata

O
- Pazinotais parkapums ir noveérsts O

- Datu subjektam nav iebildumu O
- Datu subjekts atbildéja noradttaja laika posma |

Pienemtas



Parzinis/apstradatajs sniedza atbilstibas apliecinajumu |

Attieciga gadijuma: STinformacija tika iesniegta VUI/AUI O

5) Vai galigais Iemums atbilst VDAR 60. pantam (vienas pieturas agentduras lietas)?

LEémuma ir visa batiska informacija (sal. ar 57. punktu un turpmakajiem punktiem)

]

(Attieciga gadijuma — parskatits) IEmuma projekts ir izplatits ar IM/ starpniecibu

i
- Lémuma projekts nostits O
- Nav motivéetu vai batisku iebildumu O
- Ir bijusi motivéti un batiski iebildumi, tacu tos visus bija iespéjams noveérst

i
Galigais |léemums ir izplatits ar IM/ starpniecibu

- Parzinis/apstradatajs ir informéts par lémumu O
- Datu subjekts ir informeéts par |Emumu.

Pienemtas
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2. PIELIKUMS. VALSTIS, KURAS SASKANA AR VALSTS TIESIBU AKTIEM
NAV [ESPEJAMI IZLIGUMI

65. Sis valstis ir noradijusas, ka izligumi nav iespé&jami saskana ar to valsts tiesibu aktiem:

Kipra
Cehijas Republika
Danija
Igaunija
Somija
Francija
Griekija
Malta
Polija
Portugale
Slovakija
Slovénija
Spanija

Zviedrija
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