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Pazinojums par Digitalo pakalpojumu tiesibu aktu paketi un

Datu stratégiju
Pienemts 2021. gada 18. novembri

Eiropas Datu aizsardzibas kolégija ir pienémusi Sadu pazinojumu.

Kops$ 2020. gada novembra Eiropas Komisija ir iesniegusi vairakus tiesibu aktu priekslikumus ka daju
no tas digitalajam un datu stratégijam — bdtiskakie ir Digitalo pakalpojumu tiesibu akts (DPTA),
Digitalo tirgu akts (DTA), Datu parvaldibas akts (DPA) un Regula par Eiropas pieeju maksligajam
intelektam (MIR). Paredzams, ka loti driz tiks iesniegts piektais priekslikums, proti, “Datu akts”, kas ir
viena no vairakam Eiropas Datu stratégija pazinotajam iniciativam?.

Priekslikumu mérkis ir atvieglot (personas) datu turpmaku izmantoSanu un kopigosanu starp daudzam
publiskam un privatam struktiram “datu ekonomika”, atbalstit Tpasu tehnologiju, pieméram, lielo
datu un maksliga intelekta, izmantoSanu un reglamentét tieSsaistes platformas un tikla piekluves
kontrolierus. Personas datu apstrade jau ir vai bis priekslikumos reglamentéto subjektu, darfjumu
darbibas modejJu un tehnologiju galvena darbibas joma. Tapéc priekslikumu pienemsanas un
Tsteno$anas kopéja ietekme butiski ietekmés pamattiesibu uz privatumu aizsardzibu un personas datu
aizsardzibu, kas ir nostiprinatas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (“ES Harta”) 7. un 8. panta un
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (“LESD”) 16. panta.

EDAK un EDAU jau ir sniegusi kopigus atzinumus par DPA? un MIR, un EDAU ir sniedzis atzinumus par
Eiropas Datu stratégiju, DTA un DPTA3-. Sajos atzinumos ir uzsvértas vairakas bazas un sniegti
ieteikumi, lai priekslikumus labak saskanotu ar spéka esoSajiem Savienibas tiesitbu aktiem datu
aizsardzibas joma. EDAK pauZ noZélu, ka otrs likumdeveéjs Iidz Sim vél nav pilniba izskatijis vairakus
ieteikumus®.

! Komisijas pazinojums Eiropas Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas un socidlo lietu komitejai un
Regionu komitejai “Eiropas Datu stratégija”, COM/2020/66 final.

2 EDAK ir ar publicgjusi Pazinojumu 05/2021 par Datu parvaldibas aktu, nemot véra izmainas likumdo3anas
joma.

3 EDAU ir ari sniedzis Sakotnéjo atzinumu par Eiropas veselibas datu telpu. Parskats par visiem EDAK un EDAU
atzinumiem un pazinojumiem ir sniegts $a pazinojuma pielikuma.

4 Saja pazinojuma uzsvértas bazas attiecas uz Komisijas iesniegto prieklikumu sdkotnéjo tekstu un neattiecas uz
jebkadu turpmaku Eiropas Parlamenta vai Eiropas Savienibas Padomes nostaju, ja vien nav skaidri noradits citadi.
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Ar 3o pazinojumu EDAK vérs uzmanibu uz vairakam visaptveroSam bazam un mudina otru
likumdevéju rikoties izlemigi. Miisu bazas aptver tris jomas: 1) fizisko personu pamattiesibu un
brivibu aizsardzibas triikumu; 2) sadrumstalotu uzraudzibu un 3) neatbilstibas riskus.

EDAK uzskata, ka bez turpmaku grozijumu veiksanas priekslikumi negativi ietekmés fizisko personu
pamattiesibas un brivibas un radis bitisku juridisko nenoteiktibu, kas apdraudétu gan pasreizéjo,
gan turpmako tiesisko reguléjumu. Sadi priekslikumi var nespét radit priekslikumos paredzétos
apstaklus inovacijai un ekonomikas izaugsmei.

1. PERSONU PAMATTIESIBU UN BRIVIBU AIZSARDZIBAS TRUKUMS

Priekslikumos ir ieklauti risinajumi, kuriem, visticamak, bUs ilgstoSa ietekme uz fizisko personu un visas
sabiedribas pamattiesibam un brivibam. Lai gan priekslikumu mérkis kopuma ir mazinat dazadus
riskus, EDAK pauZ nopietnas baZas par vairakiem ieklautajiem risinajumiem un uzskata, ka personu
pamattiesibam un brivibam nepiecieSama papildu aizsardziba. Konkréti piemeri:

- MIR priekslikums Jautu izmantot maksliga intelekta sistémas, kas, pamatojoties uz biometriju
(pieméram, sejas atpazisanu), klasificé fiziskas personas péc etniskas piederibas, dzimuma,
ka ar1 politiskas vai seksualas orientacijas vai citiem aspektiem, kuri ir aizliegti saistiba ar
diskriminaciju, vai maksliga intelekta sistemas, kuru zinatniska pamatotiba nav pieradita vai ir
tie$a pretruna batiskam ES vértibam®. EDAK uzskata, ka $3das sistémas ES ir jaaizliedz, un
aicina otru likumdevéju sadu aizliegumu ieklaut MIR. Turklat EDAK uzskata, ka maksliga
intelekta izmantoSana, lai izsecinatu fiziskas personas emocijas, ir Joti nevélama un batu
jaaizliedz, iznemot atseviskus precizi noraditus izmantoSanas gadijumus, proti, veselibas vai
pétniecibas nollkos, ievérojot atbilstoSus aizsardzibas pasakumus, nosacijumus un
ierobeZojumus®.

- Tapat, nemot véra batisko negativo ietekmi uz personu pamattiesibam un brivibam, EDAK
atkartoti uzsver, ka MIR buatu jaieklauj aizliegums izmantot jebkadu maksligo intelektu, kas
paredzéts automatiskai cilvéka iezimju — pieméram, sejas, ka ari gaitas, pirkstu nospiedumu,
DNS, balss, taustinsitienu un citu biometrisku vai uzvedibas signalu, — atpaziSanai publiski
pieejamas vietas jebkura kontekstd’. Paslaik ierosinata MIR daZos gadijumos Jauj izmantot
reallaika biometriskas talidentifikacijas sistémas sabiedriskas vietas tiesibaizsardzibas
noltkos®. EDAK atzinigi vérté nesen pienemto EP rezoliciju, kura ir uzsvérti batiskakie riski®.

- EDAK ari uzskata, ka tieSsaistes mérkorientétas reklamas DPTA bitu jareglamenté stingrak,
atbalstot mazak traucéjosus reklamas veidus, kuriem nav nepiecieSama nekada lietotaja
mijiedarbibas ar saturu izsekoSana, un mudina otru likumdevéju apsvért iespéju pakapeniski

5 Pieméram, poligrafs — MIR Ill pielikuma 6. punkta b) apak3punkts un 7. punkta a) apak3punkts. EDAK un EDAU
kopiga atzinuma par MIR 32. punkts.

6 EDAK un EDAU kopiga atzinuma par MIR 35. punkts.

7 EDAK un EDAU kopiga atzinuma par MIR 32. punkts.

8 Noradits MIR 5. panta 1. punkta d) apak$punkta i)—iii) punkta.

% Eiropas Parlamenta 2021. gada 6. oktobra rezolicija par maksligo intelektu kriminaltiesibas un policijas un tiesu
iestaZzu Tstenoto maksliga intelekta izmantosanu kriminallietas (2020/2016(IN1)).
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samazinat un galu gala aizliegt mérkorientétu reklamu, kas pamatojas uz visaptverosu
izseko$anu', savukart bérnu profilé$ana kopuma batu jaaizliedz.

- EDAK iesaka gan DPTA, gan DTA ieviest sadarbibspéjigas prasibas, lai veicinatu konkurencei
atvértaku digitalo vidi un tadéjadi atvieglotu fiziskam personam izvéli starp pakalpojumiem,
kas piedava labaku privatumu un datu aizsardzibu®?.

2. SADRUMSTALOTA UZRAUDZIBA

Visi priekslikumi paredz izveidot uzraudzibas iestades un jaunas Eiropas sadarbibas struktdras starp
$im iestadem (“Eiropas padomes”)®2. Lai gan personas datu apstrade ir batiski svariga priek$likumos
reglamentéto darbibu dala, datu aizsardzibas uzraudzibas iestades nav noteiktas ka galvenas
kompetentas iestades. EDAK atgadina, ka attieciba uz personas datu aizsardzibu un brivu apriti LESD
16. panta 2. punkta un ES Hartas 8. panta 3. punkta noteikts, ka personas datu apstrades uzraudzibu
uztic neatkarigam datu aizsardzibas iestadém?®,

Turklat EDAK ir loti nobaZijusies, ka priekslikumos nav skaidri noteikts, ka jaunajam uzraudzibas
iestadém (un attiecigajam Eiropas padomém) bitu jasadarbojas ar datu aizsardzibas uzraudzibas
iestadém (un EDAK). Proti, priekslikumos nav pienacigi risinatas situacijas, kuras iesp&jama
kompetencu parklasanas, vai paredzéts mehanisms savstarpéji intereséjosu jautajumu apspriesanai.
Tas rada paralélu uzraudzibas struktiiru risku, jo dazadas kompetentas iestades bez savstarpéjas
strukturétas sadarbibas uzraudzis vienus un tos pasus subjektus attieciba uz vienam un tam pasam
(apstrades) darbibam.

Konkreéeti piemeri:

- lerosinataja DPTA ir noteikts, ka kompetentajam iestadém ir jauzrauga loti lielu tieSsaistes
platformu izmantotas ieteikumu sistémas’* (kas bieZi ietver datu subjektu profilédanu VDAR
izpratné); ka ari pasakumi, kas veikti, lai novertétu un mazinatu sistemiskos riskus, tostarp
tiesibu uz privatumu risku'>. Minétaja priekslikuma ir ietvertas ari normas par ricibas
kodeksiem, kas var attiekties uz personas datu apstradi'®. Tomér taja netiek noteikta prasiba
kompetentajam iestadém oficiali apspriesties vai sadarboties ar EDAK vai tas locekliem. Tas

10 Sk. ar EDAU atzinuma par DPTA 69. un 70. punktu, ki ari 15. punktu Eiropas Parlamenta 2020. gada
20. oktobra rezolicija ar ieteikumiem Komisijai par digitalo pakalpojumu tiesibu aktu: komerctiesibu un
civiltiestbu noteikumu pielagosana komercvienibam, kas darbojas tiessaisté (2020/2019(INL)).

11 Sk. arf EDAU atzinuma par DPTA 84. un 85. punktu un EDAU atzinuma par DTA 37. un 38. punktu.

12 Digitalo tirgu padomdevéja komiteja (DTKK), kas noteikta DTA; Eiropas Digitalo pakalpojumu padome (EDPP),
kas noteikta DPTA; Eiropas Maksliga intelekta padome (EMIP), kas noteikta MIR; Eiropas Datu inovacijas kolégija
(EDIK), kas noteikta DPA.

13 sk. EDAK Pazinojumu 05/2021 par DPA, nemot véra izmainas likumdo$anas joma, 3. Ipp.; EDAK un EDAU
kopigo atzinumu par MIR, 14. lpp.

14 DPTA 29. pants.

15 Proti, saistibd ar 27. pantu (nozimigako un visbiezak konstatéto sistémisko risku identificéana un novértésana,
ka ari paraugprakse $adu risku mazinasanai), kas attiecas uz 26. pantu, tostarp 26.panta 1. punkta
b) apakSpunktu, un DPTA 35. un 36. pantu (ricibas kodeksi).

16 Sk. DPTA 35. un 36. pantu.
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rada pretrunigu noradijumu sniegSanas vai pat atskirigu rezultatu risku uzraudzibas iestazu
izpildes darbibas.

- lerosinataja DPA ir definéti jauni tadu pakalpojumu sniedz&ju un organizaciju veidi, kuri
apstradatu lielu daudzumu potenciali sensitivu datu, proti, datu starpniecibas pakalpojumi un
datu altruisma organizacijas. Tomér So subjektu “droSibas parbaudes” mehanisms ir praktiski
deklarativs un tadéjadi nenodrosina datu subjektiem pietiekamu aizsardzibu?, jo tas ietver
tikai nosacijumu kompetentajai iestadei parbaudit (galvenokart formali) atbilstibu prasibam?,
turklat paveikt to |oti Tsa laikposma®®.

- lerosinataja MIR ir noteikta sertificéSanas kartiba un ricibas kodeksi augsta riska maksliga
intelekta sistemam, tacu nav skaidrs, vai un ka Sie sertifikati un kodeksi var mijiedarboties ar
VDAR noteiktajam prasibam?°. Tas varétu radit situacijas, ka maksliga intelekta sistémas
neatbilst datu aizsardzibas noteikumiem un principiem (jo 1pasi DPbDD)?, lai gan saskana ar
MIR tas ir sertificétas (ar CE markéjumu) laiSanai tirgl vai nodosanai ekspluatacija. Turklat
ierosinataja MIR nav nevienas atsauces uz (obligatiem) uzraudzibas mehanismiem attieciba uz
ricibas kodeksiem, kas paredzéti, lai parbauditu, vai to noteikumus ievéro tadu Ml sistemu
nodro$inataji, kuras nerada augstu risku?2.

- lerosinataja DTA ir noteikts, ka tikla piekluves kontrolieriem javeicina datu parnesamiba
saskana ar VDAR un, ievérojot atseviskus nosacijumus, janodrosina piekluve datiem, tostarp
personas datiem, saskana ar 6. panta 1. punkta h) uni) apakSpunktu un anonimizétiem datiem
saskana ar 6. panta 1. punkta j) apakSpunktu, tomér netiek nodrosinats skaidrs juridiskais
pamats personas datu apstradei vai pienakums jebkurai kompetentajai iestadei, kas izraudzita
saskana ar DTA, apspriesties un sadarboties ar kompetento datu aizsardzibas iestadi, lai
uzraudzitu atbilstibu Siem DTA noteikumiem.

Lai nodrosinatu pienacigu parraudzibu un veicinatu juridisko noteiktibu, EDAK stingri iesaka katra
priekslikuma attiecigo kompetento iestazu saraksta precizi noradit datu aizsardzibas uzraudzibas
iestades, ar kuram notiks sadarbiba. Papildus tam, katra priekslikuma bitu japaredz skaidrs juridiskais
pamats efektivai sadarbibai nepiecieSsamas informacijas apmainai un janosaka, kados gadijumos
sadarbibai biatu janotiek. Turklat priekslikumiem bitu jadod iespéja kompetentajam uzraudzibas
iestadém katra priekslikuma ietvaros péc pieprasijuma vai péc pasu iniciativas dalities ar informaciju,
kas ieglta jebkadas revizijas un izmeklé$anas, kuras saistitas ar personas datu apstradi?. EDAK vélas
uzsvért nepiecieSamibu nodrosinat, ka datu aizsardzibas uzraudzibas iestadém ir pietiekami resursi So
papildu uzdevumu veiksanai.

17 5k. EDAK un EDAU kopiga atzinuma par DPA 136., 140., 151, 155., 175., 180., 191. punktu.

18 Attiecigi noteikts DPA 11. panta attiecibd uz datu kopigo3anas pakalpojumu sniedzéjiem un 16.-19. panta
attieciba uz datu altruisma organizacijam.

1% Vienas nedélas laika no pazino$anas datuma attieciba uz datu kopigo3anas pakalpojumu sniedzéjiem (DPA
10. panta 7. punkts); divpadsmit nedélu laika no pieteikuma iesniegSanas datuma attieciba uz datu altruisma
organizacijam (DPA 17. panta 5. punkts).

20 Sk. EDAK un EDAU kopiga atzinuma par MIR 74. punktu.

21 sk. EDAK un EDAU kopiga atzinuma par MIR 76. punktu.

22 Sk. EDAK un EDAU kopiga atzinuma par MIR 79. punktu.

23 Sk. arT EDAU atzinuma par DPTA 87.—89. punktu un EDAU atzinuma par DTA 39.—41. punktu.
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3. NEATBILSTIBU RISKS

Visu priekslikumu meérkis ir reglamentét tehnologijas vai darbibas, kas saistitas ar personas datu
apstradi. Tadéjadi pilniba ir piemérojams pasreizéjais datu aizsardzibas reguléjums. Tomér
priekSlikumu noteicosais teksts var radit neskaidribas par datu aizsardzibas reguléjuma
piemérojamibu atseviskos gadijumos. Otram likumdevéjam bGtu jaatrisina visas neskaidribas, lai
nodrosinatu juridisko noteiktibu un uzlabotu saskanotibu ar pasreizéjo datu aizsardzibas reguléjumu,
tadéjadi nodrosinot ta efektivu piemérosanu. Jebkura gadijuma priekslikumos bitu skaidri janorada,
ka tie neietekmé un neapdraud pasreizéjo datu aizsardzibas noteikumu piemérosanu, bet
nodrosina, ka datu aizsardzibas noteikumi prevalé vienmér, kad tiek apstradati personas dati?*.

Turklat daZos noteikumos tiek izmantota tada pati terminologija ka VDAR vai E-privatuma direktiva
bez skaidras atsauces uz iepriek$ minétajiem tiesibu aktiem. Tas var ietekmét VDAR pamatjédzienu
(pieméram, galveno jédzienu “piekriana” vai “datu subjekts”) interpretaciju?. Tas ari rada risku, ka
daZas normas var uzskatit par tadam, kas Jauj atkapties no VDAR vai E-privatuma direktivas tvéruma.
Tadéjadi dazas normas varétu viegli tikt interpretétas veida, kas neatbilst spéka esosSajam
tiesiskajam reguléjumam, un radit juridisko nenoteiktibu.

Konkréeti piemeéri:

- DPTA priekslikuma ir noteikts, ka pakalpojumu sniedzgjiem ir japiedava lietotajiem vismaz
viena tada iespéja satura ieteikumu sanemsanai, kura neietver profilé$anas izmanto3anu®.
Tomer integrétas datu aizsardzibas un datu aizsardzibas péc nokluséjuma princips paredz, ka
sistemam, kas piedava Sos ieteikumus, nevajadzétu balstities uz profilésanu péc
nokluséjuma?.

- Daudzos gadijumos personas datu apstrades juridiskais pamats nav skaidrs no priekslikumu
juridiska teksta. Pieméram, ierosinataja DPA trikst skaidribas par valsts sektora iestazu riciba
esoo personas datu atkalizmanto$anu?®. lerosinataja MIR noradits, ka t3 nenodrosina
visparigu juridisku pamatu personas datu apstradei, tomeér vienlaikus tiek apgalvots, ka augsta
riska maksliga intelekta sistéemu sagadataji “var apstradat ipasu kategoriju personas datus”,
lai nodrosinatu neobjektivitates uzraudzibu, atklasanu un izlaboSanu, un pieprasita papildu
aizsardzibas pasakumu ievie$ana $adai apstradei®®.

- Tadu terminu parklasanas (daléji), kuriem ir skaidri atSkiriga nozime, pieméram, “tiessaistes
starpniecibas pakalpojumi” ierosinataja DTA un “datu starpniecibas pakalpojumi” ierosinataja
DPA, ir mulsinoSa un mazina priekslikumu skaidribu.

24 Saskana ar ES Hartas 7. un 8. panta un LESD 16. panta nostiprinatajam pamattiesibdm uz privatumu un
persondatu aizsardzibu.

25 EDAK atzinigi vérté to, ka Padomes pilnvaras par DPA, kas pienemtas 2021. gada 24. septembri, piekri$anas
un datu subjekta jédziens ir saskanots ar VDAR prasibam par piekriSanu.

26 DPTA 29. pants.

27 Sk. EDAU atzinuma par DPTA 73. punktu.

28 DPA 5. panta 6. punkts.

29 MIR 10. panta 5. punkts.
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- Viens no galvenajiem aspektiem, kas rada baZas saistiba ar ierosinato DPA, ir tas, ka netiek
pietiekami precizéts, vai nosacijumi attiecas uz datiem, kas nav personas dati, personas
datiem vai abiem, ka ari nav pietiekami precizéts, ka “jauktu datu kopu” gadijuma ir
piemérojama VDAR. Tadéjadi nav skaidrs, vai datu aizsardzibas reguléjums joprojam bdtu
piemérojams ikreiz, kad notiek personas datu apstrade, un kad ir janem véra anonimizéetu
personas datu atkartotas identificé$anas ipasie riski.>® Sis noskiruma trikums var radit
neskaidribas, pieméram, par to, vai ir nepiecieSams VDAR juridiskais pamats (tas attiecas uz
personas datu jebkadu apstradi, kas ietilpst tas piemérosanas joma)3L.

Raugoties nakotné

EDAK apzinas, ka viena no galvenajam Eiropas Datu stratégijas iniciativam ir izveidot kopéjas Eiropas
datu telpas stratégiskas nozarés un sabiedribas intereSu jomas, tostarp veselibas joma (“Eiropas
veselibas datu telpa”). EDAK un EDAU sava kopigaja atzinuma par DPA jau uzsvéra, ka visam
gaidamajam iniciativam, pieméram, Datu aktam, kas var ietekmét personas datu apstradi, ir
janodrosina un jauztur ES acquis ievéro$ana un pieméro$ana personas datu aizsardzibas joma32.

St pazinojuma izstrades laika vél nav pieejams ne Datu akta, ne Eiropas veselibas datu telpas
priekslikuma meérkis un saturs. Tomér ir skaidrs, ka abu iniciativu meérkis bls palielinat piekluvi
(personas) datiem un to atkartotu izmantoSanu datu kopigosanas nollkos starp privatam un
publiskam struktdram.

Tadel EDAK aicina Komisiju izvairities no neskaidribam jaunajos priekslikumos, lai nodrosinatu
juridisko noteiktibu un saskanotibu ar pasreizéjo datu aizsardzibas reguléjumu un garantétu ta
efektivu piemérosanu. Jebkura gadijuma priekslikumos bitu skaidri janorada, ka tie neietekmé un
neapdraud pasreizéjo datu aizsardzibas noteikumu piemérosanu, bet nodrosina, ka datu
aizsardzibas noteikumi prevalé vienmér, kad tiek apstradati personas dati*.

Turklat, nemot véra 1pasas problémas, ko rada pastiprinata datu kopigosana, EDAK aicina nakamajos
tiestbu aktu priekslikumos attieciba uz Eiropas datu telpam un Datu aktu jau sakotnéji definét
konkrétus datu aizsardzibas pasakumus, kas nodrosSina augstu datu aizsardzibas limeni, attieciga
gadijuma nemot véra Tpasu kategoriju datu, pieméram, veselibas datu, apstradi. Skaidri definéjot Sos
aizsardzibas pasakumus jau sakotnéji, més varam nodroSinat atbilstoSu personas datu aizsardzibas
[Tmeni un izvairities no iespéjamas juridiskas nenoteiktibas.

Papildus iepriekS minétajam visaptverosajam bazam EDAK vélas uzsveért:

i) tiesibas uz personas datu aizsardzibu ir katras fiziskas personas neatnemamas tiesibas, kuras
noteiktas saskana ar LESD 16. panta 1. punktu un ES Hartas 8. pantu un no kuram nevar atteikties*;

30 Sk. EDAK un EDAU kopigo atzinumu par DPA, 16. Ipp.

31 Sk. EDAK un EDAU kopiga atzinuma par DPA 47.-56. punktu, kur noradits uz juridisko nenoteiktibu attieciba
uz persondatu apstrades juridisko pamatu.

32 EDAK un EDAU kopiga atzinuma par DPA 19. punkts.

33 Saskana ar ES Hartas 7. un 8. panta un LESD 16. panta nostiprinatajam pamattiesibdm uz privatumu un
persondatu aizsardzibu.

34 EDAK pazinojums par DPA, nemot véra izmainas likumdo3anas joma3, 4. Ipp.
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ii) ir jaieklauj TpasSi aizsardzibas pasakumi, lai nodroSinatu atbilstibu visiem datu aizsardzibas
principiem, jo 1pasi datu minimizéSanas, mérka ierobeZzoSanas un parredzamibas principam.
Atbilstigiem aizsardzibas pasakumiem ir janodrosina, ka tiek noteikts vismaz: to datu veids, kuri varétu
tikt apstradati, datu apstrades meérki, attiecigie datu subjekti, tre$as personas, ar kuram personas
datus var kopigot, un glabasanas termins. Ipasa uzmaniba bitu japievérs aizsardzibas pasakumiem
zinatniskas pétniecibas nolukos, lai nodroSinatu likumigu, atbildigu un étisku datu parvaldibu,
pieméram, droSibas parbaudes prasibas pétniekiem, kuriem bis pieejams liels daudzums potenciali
sensitivu personas datu®;

iii) ir svarigi, lai tiktu izpildits pienakums nodrosinat integrétu datu aizsardzibu un datu aizsardzibu
péc nokluséjuma, jo 1pasi attiecilba uz “savienotiem objektiem” (pieméram, lietu internetu un
kermenu internetu®®), jo pastav batiski riski attiecigo personu pamattiesibam un brivibam?¥’.

Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas varda —
priekssédétaja

(Andrea Jelinek)

35 Sk., pieméram, nosacijumus, kas izklastiti DPTA 31. panta 4. un 5. punkta.

36 Sk. Datu akta sakotnéjo ietekmes novértéjumu, 6. Ipp., kas attiecas uz “viedajam sadzives iericém, valkajamam
iericém un mdjas paligiericém”, pieejams vietné:
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13045-Data-Act-&-amended-rules-
on-the-legal-protection-of-databases_en.

37 Sk. 29. panta Datu aizsardzibas darba grupas Atzinumu 8/2014 par jaunakajam tendencém lietiska interneta
joma, 6.-9. lpp., pieejams vietné:
https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2014/wp223 Iv.pdf.

Pienemts



PIELIKUMS. lepriek$éjo EDAK un EDAU pienemto atzinumu un pazinojumu saraksts

EDAK un EDAU kopigais atzinums 03/2021 attieciba uz Priekslikumu Eiropas Parlamenta un
Padomes regulai par Eiropas datu parvaldibu (Datu parvaldibas akts), pienemts 2021. gada
11. mart3, pieejams vietné: https://edpb.europa.eu/our-work-tools/our-

documents/edpbedps-joint-opinion/edpb-edps-joint-opinion-032021-proposal_en

EDAK pazinojums 05/2021 par Datu parvaldibas aktu, nemot véra izmainas likumdosanas
joma, pienemts 2021. gada 19. maija, pieejams vietne:
https://edpb.europa.eu/system/files/2021-08/edpb_statementondga 19052021 Iv.pdf

EDPB-EDPS [kopigais] Atzinums 05/2021 par lerosinajumu Eiropas Parlamenta un Padomes
regulai, kura ir izklastiti saskanotie noteikumi par maksligo inteligenci (Maksligas inteligences
akts), pienemts 2021. gada 18. junija, pieejams vietné:
https://edpb.europa.eu/system/files/2021-10/edpb-

edps_joint opinion ai _regulation Iv.pdf

EDAU Atzinums 01/2021 par priekslikumu Digitalo pakalpojumu aktam, pienemts 2021. gada
10. februari, pieejams vietné: https://edps.europa.eu/data-protection/our-

work/publications/opinions/digital-services-act_en

EDAU Atzinums 02/2021 par priekslikumu Digitdlo tirgu aktam, pienemts 2021.gada
10. februari, pieejams vietneé: https://edps.europa.eu/data-protection/our-

work/publications/opinions/digital-services-act _en

EDAU Atzinums 03/2020 par Eiropas Datu stratégiju, pienemts 2020. gada 16. janija, pieejams
vietné: https://edps.europa.eu/sites/default/files/publication/20-06-
16 opinion data strategy en.pdf

EDAU Sakotnéjais atzinums 8/2020 par Eiropas veselibas datu telpu, pienemts
2020. gada 17. novembrr, pieejams vietné:
https://edps.europa.eu/sites/default/files/publication/20-11-

17 preliminary opinion european health data space en.pdf.

Pienemts



