Casto kladené otizky k Elanku 65

Jak probiha preshranicni spoluprdce podle obecného naiizeni o ochrané osobnich udaji?

Obecné nafizeni o ochran¢ osobnich udaju vyzaduje, aby dozorové urady v zemich EHP Uzce
spolupracovaly za ucelem zajisténi jednotného uplatiovani obecného nafizeni o ochrané
osobnich udaji a ochrany prav jednotlivct na ochranu udaja v celém EHP. Jednim z jejich
ukoli je koordinace rozhodovani v ptipadech pieshrani¢niho zpracovani udajt.

V radmci takzvaného mechanismu jediného kontaktniho mista (lanek 60 obecného natizeni o
ochran¢ osobnich udajt), ktery se vztahuje na situace preshrani¢niho zpracovani, jedné vedouci
dozorovy urad jako hlavni kontaktni misto pro spravce nebo zpracovatele ve vztahu k danému
zpracovani, zatimco dotcené dozorové urady pusobi jako hlavni kontaktni misto pro subjekty
udaji na uzemi svého Clenského statu. Vedoucim dozorovym ufadem je ufad odpovédny za
vedeni procesu spoluprace. Bude sdilet pfislusné informace s dotéenymi dozorovymi tGiady,
provadét vySetiovani a piipravi navrh rozhodnuti tykajiciho se dané véci a je povinen
spolupracovat s ostatnimi dot¢enymi dozorovymi ufady s cilem dosahnout shody ohledné
tohoto navrhu rozhodnuti.

Po vydani navrhu rozhodnuti vedouci dozorovy ufad konzultuje s dotéenymi dozorovymi
ufady, pficemz tyto mohou ve lhité Ctyt tydnl vznést relevantni a odivodnéné namitky proti
navrhu rozhodnuti (¢1. 60 odst. 4 obecného nafizeni o ochrané osobnich tidaji).

Pokud zadny z dotcenych dozorovych uradii namitku nevznese, mize vedouci dozorovy urad
rozhodnuti pfijmout.

V piipadé, ze byt jen jeden dotceny dozorovy ufad s navrhem rozhodnuti nesouhlasi, mize
vznést své relevantni a odiivodnéné namitky, jak je uvedeno vyse. Pokud ma vedouci dozorovy
ufad v Umyslu vznesenou relevantni a odtivodnénou namitku zohlednit, pfedlozi dot¢enym
dozorovym ufadim revidovany navrh rozhodnuti. Dotéené dozorové Urady potom maji dva
tydny (¢l. 60 odst. 5 obecného nafizeni o ochrané osobnich daji), aby vznesly relevantni a
odivodnéné namitky k revidovanému navrhu rozhodnuti.

Pokud vedouci dozorovy ufad nemd v umyslu namitku (ndmitky) zohlednit, a ohledné navrhu
rozhodnuti nebo revidovaného navrhu rozhodnuti vznikne spor a nebude dosazeno shody,
aktivuje se mechanismus jednotnosti. To znamena, ze vedouci dozorovy ufad je povinen
postoupit véc Evropskému sboru pro ochranu osobnich idajt (déle jen ,,sbor®).

Sbor bude poté vystupovat jako organ pro feseni sport a ve lhiité jednoho mésice od postoupeni
véci vyda na zaklad¢ dvoutfetinové vétSiny rozhodnuti, které bude zavazné pro vedouci
dozorovy ufad i dot¢ené dozorové urady (Clanek 65 obecného nafizeni o ochrané osobnich
udajr). Tato lhiita mize byt z diivodu slozitosti dané zélezitosti prodlouzena o dalsi mésic.
Pokud sbor nedospéje ve vyse uvedené lhité k rozhodnuti na zakladé dvoutietinové vétsiny,
mélo by byt rozhodnuti piijato prostou vétSinou. Pokud ¢lenové sboru hlasuji nerozhodné,
rozhodnuti se pfijme na zaklad¢ hlasu jeho piedsedy.

Vedouci dozorovy tfad a v nékterych situacich dotéeny dozorovy tfad, u kterého byla stiznost
podana a u kterého bude rozhodnuti adresovano stézovateli, musi pfijmout kone¢né rozhodnuti



na zdkladé rozhodnuti sboru, které bude adresovano spravci nebo zpracovateli a piipadné
stéZovateli.

Kdo miiZe spustit mechanismus ¥eSeni sporit?

Pokud v ramci postupu jediného kontaktniho mista dojde ke sporu mezi dozorovymi utady,
musi byt spustén mechanismus feseni sporti. Vedouci dozorovy tfad je povinen zah4jit tento
proces, pokud nema v umyslu zohlednit relevantni a oddvodnéné namitky dotceného
dozorového uradu nebo se domniva, ze namitka neni odiivodnéna ani relevantni.

Kromé mechanismu jediného kontaktniho mista, pokud si dozorovy trad nevyzada stanovisko
k navrhu rozhodnuti podle ¢l. 64 obecného nafizeni o ochrané osobnich daji nebo se nefidi
stanoviskem sboru, miize postup podle ¢lanku 65 spustit kterykoli dozorovy tfad a rovnéz
Evropska komise.

Shoru byl piedloZen piipad podle ¢l. 65 obecného navizeni o ochrané osobnich udajii — CO se
bude dit dal?

Po postoupeni piipadu bude mit sbor jeden mésic na ptijeti rozhodnuti. Tuto lhitu lze
Vv zavislosti na slozitosti piipadu prodlouzit o dalsi mésic. V tomto ¢asovém ramci musi byt
dvoutfetinovou vétSinou piijato zavazné rozhodnuti.

Pokud sbor nepiijme v této lhaté rozhodnuti, pfijme rozhodnuti do dvou tydnt od uplynuti
druhého mésice. V takovém piipadé€ se rozhodnuti ptijimé prostou vétSinou.

Pokud ¢lenové sboru hlasuji nerozhodné, rozhodnuti se pfijme na zakladé hlasu jeho predsedy.
Béhem této doby probihé postup u jediného kontaktniho mista a dotéené dozorové trady nesmi
ve véci postoupené sboru piijmout rozhodnuti.

Komu jsou tato rozhodnuti adresovana?

VSechna rozhodnuti pfijatd v ramci mechanismu feSeni sporG musi byt adresovédna
vnitrostatnim dozorovym ufadim. Rozhodnuti sboru je pro né zdvazné.

Co se stane poté?

Jakmile sbor pfijme rozhodnuti, pfedseda sboru toto rozhodnuti bez zbytecného odkladu
oznami ptisluSnym vnitrostatnim dozorovym ufadim.

Pokud jde o postupy u jediného kontaktniho mista, musi vedouci dozorovy tfad nebo dotceny
dozorovy ufad, u kterého byla stiznost podana, pfijmout kone¢né rozhodnuti na zakladé
rozhodnuti shoru, které je poté adresovano spravci nebo zpracovateli a piipadné stéZzovateli.
K tomu musi dojit bez zbyte¢ného odkladu a nejpozdéji jeden mésic poté, co sbor oznamil své
rozhodnuti. Vedouci dozorovy ufad a dotéené dozorové titady oznami sboru datum, kdy bylo



konecné rozhodnuti ozndmeno spravci a stézovateli. Po tomto oznameni sbor zvetejni své
rozhodnuti na svych webovych strankach.

Konec¢na rozhodnuti vedouciho dozorového tiadu a dotéenych dozorovych urada se piijimaji
podle ¢l. 60 odst. 7, 8 a 9 obecného nafizeni o ochrané osobnich udaji. Kone¢né rozhodnuti
musi odkazovat na rozhodnuti sboru a musi uvadét, ze bude zverejnéno na webovych strankach
sboru. K rozhodnutim vedouciho dozorového ufadu a dotéenych dozorovych ufadi bude
ptiloZeno rozhodnuti sboru.

Kdy bude zveiejnéno rozhodnuti sboru?

Jakmile vedouci dozorovy tfad a v nékterych ptipadech dotceny dozorovy ttad, u n¢hoz byla
stiznost podana, sdéli sboru datum, kdy bylo kone¢né rozhodnuti ozndmeno spravci nebo
zpracovateli a ptipadné stézovateli, sbor zvetejni své vlastni rozhodnuti na svych webovych
strankach.

MiZe dozorovy urad napadnout rozhodnuti sboru podle clanku 65 obecného narizeni o
ochrané osobnich udaji?

Jako adresati rozhodnuti sboru mohou dotéené dozorové urady, které jej chtéji napadnout,
podat zalobu k Evropskému soudnimu dvoru (SDEU) do dvou mésicti od okamziku, kdy byly
0 rozhodnuti zpraveny.

MiiZe spravce, zpracovatel nebo stéZovatel napadnout rozhodnuti sboru podle ¢lanku 65?

Rozhodnuti ptijata sborem na zakladé ¢lanku 65 obecného natizeni o ochrané osobnich tidajt
jsou pro vnitrostatni dozorové ufrady ,,zavazna“, protoze ty musi své konecné rozhodnuti
piijmout na zaklad¢ rozhodnuti sboru. Adresaty zavaznych rozhodnuti sboru jsou piedevsim
vnitrostatni dozorové trady, pro které jsou tato rozhodnuti zavazna.

Pokud se rozhodnuti sboru ptimo a osobné¢ dotykaji spravce, zpracovatele nebo stézovatele,
mohou tito proti témto rozhodnutim podat Zalobu na neplatnost ve 1hité¢ dvou mésict od jejich
zvefejnéni na webovych strankach sboru v souladu s ¢lankem 263 SFEU.

Aniz je dot€eno toto pravo podle ¢lanku 263 SFEU, ma kazda fyzickéd nebo pravnickéd osoba
rovnéZ pravo na ucinnou soudni ochranu u ptisluSného vnitrostatniho soudu proti témto
kone¢nym rozhodnutim pfijatym dozorovym tGiadem, kterd maji pravni ucinky vici této osobe.
Toto pravo musi byt uplatnéno v souladu s platnymi vnitrostatnimi pravnimi piedpisy.

Pokud subjekt udajii nebo spravce/zpracovatel napadne rozhodnuti dozorového uradu, které
provadi rozhodnuti sboru podle ¢lanku 65 nafizeni, u vnitrostatniho soudu a platnost
provedeného rozhodnuti sboru podle ¢lanku 65 obecného natizeni o ochran€ osobnich udajt je
spornd, nema vnitrostatni soud pravomoc prohlasit rozhodnuti sboru podle ¢lanku 65 obecného
nafizeni o ochrané osobnich udaji za neplatné, nybrz musi tuto otazku platnosti v souladu
s ¢lankem 267 SFEU postoupit Soudnimu dvoru Evropské unie.



Vnitrostatni soud ale mlze rozhodnout, Ze otazka platnosti rozhodnuti sboru nebude
postoupena, pokud fyzickéa nebo pravnicka osoba mohla za zakonnych podminek podat Zalobu
na neplatnost uvedeného rozhodnuti u Soudniho dvora Evropské unie, ale ve 1hité stanovené
Vv ¢lanku 263 SFEU tak neucinila.

Existuji dalsi situace, které mohou spustit mechanismus reSeni sporii?

Mechanismus feSeni sporti se nespusti jen Vv piipadé, Zze vedouci dozorovy tfad ,,nezohledni
relevantni a odiitvodnénou namitku dotéené¢ho dozorového ufadu nebo zamitne namitku jako
irelevantni nebo nediivodnou* (¢lanek 60 obecného nafizeni o ochrané osobnich udaji). Lze
jej aktivovat i v raznych specifickych piipadech predpokladanych ustanovenim ¢l. 65 odst. 1,
napfiklad v ptipadé protichtidnych nézorl na to, ktery z dozorovych ufadi by mél vystupovat
jako vedouci dozorovy urad.

Navic za urcitych okolnosti uvedenych v ¢l. 64 odst.1 obecného nafizeni o ochran¢ osobnich
udajti je kazdy dotéeny dozorovy tfad povinen vyzadat si od sboru stanovisko pred pfijetim
navrhu svého vnitrostatniho rozhodnuti (naptiklad pfed schvalenim nové sady standardnich
smluv). Podle ustanoveni ¢l. 64 odst. 2 obecného nafizeni o ochrané osobnich udaji je
kterykoli dozorovy tufad rovnéz opravnén pozadat sbor v zdjmu zajiSténi jednotnosti o
stanovisko k jakékoli zalezitosti obecného uplatnéni nebo k zalezitosti, ktera bude mit ucinky
ve vice nez jednom clenském staté. Pokud si dozorovy uiad nevyzada stanovisko sboru
Vv ptipadech stanovenych v ¢l. 64 odst.1 obecného nafizeni o ochrané osobnich udajii nebo
nezohledni stanovisko sboru vydané podle ¢lanku 64 obecného nafizeni o ochrané osobnich
udajt, muze kterykoli dozorovy tfad a Evropska komise zahgjit v této véci postup feSeni sport
podle ¢lanku 65.

Jak Soudni dviir Evropské unie objasnil ve svém rozsudku ve véci C-311/18 (Schrems I1) (bod
147):

,, K okolnosti, na kterou poukazuje komisarka a podle které by se na predavani osobnich udaju
do takové treti zemé mohla pripadné vztahovat rozdilnd rozhodnuti dozorovych uradii
V jednotlivych clenskych stdtech, je nutno dodat, Ze — jak vyplyva z ¢l. 55 odst. 1 a ¢l. 57 odst. 1
pism. @) GDPR — kol vymdhat uplatiiovani tohoto narizeni je V zdsadé svéren kazdému
dozorovému uradu na izemi jeho clenského statu. K zabrdanéni rozdilnych rozhodnuti stanovi
¢l. 64 odst. 2 uvedeného narizeni moznost dozorového uradu, ktery dospéeje k ndzoru, zZe
predavani udaju do treti zemé by mélo byt obecné zakdzano, pozadat o stanovisko evropsky
sbor pro ochranu osobnich udajii (EDPB), ktery na zdkladé ¢l. 65 odst. I pism. c) téhoz
narizeni miize prijmout zavazné rozhodnuti mimo jiné tehdy, pokud se urcity dozorovy urad
neridi vydanym stanoviskem. *



